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EDITORIAL

Bezohledné nasili, o kterém
denné€ slySime, se k ndm neceka-
né priblizilo v podob& neuveéri-
teln€ brutalni a nesmyslné vraz-
dy starického dobrotivého knéze.
Tvari v tvar tajemstvi nepravosti
si klademe otazku, odkud se be-
re v Clovéku napad a schopnost
provést n€co tak nelidsky zrid-
ného. Jak vysvétlit takové chova-
ni? Staci k tomu odvolat se na lid-
skou svobodu, nebo je tu ve hre
néco, co piekracuje samotného
¢loveéka?

KdyZ nas udivuji heroické
skutky svétct, jsme si védomi, Ze
je vykonali svobodné, ale nebyli
by je mohli vykonat bez Bozi mi-
losti a pomoci. To jejich nejdile-
tyka samotnych hrdinskych skut-
ki, ale skutecnosti, Ze svobodné
prijali spoluptisobeni Bozi milos-
ti, dali se zcela k dispozici jeho
vuli a Biih skrze n€ uskutecnil ob-
divuhodné véci, které jsou pozeh-
nanim pro svét a znamenim Bozi
slavy na zemi.

Dabel déla co muize, aby se vy-
rovnal Bohu, ale protoZe toho ni-
kdy nemtze dosahnout, musi se
spokojit s tim, Ze se po Bohu opi-
¢i. Jako se Biih projevuje obdivu-
hodn¢ ve skutcich téch, ktefi jsou
jeho, a ukazuje na nich svou moc
a slavu, tak i jeho Protivnik si hle-
da ty, ktefi se podvoli, aby pro n¢-
ho byli nastrojem jeho plisobeni
na zemi. Postaci, aby se otevieli
jeho vlivu a jeho ptlisobeni, a on
sam se uz postara, aby skrze né
uskutecnil své plany: Skodit ze-
mi i lidem. I on chce mit své vel-
ké ,svédky“, ktefi ho ,,oslavi“ mi-
moradnymi skutky, které nas pak
pfimo dési premirou zla, které ja-
ko by primo prekracovalo lidské
moznosti. Tam, kde nenarazi na
odpor, sleduje svij cil: uskutecnit
v Clovéku uplnou zvracenost, do-
sahnout toho, Ze z tvora stvorené-
ho k Bozimu obrazu vytvori, po-
kud je to mozné, uplny protiklad.
Ta zvracenost spociva v tom, ze
prirozené lidské sklony a potieby,
které jsou Bohem urceny a zamg¢-
feny k dobrému, nauéi ,svého*

Pokracovdni na str. 19

Katecheze Jana Pavla I1. p¥i generdlni audienci 30. ¥ijna 2002

Biuh bude soudit spravedlivé

Mezi biblickymi kantiky, kte-
ré se stiidaji s Zalmy v liturgii
chval, setkavame se dnes s krat-
kym textem, ktery byl pravé pie-
Cten. Je to uryvek z jedné kapi-
toly proroka IzaiaSe, a to tfiatfi-
caté, z obsahlé a obdivuhodné
sbirky bozskych proroctvi.

Kantikum se otevira versi,
které pfedchazeji ony prectené
(srov. v. 10-12) a ohlasuji moc-
ny a slavny Bozi vstup na jevis-
té lidskych d€jin: ,,Nyni povsta-
nu, “ pravi Hospodin, ,nyni se vy-
visim, nyni se zvednu!® (v. 10)
Bozi slova se obraceji ke vzddle-
nym i blizkym, tzn. ke v§em néa-
rodim zem¢, i tém nejvzdale-
néjsim, a k Izraeli, narodu, kte-
ry je blizky Hospodinu z diivodu
smlouvy (srov. v. 13).

Na jiném misté knihy Izaias
se tika: Pokoj vzddlenym i bliz-
kym, pravi Hospodin. Uzdravim
Jje (1z 57,19). Nyni naopak Hos-
podinova slova jsou drsna, naby-
vaji tonu jako u soudu nad zlem
vzddlenym i blizkym.

Spravedlivy Bozi hnév

A opravdu ihned nato se Sifi
strach mezi obyvateli Sionu, me-
zi nimizZ se zahnizdil hfich a bez-
boznost (srov. 1z 33,14). Oni jsou
si védomi, Ze Ziji po boku Hospo-
dina, ktery sidli v chramé a roz-
hodl se, zZe ptjde s nimi déjina-
mi, a zménil se v ,,Emanuela®, tj.
,Blh s nami“ (srov. Iz 7,14). Nu-
ze, Hospodin spravedlivy a svaty
nemuze tolerovat bezboznost, ko-
rupci a nespravedlnost. Rozbés-
nil se na né€ jako sZirajici ohen
a vecny Zdar (srov. Iz 33,14). Roz-
horlil se proti zlu, aby je zniCil.

Jiz v 10. kapitole Izaia$ na-
pominal: Svétlo Izraelovo se sta-
ne ohném a jeho svatyné plame-
nem, ten ji stravi a pozre (v. 17).
I Zalmista zpival: Jako vosk, kte-
ry se na ohni tavi, tak z BoZich oci
zmizi h#i$nici (Z 67,3). Chtélo by
se fict, Ze v ramci starozakonni
ekonomie Bih nemtize byt lhos-
tejny tvari v tvar dobru a zlu, ale
ukazuje rozhoi¢enost a hnév pri
styku s hanebnosti.
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Cesta spravedlivého

Nase kantikum se nevycer-
pava touto scénou zastinénou
soudem. Naopak, vyhrazuje
§ir§i a vyznamnou ¢ast svatosti
pfijimané a prozivané jako zna-
meni uskutecnéného obraceni
a smifeni s Bohem. Podle né-
kterych zalmu, jako je 14.a23.,
které vrhaji svétlo na podmin-
ky, které Pan pozaduje, aby by-
lo mozZno zit ve slavném spole-
¢enstvi s Nim v liturgii chramu,
1zaias vypocitava mravni povin-
nosti pravého véficiho, vérného
a spravedlivého (srov. Iz 33,15),
ktery muze piebyvat v blizkos-
ti Boziho ohné, ktery je pro né-
ho pramenem dobrodini, aniz
by utrpél skodu.

Prvni povinnost znamena
kracet ve spravedlnosti, tzn. po-
kladat Bozi zakon za lampu, kte-
ra osvécuje cestu zivota. Druha
spociva ve vérné a uprimné fe-
Ci, znameni korektnich a au-
tentickych socidlnich vztaht.
Jako tfeti podminku stanovi
1zaias ,odmitat zisk jako plod
utlaku® a bojuje tak proti utla-
¢ovani chudych a proti nespra-
vedlivému bohatstvi. VEfici se
pak zavazuje odsuzovat politic-
kou a soudni korupci a ,,zatre-
pat rukou, Ze nepfijima uplat-
ky*“, sugestivni obraz, znamena-
jici odmitani dard, které maji
vyvolat odklon od uplatnéni za-
kont a spravedlnosti.

Pata povinnost je vyjadrena
vyznamnym gestem ,zacpat si
usi“, kdyz ti nékdo déla krvech-
tivé navrhy, aby byly spachany
akty nasili. Sesta a posledni po-
vinnost je vyjadfena jako obraz,
ktery nas zpocatku mate, pro-
toze neodpovida naSemu zpu-
sobu vyjadrovani. Kdyz fika-
me ,zaviit o¢i“, chceme tim
fict - ,predstirat, ze nevidi-
me, abychom nemuseli zasah-
nout.“ Prorok naopak fika, ze
Cestny Clovék ,zavira oc€i, aby
nevidél zlo,“ coz znamena na-
prosté odmitnuti jakéhokoliv
styku se zlem.

Komentaie Otcu

Svaty Jeronym ve svém ko-
mentarfi k IzaiaSovi rozviji tak-
to svlij pohled, ktery si v§ima
uryvku jako celku: ,,Kazda ne-
pravost, utlak a nespravedlnost
je rozhodnutim o krvi: a i kdyz
nezabiji mecem, nicméné zabiji
v umyslu. »A zavira o¢i, aby ne-
vidél zlo«: Stastné svédomi, kte-
ré nenasloucha zlu a nerozmysli
o zlu! Kdo je takovy, bude »pre-
byvat na vysosti«, tzn. v nebes-
kém kralovstvi nebo v nejvyssi
jeskyni nejpevnéjsi Skaly, v Je-
7i8i Kristu.“ (In Isaiam prophe-
tam, 10, 33: P1 24, 367.)

Jeronym nas tak privadi
k spravnému pochopeni onoho
»Zaviit o¢i“, které prorok vyvo-
lal: jedna se o vyzvu, abychom
absolutné€ odmitali kazdé spoje-
nectvi se zlem. Jak 1ze snadno
poznat, jsou tu volany k soudu
hlavni smysly téla: nebot ruce,
nohy, o€i, usi, jazyk jsou zapo-
jeny do lidského moralniho jed-
nani.

Tak tedy kdo se rozhodne,
Ze bude dodrZovat toto Cest-
né a spravedlivé chovani, mize
vstoupit do Hospodinova chra-
mu, kde pfijme jistotu onoho
vnéjsiho i vnitiniho blahoby-
tu, ktery Bih dava tém, kdo
jsou ve spojeni s nim. Prorok
pouziva dvou obrazi k popi-
su tohoto radostného vysledku
(srov. v. 16): bezpeci v nedobyt-
nych pevnostech a hojnost chle-
ba a vody, symbolu uspésného
a §tastného Zivota.

Tradice spontanné inter-
pretovala znameni vody jako
kiest (srov. napf. Barnabasiav
list 11,5), zatimco chléb se pro
kiestany proménil ve znameni
Eucharistie. A je tomu tak, kdyz
napf. Cteme komentar mucedni-
ka sv. Justina, ktery vidi v Iza-
iaSovych slovech proroctvi eu-
charistického ,,chleba“, ,,pamat-
ky* Kristovy vykupitelské smrti
(srov. Dialogo con Trifone, Pao-
line 1988, s. 242).

Bollettino Vaticano
30. 10. 2002
Mezititulky redakce Svétla
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Podnikani lasky
Zamysleni nad liturgickymi texty dnesni nedéle

Nad mdlem jsi byl vérny,
vejdi v radost svého Pdna

V dnes$nim setkani ti tvlij Pan z jiného po-
hledu a jinymi obrazy znovu predklada stejnou
pravdu jako drive. Ukazuje ti, jak mas chapat za-
kladni smysl svého Zivota na této zemi. Pokud
tento smysl naplnis, pfijme t€ Pan do své radosti,
v opacném pripadé zlistanes naveky venku v tem-
note, jejiz nepredstavitelnou hriznost Pan cha-
rakterizuje opakovan¢ struénymi, ale vystiZznymi
slovy: bude tam pldc a skripdani zubii.

Mozina, Ze takova slova neslysis rad, ale Je-
Zi§ o tom mluvi, protoZe mu nesmirn¢ zalezi na
tom, aby mohl pfijmout mezi své nejen tebe, ale
i mnoho jinych, kterym k tomu miizeS dopoma-
hat i ty. Vybral t€ mezi své sluZzebniky, abys mu
byl napomocen. Chce ti k tomu proptij¢it potieb-
né moznosti a dary. VSechno zaleZi jen na tom,
jak jich vyuzijes. Pouc¢ se z jeho podobenstvi.

Tiem sluzebnikiim byly propijceny hfiv-
ny, a to v rizné mife. Tato riizna mira pridéle-
nych hfiven neni uréena k tomu, aby se nékdo
vyvySoval nad ty, ktefi maji mén¢, anebo zavi-
dél tém, kterym bylo svéfeno vice. Ukol je pro
vSechny stejny. At uzZ mas hfiven pét nebo jen
jednu, Pan ti je svéfil proto, abys z nich vyté-
zil co nejvice.

Pravdou ale je, Ze od toho, komu bylo svéfeno
vice, bude se plnym pravem i vice pozadovat.

S vynosem ze své€fenych hfiven se totiz poci-
ta. Motivem k této od tebe ocekavané podnika-
vosti nema byt pro tebe touha po vlastnim obo-
haceni. Nebeské podnikani ma jiné zfetele. Ani
hfivny ani jejich vynos nejsou tvé, nybrz Pana.
Néekde kolem tebe anebo mozna i daleko od te-
be, v pfitomné dob€ nebo vzdalené budoucnos-
ti je tviij blizni, ktery ¢eka na to, co mu opatfis
svou pili a vynalézavosti pri spravé svéfenych da-
ri. Nebesky Otec si vybral pravé tebe, aby ses
stal jeho dobrodincem, a nabizi ti moznost po-
dobat se tak svému Stvoriteli, ktery nam dava
dfive, nezZ jsme mohli prosit.

Kdybys hfivny zakopal a nechal leZet bez
uzitku, zklamal bys Bozi dvéru, nesplnil bys
Panovo oc¢ekavani ani neuspokojil potfeby téch,
ktefi ovoce tvé pile potiebuji a Cekaji na né pod-
le Otcova vécného planu. Nesmi§ se proto di-
vit, Ze Pan sleduje diisledné, aby nic nepfislo
nazmar. Ti, ktefi svou pohodlnosti, nete¢nosti
a sobectvim kladou prekazky rozmnoZovani Bo-
zich darti, musi pocitat s tim, Ze budou volani,
aby skladali ucty ze svého spravcovstvi. S mnoz-
stvim dar roste i mira odpovédnosti, nebot ¢im
vice nékdo nechava lezet ladem, tim vic ochu-
zuje své bratry.
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33. nedéle v liturgickém mezidobi - cyklus A

Z ptikladu spatného sluzebnika si vezmi po-
uceni, Ze nepostaci nedélat nic zlého. To, co se od
tebe predevsim ocekava, je podobat se Panu, kte-
ry kona jen dobré, a k tomu jsi povolan i ty. Bud’
tedy dokonaly, jako je dokonaly tviij Otec.V

Otevira se ti cesta, jak prokazovat sluzby dob-
roty a lasky, i kdyZ neoplyvas hmotnymi statky:
mas prece na to hrivny, které ti Pan svéfil. Sna-
Zi$ se je vSechny poznat a vyuzivat je s pili a pfi-
¢inlivosti? Rozmnozujes je k radosti svych bliz-
nich a k slavé nebeského Otce?

Tou nejcennéjsi hfivnou, kterou ti Blih své-
fil, je hiivna ¢asu. Prochazi ustaviéné tvyma ru-
kama i tvym srdcem a vychazi bud'to vyuzita
a zhodnocena, nebo je nenavratné promarné-
na, ¢i dokonce zneuzita k zlému. Tvlij zavistivy
nepritel vi velmi dobfe, jakou nesmirnou cenu
ma pro tebe kazda minuta, a kdykoliv t€ o né
oloupi prohnanymi a lakavymi nabidkami, okra-
de t€ o mozZnost vratit je Panu a prospét tvym
bratfim. Nejsou tyto hfivny, utracené v podiva-
né, ktera nejen zZe nepovznasi, ale dokonce otu-
puje a tajn€ svadi, na tom jesté hlife, nez kdyby
byly jen zakopané?

Hriivnami od Pana je i tvlij intelekt, ktery
mas vytrvale vzdélavat a rozvijet, vile, kterou
mas soustavné cviCit a posilovat vytrvalou kazni,
zdravi, které mas chranit. Budes jednou skladat
ucty i z toho, jak jsi posiloval, rozvijel a k dob-
rému vyuzival své dovednosti, svou vytrvalost,
zruénost, pohotovost.

Miize se stat, Ze se ti od Pana dostane i dal-
Sich velmi cennych hfiven, hfiven bolesti a utr-
peni. UCiS se s nimi hospodafit, aby byly dob-
fe zuroceny?

Chces-li se vyhnout nepfijemnému piekvape-
ni, necekej aZ na konecné zuctovani a pros ¢as-
to JeziSe, aby s tebou provedl mezibilanci, abys
vc¢as vnesl do svého duchovniho podnikani no-
vy fad, novou odpovédnost, tviir¢i vynalézavost
a dasledné vyuzival proptjceny ¢as k rozvijeni
vSech svéfenych hiiven. Protoze tomu, kdo ma,
tomu bude priddno. Kdo nemd, tomu bude odria-
to i to, co md. Vynasnaz se, aby o vynosu tvych
hfiven mohli vypovidat a sv€dcit ti, ktefi jejich
uzitek skutecné pocitili. Nechas-li vSechny Bo-
Zi dary zahrabany jen v sobé a pro sebe, mu-
Ze$ byt pripocten k sluzebnikiim Spatnym a Ii-
nym. Den zultovani prijde jako zlodej v noci.
Nesmis se tedy odddvat spanku jako ostatni. Jsi
prece syn svétla!

,Pane, dej, at sluzba Tobé je mou stalou ra-
dosti, nebof v tom je mé trvalé a uplné Stés-
i@

Bratr Amadeus

(WMt 5,48;
@ srov. vstupni modlitba

Liturgicka cteni

1. cteni - Pr 31,10-13.19-20.30-31
Radnou Zenu, kdo ji najde? Vétsi ce-
nu ma nez perly. Srdce jejiho man-
Zela na ni spoléha, o zisk nema nou-
zi. Pfinas$i mu jen prospéch, nikdy
Skodu, po vSechny dny svého Zivota.
Shani vlnu a len, pracuje radostnou
rukou. Svyma rukama saha po kuze-
1i, jeji prsty se chapou vietena. Svou
dlan otvira ubozakovi, své ramé na-
bizi chudakovi.

Piavab zklame, krasa prchne, zato ze-
na, ktera cti Hospodina, zaslouZi si
chvalu. Dejte ji z vytézku jejich ru-
kou, nebot u bran ji chvali jeji dila.

2. ¢teni - 1 Sol 5,1-6

Co se tyka Casu a chvile (pfichodu
Pané), neni tfeba, bratfi, abychom
vam o tom psali. Vite totiz sami vel-
mi dobfe, Ze onen den Pan€ prijde ja-
ko zlod€j v noci. Az budou lid¢ fikat:
»Je pokoj a bezpeCi,“ tu na né znena-
dani pfitrhne zahuba jako porodni
bolesti na téhotnou Zenu. Nebudou
moci jim uniknout. Ale vy, bratfi, ne-
jste ve tmé, Ze by vas ten den prekva-
pil jako zlod€j. Vy vSichni jste piece
synové svétla a dne, noc ani tma ne-
ma nad vami pravo! Nesmime se tedy
oddavat spanku jako ostatni, ale nao-
pak: zistanme bdéli a stfizlivi.

Evangelium - Mt 25,14-30

Jezi§ ekl svym ucednikiim toto po-
dobenstvi: ,Jeden ¢loveék se chystal
na cesty: zavolal si sluZebniky a své-
fil jim sviij majetek. Jednomu dal pét
hfiven, druhému dvé€ a tfetimu jed-
nu, kazdému podle jeho schopnos-
ti, a odcestoval.

Ten, ktery dostal pét hfiven, hned Sel,
podnikavé jich vyuzil a vyziskal pét
dalSich. Stejné i ten, ktery dostal dve,
vyziskal dvé€ dalsi. Ale ten, ktery do-
stal jednu, Sel, vykopal v zemi jamu
a penize svého pana ukryl.

Po delsi dobé se pan téch sluzebni-
ki vratil a dal se s nimi do u¢tovani.
Pristoupil ten, ktery dostal pét hfi-
ven, prinesl s sebou pét dalSich a fe-
kl: ,Pane, pé€t hiiven jsi mi svéfil, hle
- dalSich pét jsem vydélal.*

Pan mu fekl: ,Spravné, sluzebniku
dobry a vérny. Malo jsi spravoval
vérné, mnoho ti svéfim. Pojd’ se ra-
dovat se svym panem.*

Pokracovdni na str. 16
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Sila obrazu

P. Jorg Miiller pracuje jako knéz a psychoterapeut. Po sou-
kromé cesté do Medzugorje vstoupil do Spolecnosti laického
apostoldtu (palottini) a pracuje od té doby ve Freisingu v Do-
mé Vincence Palottiho jako psychoterapeut. Na knéze byl vy-

svécen v roce 1994.

Ve svych publikacich rozviji kitestanskou psychologii s cilem
zmenit u lidi obraz Boha jako hroziciho viadce. Jde mu o smi-
Feni a uzdraveni na téle i na dusi.

,Vidim to stale pred sebou.
A pak kfi¢im. Je tomu jiz deset
let a ja mam dojem, jako by to
bylo v¢era.“ Cela roztiesena, li-
¢i mi pani M. své hriizostrasné
sny, otfesné obrazy z autoneho-
dy, kterou preZila jen ona a je-
ji dcera.

,Nasli jsme v domé pachate-
le video s nasilnickymi ¢iny, kte-
ré pozdéji sam promeénil ve sku-
tek. Vychazime z toho, Ze toto
video mu dalo podrobny navod
kjeho jednani.“ Tak to uvedl po-
licista o erfurtském Silenci, kte-
ry stfilel ve §kole.

,KdyzZ se chci uvolnit, pred-
stavim si jarni louku. Nebo jdu
v myslenkach na osamélou plaz
a nasloucham hukotu more. Ta-
kové obrazy mi pomahaji, abych
ziskal odstup od stresu vSedni-
ho dne.*

,KdyZ dnes vidim nad se-
bou letét letadlo, musim si ne-
dobrovoln€ vzpomenout na uda-
lost z 11. zafi. Stale vidim, jak
letadlo vrazi do Svétového ob-
chodniho centra.”

Jak hluboce pusobi
televizni obrazy?

Televizni tvirci stale tvrdi,
Ze filmy o nasili nedélaji Clo-

véka agresivnim. Omyl. Dé€laji.
Jen se zeptejte na rizika a ved-
lejsi ucinky svych psychologl
a duchovnich vadci. Postizeni
jsou ti, ktefi vykazuji pfiprave-

Obrazy podnécuji. Probouzeji
pocity, ovliviiuji myslenky a nut-
kaji silou pudii k provedeni.

nost k agresi a potfebuji jen né-
jakou rozbusku. Postizeny je
také cely zastup lidi nejistych,
labilnich, ktefi se hojnym kon-
zumem nasilnickych filmu uci,
Ze rana pésti predstavuje feSeni
problému.

Obrazy podnécuji. Probou-
zeji pocity, ovlivauji myslenky
a nutkaji silou pudt k provede-
ni. To 1ze stejnou mérou apliko-
vat i na porno. Clovék by mu-
sel byt obzvlasté otrly, aby tr-
vale neutrpél Zadnou S§kodu.
Je tieba i zde podobné zdiiraz-

Potiebuji ,,vyivat “ svou vnitini agresi. Devét élenii skupiny Slipknot

(= utdahnout smycku).

SVETLQ

novat to, co plati o cigaretach:
Film s nasilim a porno poskozuji
duchovni a dusevni zdravi! Tele-
vize smazava hranice mezi dét-
stvim a dosp€losti, mezi zda-
nim a skutecnosti. Zamotana
zaplava katastrof zaplavuje jiz
malé déti. Pfi hledani vzorl na-
razi dité na zloCince a gangste-
ry. Pfemiru drazdéni neni ma-
ly divak schopen zpracovat. Pa-
da prah studu. Vysledek: zaliba
v uzkosti, zafixovani konfliktu,
vzrust podrazdénosti a nakonec
nuda, ztrata psychické seberegu-
lace a sebeovladani.

JelikoZz se obrazy a podné-
ty stfidaji pfili§ rychle, chybi
moznost je zpracovat. V Clo-
véku se usadi navyk na rychlé
zmeény a nova nap€ti a to vyvo-
lava neklid a nervozitu, jakmile
nastane dlouha chvile. Projevu-
je se dale na spolecenské i psy-
chické urovni jako neschopnost
ovladat se, jako potfeba hledat
rychlé uspokojeni pudd, stfidat
partnerstvi, nevstupovat do ni-
¢eho, co zavazuje.

Pomoc k uzdravujicimu
sebenalezeni

Viktor Frankl vypravuje ten-
to zazitek z koncentracniho ta-
bora: ,Moje postaveni vypadalo
beznadéjné. Tu jsem si pfedsta-
vil, Ze stojim u fe¢nického pul-
tu ve velkém svétlém prednas-
kovém sale a mam prednasSku

k zasvécenému publiku o psy-
choterapii a koncentracnim ta-
bore, pficemz jim vypravuji, co
jsem prave prozil. Timto trikem
se mi podafrilo postavit se néjak
nad pfitomnost.*

Frankl udélal to, cemu fi-
kame vizualizace nebo imagi-
nace. Pouzil silu predstavova-
nych, vnitfnich obrazl. To se
déla také v kathatymnim ob-
razném Zivoté nebo v nékte-
rych meditacich. Podstatné je
zde vyuziti pozitivnich plastic-
kych predstav. Je znamo, Ze
mnoho lidi si produkuje nevé-
domky negativni obrazy a mys-
lenky, a tak sabotuji svoji zivot-
ni kvalitu. ,.Vidim se stale jako
ten, kdo selhal,” fika jeden mla-
dy muz, ktery ke mn€ pfiSel kvi-
li depresim. ,,Mam strach z vas;
kdyz vas vidim, stoji proti mné
mij otec, ktery mé 1éta tyrani-

Televize smazdvd hranice mezi det-
stvim a dospélosti, mezi zdanim
a skutecnosti.

zoval,“ fekla mi jedna pani, kte-
ra trpé€la uzkosti z autority. Je-
Zi$ jednou fekl: ,Stan se ti, jak
jsi uvérila.” To je vyzva k pozi-
tivnimu sebeprijimajicimu mys-

Setkdnd mladych se Svatym otcem, Toronto 2002.
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leni. Vyuziti nasi konstruktivni
sily predstavivosti ma uzdravuji-
ci ucinek. Proto se musime ucit
probouzet tento svij vlastni po-
tencial. To se mize stat jen skr-
ze zkuSenost lasky, pfichylnos-
ti a poznavanim krasy stvoreni.
Proto maji byt déti vedeny co
nejdfive ke tvorivym a spoleCen-
sky kladnym aktivitam. Pro né
se musi stat spolecné putovani
po horach, tvofivost a pomoc
nez celé hodiny trvajici dusny
televizni konzum.

Moje vlastni zkusenost

Kdyz mi bylo sedm let, chtél
jsem se stat knézem. Od 14 let
jsem navic chtél byt psychotera-

peutem. Zacal jsem si nevédom-
ky predstavovat, jak budu vyko-
navat a spojovat tyto dvé ¢innos-
ti. Vkazdodennim snéni jsem si
predstavoval, jak slouzim mS§i
svatou. Vidé€l jsem také Stit své
ordinace, ktery visi na zdi do-
mu. Nakonec se mi o tom zda-
lo i v noci. Ve vSech krizovych
obdobich jsem nevahal a v mod-
litbé jsem Bohu predkladal ta-
to sva tak zZivouci prani. Pfitom
mnoho véci mluvilo pfimo pro-
ti: tfikrat jsem ve Skole propadl,
biskupové mi odmitali kn¢zské
svéceni, protoze méli strach vy-
svétit psychologa, byly tu i byro-
kratické prekazky.

V nasem uzdravujicim stacio-
narnim spolecenstvi ve Freisin-

Vyzva rodinam

Fatimska viziondrka sestra Lucie ve svém souhrnu fatim-
skych poselstvi uvadi 22 vyzev, které Matka BoZi adresuje 7 Fa-
timy svetu. Celkem 16 z nich je urceno rodindam.

Lid ve Fatimé hledél v iiZasu na slunecni kotouc, ozdaveny Bo-
Zi pritomnosti, zatimco tii deti kromé slunce vidély riznd zje-
veni, kterd jsou pro nds vyznamnd.

Ja (sestra Lucie) zde vysvét-
Iuji, co moje pokorna nevédo-
most miiZe o té€chto zjevenich
fici. Chtéla bych ve vsi prosto-
té ukazat, co nam témito tfemi
znamenimi Blh chtél fict.

Piedevsim to bylo zjeveni
Svaté Rodiny: nase mila Pani
s Ditétem v naruci a svaty Jo-
sef Zehnali lidu.

V nasi dobé je rodina v té po-
dobg, jak ji Bah stvoril, Spatné
chapana a je napadana bludny-
mi naukami, které jsou v proti-
kladu k tomu, co Stvofitel chtél
a co ustanovil.

Nechtél Biith obratit nasi
pozornost k roding, tak jak je
samym Bohem ve svété zalo-
Zena?

Buh piedal rodiné svaté po-
slani k tvarci spolupraci na svém
stvoritelském dile. Toto rozhod-
nuti Stvofitele - ucinit své ubo-
hé tvory spolupracovniky na
svém stvofitelském dile, je vel-
ké zjeveni otcovské Bozi lasky.
Jak jim dal podil na své stvoritel-
ské moci? Chtél si poslouzit svy-
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mi détmi pfi rozmnoZovani zi-
vota, ktery vykvete na zemi a je
urcen pro nebe.

Tak cht€l bozsky Stvoritel
sveéfit rodin€ svaté poslani. Ze
dvou se stava jeden v jednoté,
ktera nepripousti jiz zadné roz-
dé€leni. Blih cht€l, aby se z této
jednoty plodily déti, podobné ja-
ko rostliny plodi kvéty a plody.

Bih ustanovil rodinu jako
nerozlu¢ny svazek. Kdyz je jed-

gu v ,Palottinu® u¢ime své hos-
ty, aby silu vnitfniho kladného
obrazu pretvareli do tvofivého
jednani. Vyfezavaji ze dfeva,
otesavaji kamen, maluji své po-
city. My terapeutové Zasneme
vzdy znovu nad tim, jak se tim-
to zplisobem mohou ménit ne-
gativni obrazy o sob¢€ a falesSné
predstavy o Bohu a jak pak do-
chazi k osvobozeni a uzdrave-
ni. Jisté, tento uspéch by nebyl
mozny bez spoleCné modlitby
a sily, s jakou kazdého pfijima
v lasce cela skupina.

Jezis hovoril v obrazech

Kdo chce opravdu zaptiso-
bit, pouziva obrazné feCi. To
pak ma trvaly ucinek. To védi

nou uzavieno svatostné manzel-
stvi, je svazek mezi dvéma lid-
mi koneény a nelze ho rozlou-
¢it. Manzelstvi je nerozlucné,
stanovil Buh.

Cteme v knize Geneze: Biih
stvoril cloveka ke svému obrazu;
Jjako sviij obraz je stvoril. Stvoril
ho jako muze a Zenu (Gen 1,27).
Byli dva, nyni tvofi jedno: Pro-
to opusti muz otce i matku a pri-
drzi se Zeny a ti dva budou jed-
nim telem (Gen 2,24). To je Bo-
zi zakon, ktery potvrdil JeZis
a obnovil ho proti lidskym po-
kustim své doby, které Sly opac-
nym smérem. Rekl: , Necetli jste,
Ze na pocatku stvoril Bith muze
a zenu a rekl: »Proto opusti muz

tvarci filmu, odbornici na rekla-
mu, pedagogové. ,Mluvil jsem
k vam v podobenstvich,“ uza-
viel Jezi§ svou fe€ na rozlouce-
nou (Jan 16,25). ProtoZe se ob-
razy uchovavaji v pravé polovi-
né mozku, tedy tam, kde sidli
i intuice, instinkt a emoce, mu-
sime s nimi zachazet odpovéd-
né. I nase leva mozkova hemi-
sféra se podili na vyznamu ob-
razu. Dbejme na to, aby sila nasi
predstavivosti byla sycena v po-
zitivnim sméru kladnymi obra-
zy, protoze tak mobilizujeme
kladné energie své duse, aby
ony panovaly nad nasim duSev-
nim stavem.
Z Lebe 59/2002
prelozil -1s-

otce a matku a pridrii se Zeny
a ti dva budou jednim télem?«
Nejsou uz tedy dva, ale jeden. Co
Biih spojil, clovek nesmi rozlou-
¢it. (Mt 19,4-6)

Toto je manzelské prikazani:
Ti dva, kteri se s Bozim pozeh-
nanim spojili, tvori jednotu, a tu-
to jednotu nesmi nikdo rozlou-
¢it. Co Buh spojil, to nesmi clo-
vék rozloucit. Svazek lasky, ktera
je vzajemnym darem, je soucas-
né idealem spoluprace s Bozim
konanim prfi stvoritelském di-
le, se kterym tvori jedno. To ve-
de k obéti a k odevzdani, které
vyzaduje vzajemné pochope-
ni, omluvu a odpusténi. Tak se
upeviuje domov a tak manzelé
oslavuji Boha.

Domov musi byt jako za-
hrada, ve které se oteviraji no-
va poupata. Rodi¢e plodi déti
s Cistym a dtveéfivym pohledem
na zivot, s usmévem radostné-
ho a Cistého mladi. Jen tak ma
Biih zalibeni ve svém stvofitel-
ském dile. Zehna mu a jeho ot-
covsky pohled spoc¢iva na ném.
Pokud ¢lovék jedna jinak, je to
odklon od cile Boziho dila. Bo-
Zi plany jsou zneuctény. Posla-
ni, které Blih lidem svéfil, se pak
nenaplnuje a selhava.

Proto Buh obraci ve fatim-
ském poselstvi nas pohled k Sva-
té Rodiné Nazaretské, ve které
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se narodil, vyrtstal a chtél ji po-
svétit. Dal nam vzor, ktery ma-
me nasledovat na nasi pouti ze
zemée k nebi.

Evangelista Luka$ vypravu-
je, ze Jezis, kdyz jiz dospival,
Sel do jeruzalémského chramu,
kde se ztratil a byl nalezen po
tfech dnech. A dodava: Vrdtil
se s nimi do Nazareta a poslou-
chal je. Jeho Matka uchovdva-
la vSechno, co se stalo, ve svém
srdci. A Jezis prospival modrosti
a vékem a oblibou u Boha i u li-
di (Lk 2,51.52).

Ukol svéreny Bohem plni ti
rodice, kteri své déti od malic-
ka vedou k poznani Boha a jeho
prikazani, predavaji jim je, drzi
pred oc¢ima a proménuji ve sku-
tek. Je to zakon, ktery Blih pre-
depsal svému lidu: Tato slova,
ke kterym té dnes zavazuji, mu-
si byt vepsana ve tvéem srdci. Mu-
Sis je opakovat svym detem. Mu-
Sis o nich mluvit, kdyz jsi doma,
kdyz jsi na cesté, kdyz spis i kdyz
vstavas (Dt 6,6-7). Rodice, ktefi
na tato slova nedbaji, jsou odpo-
védni za nevédomost svych dé-
ti a za jejich chovani, které z to-
ho vyplyva. Casto v tom spoéiva
pricina jejich neusporadaného
Zivota. Jsou v nebezpeci a zaté-
Zuji posledni roky Zivota svych
rodica.

To, co rodice rekli, plati a mu-
si byt predano také prisluSnym
vychovatelim. To, co déti ma-
jinejvice vepsano do svych srd-
ci, je to, co prijali v naruci otce
a na kliné své matky. Neexistu-
je nic, co by mohlo rodice zba-
vit této odpovédnosti: Blh jim
svefil déti a jemu budou za né
skladat ucty.

Rodice jsou povéreni, aby ved-
li prvni kroky déti k Bozimu olta-
Ii, pozvedali jejich ruce, ucili dé-
ti modlitbé a pomahali jim, aby
potkavali Boha na své cesté a sli
za jeho hlasem. To je jejich po-
slani a jejich nejvétsi a nejdiile-
Biih svéril. Musi sviij ukol plnit
tak, aby se u déti uchovala vzpo-
minka na rodice po cely Zivot
a aby déti vzdy vzpominaly na
Boha a jeho prikazani.
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To doporucuje svaty apostol
Pavel: Déti, poslouchejte své rodi-
ce, jak se to slusi u krestanii, pro-
toZe tak to md byt. ,Cti otce sve-

které slibuje odménu: abys dlou-
hou Zil na zemi. A vy, otcové, ne-
drdzdete deti k hnévu, ale vycho-
vavejte je v kdzni a napominejte
z povereni Pana (Ef 6,1-4).

V Druhém listu sv. Jana, kte-
ry je jisté uren néjakému cir-
kevnimu spolecenstvi, které vi-
di zosobnéno v obraze matky,
pise od Boha vyvolené pani a je-
Jjim détem. Mezi starostmi apo-
Stola nachazime chvalu, kte-
rou bychom prfali vSem otclim
a matkam: Mél jsem radost, kdyz
Jsem nasel mezi tvymi detmi tako-
Otec naridil. A nyni té, pani, pro-
sim, a to pisu ne jako nové prikd-
zdni, ale jako to, které jsme méli
od pocdtku - milujme se navzd-
jem! (2 Jan 4-5)

V rodinach, které se sklada-
ji z rodicu a déti, jsou ukoly, kte-
ré musi plnit rodice vii¢i détem

a naopak déti vici rodi¢im.
Kniha Sirachovcova uzavira vy-
¢et povinnosti déti vyzvou k je-
jich mirnosti a pokote: Synu, pri
vSem svém kondni ziistan skrom-
ny, a budes milovdn jako ten, kdo
rozdéluje dary. Cim jsi vétsi, tim
bud’ skromnéjsi, a najdes milost
u Boha. Nebot velikd je Bozi moc
a pokorni ho velebi (Sir 3,17-20).
Svaty apostol Petr zddraznuje to-
téz: Vy mladsi budte poddani star-
Sim. Vsichni si osvojte pokoru je-
den k druhému, nebot ,Biih se
pysnym protivi, ale pokornym dd-
vd svou milost.“ Pokorte se tedy
pod mocnou ruku BoZi, aby vds
povySil v cas navstiveni, a sloZte
vSechnu starost na ného, vidyt
on pecuje o vds. Budte strizlivi
a bdete (1 Petr 5,5-8).

Tato slova plati pro nas
vSechny, zvlasté pro mladsi,
kterym jesté chybi Zivotni zku-
Senost. Proto jim apostol dopo-
rucuje, aby byli poddajni, po-
zorni a bdéli, aby ani klamem
Zivota a nezfizenymi Zadostmi
pfirozenosti ani d'abelskymi

klamy nebyli v Zivoté podvede-
ni. Proto svaty Petr pokracuje:
Vas protivnik dabel obchazi jako
Fvouct lev a hledd, koho by pohl-
til. Postavte se proti néemu silni ve
vire (1 Petr 5,8-9).

Ano, v sile viry, v nadéji
a v lasce musime vSichni bojo-
vat o vitézstvi nad zlem, aby-
chom dosahli pokoje, abychom
dosahli radosti a ziskali priby-
tek v domé Otce, naseho Bo-
ha. My vSichni spolu tvofime
jeho rodinu.

Déti nikdy nesmi zapome-
nout, ze dluzi rodi¢am uctu,
vdécnost a pomoc, a nesmi je
zanedbavat. RodicCe jsou pro dé-
ti Bozi obraz. Maji pamatovat,
jak se obétovali, aby je privedli
na svét, vychovali a postavili na
Zivotni drahu. Ale i déti se obé-
tuji, aby darovaly svym rodi¢tim
blaho, spokojenost a klid. Kdyz
rodice potiebuji pomoc, podpo-
ruji je a pomahaji jim. VSechno
se ma dit ze skutecné lasky s po-
hledem upienym na Boha. Co-
koliv kondte, konejte ze srdce rd-
di jako pro Pdna, a ne pro lidi,
a dostanete za odménu dédictvi.
Sluzte Kristu Panu (Kol 3,23).
Radujeme se z jeho pratelstvi,
jak nam tekl: Vy jste moji prdtele,
kdyz kondte to, co vam ukladam
(Jan 15,14). Nedal nam takové
prikazani? 7o je moje prikdzdni:
milujte se navzdjem, jako jsem jd
miloval vas (Jan 15,12).

Tak se rodina posvécuje, ros-
te a prospiva v jednoté, vérnosti
a vzajemném porozuméni, v od-
pusténi, které prinasi pokoj, ra-
dost a lasku. Ave Maria!

Podle -sks- 35/2002
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Barbarstvi v Evropske unii

» Kdo nepamatuje na déjiny, je odsouzen,
aby je znovu proZil“
George Santayana (ndpis na KT Osvétim)

Rezoluce Evropského par-
lamentu, ktera vyzyva Clenské
a kandidatské staty, aby lega-
lizovaly potraty, vyvolala od-
por vsech lidi dobré vile. Tuto
hanebnou rezoluci pfijal parla-
ment vétSinou 280 hlasi (proti
bylo 240, 28 se zdrzelo hlasova-
ni). Nastésti nema pravni ucin-
nost, nicméné¢ je svédectvim, jak
velky je pocet téch, ktefi se sta-
vé&ji za civilizaci smrti.

Prvni, kdo v Evropé legalizo-
vali potraty, byli masovi vraho-
vé Lenin a Hitler.

Interrupce, vypuzeni plodu,
preruseni t€hotenstvi, to jsou 1é-
karské ,vyrazy“, oznacujici za-
krok, ktery nenarozeného ¢lo-
véka zbavuje Zivota.

Prvni zemi v Evropé, ktera
legalizovala zabijeni nenaroze-
nych déti, byl SSSR. Vladimir II-
ji€¢ Lenin po vitézstvi bolSevické
revoluce jiz v roce 1920 povolil
zabijeni nenarozenych. V té do-
bé byl v celé Evropé lidsky zivot
chranén zakonem od svého po-
¢atku v matefském 1ané.

Druhym viidcem v Evropé,
ktery zavedl potraty ve své ze-
mi, byl Adolf Hitler. Protoze
sméfoval k vytvoreni ,,Cisté, bio-
logicky silné rasy pant“, zave-
dl v roce 1933 legalni zabijeni
nenarozenych déti, které mély
nebo mohly mit néjakou vro-
zenou vadu. Je tfeba dodat, Ze
némecti zakonodarci pfisnymi
sankcemi hajili zivot zdravych
némeckych déti, aby tak pfispéli
k demografickému riistu popu-
lace ,rasy panu“.

Prvnimi obétmi tedy neby-
li ani Zidé ani Polaci ¢ Romo-
vé, ale n€émecké nenarozené dé-
ti s domnélymi vadami. Dale to
byly obéti zavedené euthanasie
pro postizené. V planu vyhube-
ni slovanskych narodi po ko-
ne¢ném vitézstvi Treti fiSe by-
ly zasahy do plodnosti, ktera
byla podle vyjadieni Martina
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Bormanna u slovanskych naro-
dt nezadouci.

Po 2. svétové valce to byly
zemé ,socialistického tabora“,
ve kterych komunisticti diktato-
fi legalizovali potraty jiz v pa-
desatych letech. Zemé zapadni
Evropy a USA nasledovaly ko-
munistické vzory v Sedesatych
a sedmdesatych letech. Zastan-
ci potratti, aby dosahli jejich le-
galizace, pouzivali k manipulaci
vefejného minéni zamérné 1zi,
jak uvadi B. Nathanson v kni-
ze ,Smrtelny klam - planovi-
ta zahuba®.

Barbarské praktiky
v zemich EU

Potraty jsou dnes legalni ve
vSech zemich EU s vyjimkou Ir-
ska. Ochranci Zivota jsou otrese-
ni nejen samotnymi potraty, ale
také zptisobem, jakym se nakla-
da s usmrcenymi plody:

- ve Francii se mrtvoly ne-
narozenych dé&ti pouZivaji
k vyrobé kosmetickych pro-
stredku;

- v Némecku na vylepSeni kva-
lity asfaltovych vozovek pou-
zili jako prisadu 50 tis. tun
odpadkd, jejich soucast tvo-
fily ostatky nenarozenych dé-
ti;

- v Anglii zavedli do potra-
tovych klinik drti¢e na ku-
chynsky odpad, které slouZzi
k drceni tél zabitych déti, aby
mohly byt vypoustény do ka-
nalizace a neucpavaly potru-
bi.

Dosud se neozval oficialné
nikdo, kdo by tyto barbarské
metody odsoudil.

Penize EU na vynucené potraty
a sterilizaci

Nasi ¢tenari si mohli jiz v mi-
nulém c¢isle Svétla precist aktu-
alni informaci o tzv. ,,rozvojo-
vé pomoci“ zemim tfetiho své-
ta. Pod timto humanné zné&jicim

nazvem se vSak skryva tvrda re-
alita: je tim minéno financova-
ni programu, které zahrnuji ta-
ké vynucené potraty a steriliza-
ci. Prezident USA proto odmitl
prispét pozadovanou c¢astkou
34 mil. $ na tyto programy
s odvolanim na zakony své ze-
mé, které podporu takovych
programil zakazuji.

Neékolik dni nato, co americ-
ky prezident oznamil, Ze penize
z USA pro UNFPA a jeho pro-
gramy nazvané ,,Rodinné plano-
vani“ a ,Reproduktivni zdravi®
byly zastaveny, rozhodla se Ev-
ropska komise v Bruselu, Ze sa-
ma tuto mezeru pohotové zapl-
ni prispévkem 32 mil. €. OSN
tyto programy aplikuje ve 142
zemich a vydala na né zatim
5,6 miliard $. Komisaf Paul
Nielson kritizoval amerického
prezidenta a ujistil, Ze chybéji-
ci prostfedky budou uhrazeny
z Evropské unie. Z téchto pro-
stiedktli jsou podporovany také
drastické protipopulacni progra-
my v Ciné.

Pritom politikové zcela za-
pomn¢éli, Ze Konvence proti
genocidé, kterou prijalo OSN
9. prosince 1948, v ¢l. 2 uvadi,
Ze jednou z forem genocidy je
pouzivani prostredk, které ma-
ji v dané skupiné (narodnostni,
etnické, rasové nebo nabozen-
ské) obyvatel zabranit porod-
nosti (,imposing mesures in-
teded to prevent births within
the group®).

Cyklon B - Osvétim

RU 486 - Evropska unie
Hitlerovci uskutecnovali po-

litiku genocidy porobenych na-

rodl ve vyhlazovacich koncen-

tracnich taborech, z nichZ nej-

7




vetsi byla Osvétim. Zde masovi
vrazi poprvé pouZili plyn cyk-
lon B, ktery vyrabéla némec-
ka firma IG Farben. Pfi prvni
»Zkousce“ bylo povrazdéno 600
ruskych zajatcti a 200 polskych
veézntl. Pozdéji byl cyklon B ma-
sové nasazen pii likvidaci Zidt
v Osvétimi-Brezinkach a IG Far-
ben vyd¢€lavala miliony na pro-
dukci vrazedného plynu.

O nékolik let pozdéji tataz
firma, pfejmenovana z mar-
ketingovych dtvodd na firmu
Hochst, uvedla na trh potrato-
vé pilulky RU 486, které vyvolaji
smrt ditéte ve véku 10-11 tydnt.
Tato némecka firma opét spolu-
pracuje na masovych vrazdach
a vydelava miliony €.

Rezoluce, o které byla fe¢ na
uvod tohoto ¢lanku, doporucu-
je také, aby byla do Skol zave-
dena evide ntné€ permisivni a li-
beralni sexualni vychova. Po je-
jim zavedeni ve Velké Britanii
a Francii vzrostl pocet t€hoten-
stvi mezi Skolni mladezi. Po roz-
Sifeni prezervativi jako ochran-
nych prostfedkli nejenze pocet
t€hotenstvi neklesl, ale jesté vi-
ce vzrostl. Proto bylo doporu-
¢eno rozdavat détem potratové
pilulky RU 486. Na S$tésti ten-
to plan byl pozastaven, ale na
jak dlouho?

Zakladatel EU Robert Schu-
man fekl: Demokracie bude bud-

to krestanskd, nebo nebude vii-
bec. Protikiestanskd demokra-
cie je karikatura, kterd vede bud’
k tyranii, nebo k anarchii.

To, co v soucasnosti uskutec-
nuje EU, je nejen protikiestan-
ské, ale nelidské a jednim slo-
vem barbarské.

Matka Tereza, nositelka No-
belovy ceny miru, fekla na kon-
ferenci OSN v Kahire r. 1994:

,Véfim a ustavicné to opaku-
ji, Ze nejveétsim nebezpecim, kte-
ré ohrozuje mir, je dnes potrato-
vost. JestliZe je matce dovoleno,
aby zabila vlastni dité, co mize
zadrzet tebe i mne, abychom se
navzajem nepozabijeli?“

Jan Pavel 1I. v Evangelium
vitae tika:

»I my se dnes nachdzime
v centru dramatické vilky me-
zi kulturou smrti a kulturou Zi-
vota. Ale lesk Kiize nemiize byt
zastinén timto mrakem, naopak
na jeho pozadi K¥iz vystupuje jes-
té jasnéji a vyraznéji a jevi se ja-
ko stied, smysl a cil nasich déjin
i kazdého lidského Zivota (50).

Bojujte, aby kazdému clove-
ku bylo prizndno privo se naro-
dit. (...) V Kristu, ktery zemrel
a vstal 7 mrtvych, ziskala zdlezi-
tost ¢loveka sviij posledni vyrok:
Zivot zvitézi nad smrtil“

Antonin Zieba
Z Mitujcie sie 4/2002
preloZil -Is- (krdceno)
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Krestansti Arméni - obéti
prvni genocidy ve XX. stoleti

Ti, ktefi popiraji genocidu,
které se dopustilo Turecko na
Arménech v roce 1915, opira-
ji se o tvrzeni, Ze neexistuje do-
kument, podle kterého turecka
vlada nafidila barbarskou likvi-
daci prislusnikli tohoto naro-
da. Je vSak k dispozici dostatek
svédectvi, ktera dokladaji podil
mladoturecké vlady na znicCe-
ni arménské populace na uze-
mi Turecka.

Vroce 1921 se konal v Berli-
né proces s vrahem Talaata Pasi,
byvalého ministra vnitra, hlavni-
ho striijce vyvrazdéni Armént.
Némeckému soudu byla predlo-
Zena tfada telegramda, které Ta-
laat vysilal svym podiizenym
v dobé vyvrazdovaci akce. Pét
z nich bylo ovéfeno a potvrzeno
soudnimi znalci jako autentické.
Tim bylo potvrzeno autentické
svédectvi o planovani prvni ge-
nocidy XX. stoleti, které se do-
pustila turecka vlada. Uvedeme
jeden z téchto telegramd, ktery
je velmi vymluvny. Poslal ho Ta-
laat 15. zari 1915 na prefekturu
Aleppo. Na tzemi této prefek-
tury se nachazela ,.cilova mis-
ta umisténi“ deportovanych Ar-
méni. Turecky ministr telegra-
foval: Bylo ji diive ozndameno,
ze na doporuceni Djemet (mla-
doturecké strany Jednoty a po-
kroku) vlada rozhodla, Ze Armé-
ni, Zijicti na uzemi Turecka, bu-
dou zlikvidovani. Ti (7 urednikii),
kteri by se protivili tomuto navi-
zeni, nebudou moci byt prislusni-
ky vladni strany. Bez ohledu na
Zeny, deti a starce, at’ uz budou
prostiedky likvidace jakkoliv tra-
gicke, bez ohledu na svédomi, je
tieba ucinit konec jejich (Armeé-
nii) existenci.

Udalosti z let 1895-1896
i 1909 dokazaly, Ze zaklad pro
genocidu byl jiz polozen. Mla-
doturecka vlada, ktera moder-
nizovala Portu, zmodernizova-
la i zpasob, jak Armény zlikvi-
dovat. Je tfeba pripomenout,
ze mladoturecka elita, vétSinou

vzdélana na Zapadé, s nadSe-
nim pfijimala mySlenky osvi-
censtvi a Francouzské revolu-
ce. Jak se spravné taze Yves
Termon, soucasny historik ge-
nocidy spachané na Arménech:
Kdo si vsiml a kdo dodnes pocho-
pil, Ze pod maskou osviceného ve-
ku se skryva nejvetsi jakobinska
tyranie?

Uchvaceni ideami Francouz-
ské revoluce museli mladoturecti
viudcové studovat, jak francouz-
$ti revolucionafi postupovali ve
Vendée. To byla pravdépodobné
vibec prvni genocida v novodo-
bych déjinach a ta poslouzila za
vzor prvni masové genocidy ve
XX. stoleti. Jedno je jisté: proti
masakrim, které na Arménech
provedla sultanska vlada, akce
mladoturki neponechala mis-
ta pro nejistotu a chaos. Vsech-
no bylo dikladné naplanovano
a ¢asove rozvrzeno.

Likvidace Arménd se usku-
tecnila v nékolika etapach. Prv-
ni zacala v dubnu r. 1915 syste-
matickym vyvrazdovanim ar-
ménské inteligence (Ufedniki,
spisovatelli, bankéit, kupci,
uciteltl a 1ékai1). Nejdrive za-
Calav Istanbulu 24. - 25. dubna
1915. Do poloviny kvétna 1915
pak byla provedena v ostatnich
tureckych méstech. Tim méli
byt Arméni zbaveni svych vid-
cl, ktefi by se mohli nevyhod-
né uplatnit v dalSich etapach li-
kvidace Arména.

Dalsim krokem byla likvida-
ce vSech, ktefi by se mohli po-
stavit na odpor se zbrani v ruce.
Slo predevsim o Armény slouzZi-
civarmadé, zvlasté dlstojniky.
Od dubna byli systematicky vy-
fazovani z armady, ackoliv byli
stejn€ hodnotnou slozkou voj-
ska jako vojaci tureckého pi-
vodu. Nejdrive byli zarazeni
na prace pii vystavbé silnic.
Postupné byli systematicky po-
stfileni, aniz by byli z ¢ehokoliv
obvinéni. Témér soucasné byli
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likvidovani arménsti muzi ve vé-
ku od 16 do 70 let, at uz bydle-
li v Turecku kdekoliv.

Vlada naridila, aby vS§echno
arménské obyvatelstvo bylo od-
zbrojeno. V piredchozim obdo-
bi pokladala tvorici se strana
Jednota a pokrok Armény za
své hlavni spojence a zajiStova-
la pro né zbrané. Nyni v roce
1915, kdekoliv byla u Arméni
nalezena zbran, znamenalo to
diivod k vyvrazdéni celé rodiny.
Samotni Arméni ov§em neklad-
li vlad¢€ zadny odpor, a tak se
odzbrojovaci akce stala jen za-
minkou k utokiim proti nim, na
kterych se podilely i bandy slo-
zené z Kurda. Tézko vypocitat
v§echny pripady prepadeni, ra-
bovani a znasilnéni, které turec-
ké bojivky, zvané cetech, sloze-
né z byvalych kriminalnik a li-
di nejhorsiho razeni, napachaly
na arménském obyvatelstvu.

Poslednim krokem byly ma-
sové deportace obyvatel ze
vSech vsi a mist Sesti provincii
vychodni Anatolie: Erzerum,
Bitlis, Trapezunt, Diarberkir,
Kharput a Sivas. Byly to oblasti,
které patfily k nékdejsi historic-
ké Arménii a které Arméni oby-
vali po cela staleti. Vlada ozna-
mila, Ze Arméni maji zanechat
na misté vSechen dobytek, kte-
ry pfevezme vlada ,do své pé-
ce“, nez se Arméni vrati z mista
»~doCasného pobytu“. Turci to-
tiZ predstirali, Ze deportace jsou
vyjimeénym opatfenim po dobu
trvani valky. Po jejim skonceni
se udajn€ méli obyvatelé vratit
zpét do svych domovt. ,Péce”
turecké vlady znamenala ve sku-

to maji znac¢né ztizené.“

fim, Ze patfime k sobé&.“

BISKUP KRENN O BRUSELU

V interview pro list Profil kritizoval rakousky biskup Kurt
Krenn opétovné islam a vyslovil se skepticky k rozsifovani EU.
Rekl mimo jiné, ze Evropa bude dfive nebo pozdé&ji postavena
pied rozhodnuti, zda kiestanstvi, nebo islam. Zatim se o tom
dvakrat v déjinach rozhodovalo ve Vidni. Nyni to neni otazka
valky jako tehdy, ale zavaznost je stejna.

Islam v Zadném pripad€ neni spravné nabozenstvi. My mame
jistotu, Ze nase nabozenstvi je spravné, a z tohoto presvédceni
musime vychazet pfi konfrontaci s islamem. Podstatné ovSem
je, ze lidé v Evropé€ se musi obratit. ,Nejdfive se my sami mu-
sime obratit, a pak se také obrati ten nebo onen muslim, i kdyz

K otazce o rozsifovani EU se Kurt Krenn vyjadril skeptic-
ky: ,Krédo, které nafizuje Brusel, je falesné a tvori z Evropy
agnostickou unii. Jsou to ti stafi zednari!“ Pokud jde o ¢len-
stvi Turecka, fekl: ,Neni moji véci do toho mluvit, ale nevé-

Kath-net 27. rijna 2002

teCnosti organizované loupeni,
protoze vlada chtéla na akci ta-
ké néco ,vyd¢€lat“. Arméni pat-
fili k pracovité a zdmozZné Cas-
ti obyvatelstva. Turecti Cetnici
a bandy slozené z Kurdl okra-
dali Armény i o tu ¢ast majet-
ku, ktery si mohli vzit s sebou.
V opusténych domech se ihned
usadilo muslimské obyvatelstvo
z Casti Porty, kterou Turci ve
valce pozbyli, hlavné z Bosny.
Byla to tedy prvni velka etnic-
ka cistka XX. stoleti.

Konvoje deportovanych Ar-
ména se rychle ménily v trans-
porty smrti. Doprovod vrazdil
pfedevs§im zbylé dosp€lé mu-
ze. Ve vrazedném vedru, zizni
a hladu a biti umirali pak i star-
ci, znasilnéné Zeny a déti. Ty-
to pochody prezila jen mala
¢ast téch, ktefi je nastoupili.
Byli hnani na mista ,,do¢asné-
ho pobytu® v syrské pousti me-
zi Deir-ez-Tor 300km vychod-
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né od Aleppa. Tato mista byla
pustou pousti. Néktefi Arméni
byli prodani do otroctvi arab-
skym kocCovnikiim. V kameni-
té pousti v blizkosti Deir-ez-Tor

se dodnes nachazi velka jesky-
né, které mistni lidé fikaji ,,jes-
kyné Armént“. Jsou v ni tisice
koster Arménii z blizkého vyhla-
zovaciho tabora, ktefi zde hleda-
li utocisté, ale do jeskyné byl vy-
lit benzin a pak zapalen, takze
vSichni uhofeli za Ziva.

Ne vSichni ufednici vSak
uspali hlas svého svédomi a ne
v§echno turecké obyvatelstvo
bylo lhostejné k osudu Armé-
nd. V Aleppu, Smyrn€ i v Er-
zerumu informovali Istanbul,
ze odmitaji splnit rozkaz o de-
portaci Armént. Byli sem vSak
ihned poslani horlivi vykonava-
telé vladnich rozkaz( a mistni
stranické bunky dohlizely na je-
jich provedeni.

»Spatny dojem*

Turecka vlada vS§emoZné usi-
lovala, aby se zpravy o provede-
né genocidé nedostaly za hrani-
ce. Némka Friede Wolfova-Hu-
neckeova byla svédkem masakru
v misté€ Kaisarie. Mistni sprava ji
odmitala ud¢lit vizum na odjezd
do vlasti, protoZe by ,,opustila ze-
mi se Spatnymi dojmy*. Teprve
intervence némeckého vyslanec-
tvi ji umoznila odjezd do vlas-
ti. Némci byli v 1. svétové valce
hlavnimi spojenci Turecka.

Jeden némecky inzenyr, kte-
ry budoval Zelezni¢ni magistra-
Iu do Bagdadu, podal toto své-
dectvi:

Nejtezst osud stihl Zeny, kte-
¥é rodily své deti behem pochodu.
Bylo jim k tomu dopidno jen mi-
nimum casu. Jedna Zena porodi-
la v noci dvojcata. Ji pristi rvd-
no musela pokracovat v pochodu

se svymi dvéma détmi na zdadech.
Po dvou hodindach zemdlela. Vo-
Jjdci ji prinutili, aby své deti od-
loZila do kvovisek a pokracova-
la v cesté s celym konvojem. Za
konvojem ziistalo na cesté mno-
ho mrtvych tél deti, které lezely
na zemi nepohrbeny. Jeden tu-
recky major mi rekl, Ze ty deti
zahodily samy Zeny, protoZe ne-
byly schopny je uzivit ani unést.
Sdam major potvrdil, Ze za pocho-
du rodilo asi 300 zen. Ji7 28 dni
jevidet v Eufratu téla déti, které
undsi voda. Na otdazku, proc téla
nebyla pochovina, odpoveédel je-
den dustojnik, 7e k tomu nedo-
stal Zadny rozkaz.

Déti mladsi deseti let, byly
matkam odnaty a pfedany do
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muslimskych rodin, kde pak
musely pfijmout islam. Ministr
Talaat Pasa poslal 12. prosince
1915 telegram, ve kterém nafi-
zuje: Prijimejte a vydriujte jen ty
arménské sirotky, kteri si nebu-
dou schopni vzpomenout na pro-
ndasledovdni, jakym byli vystave-
ni jejich rodice. Ostatni p¥ipoj-
te do konvojii.

Pokud jde o jiné déti, vydal
Talaat Pasa 7. brezna 1916 roz-
kaz: Pod zaminkou, Ze najdou pé-
¢i u dohlizejicich, aniz by se vzbu-
dilo podezrieni, je treba odebrat
a zlikvidovat déti osob koncentro-
vanych na rozkaz ministry obrany
ve vojenskych tiborech.

Masové bylo znasilnova-
ni arménskych Zen tureckymi
a kurdskymi oddily. Johannes
Lespius, autor podrobné do-
kumentace o genocidé Armeé-
nd, ktery Cerpa z vypovédi oci-
tych svédki a z diplomatickych
zprav, napsal: V mistech, ktery-
mi prochdzely arménské Zeny
a deti, bylo muslimskému obyva-
telstvu umoznéno, aby si vybira-
lo nejpéknéjsi deévcata. Deti by-
ly také prodaviny cetniky a ne-
kdy i vlastnimi matkami, které
se domnivaly, Ze jim tak zachrd-
ni Zivot... Mnoho Zen volilo svou
smrt, aby unikly zneucténi...

Grzegorz Kucharczyk
Z Mitujcie sie 4/2002
preloZil -Is-

P. Cyril Vrbik
(Rim, 1. 4. 2000)
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Obétava laska obéti zla

Probost Cyril Vrbik, farav poutniho mista v Dubu nad Moravou, byl v noci z 21. na 22. 7ij-
na zavrazdén u dveri fary. Olomoucky arcibiskup Jan Graubner vydal u prileZitosti tragického
umrti P. Cyrila Vrbika ndsledujici sdéleni.

Probost Cyril Vrbik, faraf
u Panny Marie v Dubu nad Mo-
ravou, ktery byl kn€zimi a §iro-
kym okruhem znamych nazyvan
domacky ,,Cyrilek“, byl radost-
ny, pratelsky, obétavy a velmi
oblibeny ¢lovék. Jeho cesta ke
knézstvi byla dlouhd a plna pre-
kazek, které v 50. a 60. letech
minulého stoleti kladl do ces-
ty komunisticky rezim. Kn¢z-
ské svéceni prijal teprve v roce
1969. Pusobil v Mistku, Vseti-
né a od roku 1980 v Dubu. Své
knézstvi zil naplno. Ze skrom-
nosti se o sebe pfili§ nestaral,
zil pro Boha, peclivé se sta-
ral o kostel, ale predev§im mél

rad lidi a zvlasté déti. I kdyz
svym vékem m¢l k détem dale-
ko, srdcem jim byl blizko. Byl
inspiraci pro pastoraéni pra-
ci i mnohem mlad§im knézZim.
Svlij usmév neztracel ani kvi-
li svym nemocem, ani kvuli sta-
rostem. Zesmutnél jen, kdyz
hovoril o lidech, ktefi ztratili
cestu k Bohu, a o détech, kte-
ré byly oSizeny o poznani Bo-
Zi lasky a které maji pokazené
citéni dnes stale vice propago-
vanou kulturou nasili. Tuto bo-
lest, ktera jej také motivovala
k pastyiské vynalézavosti, uka-
zujici, jak mu zalezelo na sku-
tecném Stésti lidi kolem sebe,

nosil v modlitbach pred Pana.
Rikavalo se o ném, ,7e by ku-
feti neublizil.“ Nemél nepratel,
protoze koho bylo tézké milovat
pro jeho chyby, toho vidél o€ima
odpoustéjiciho milosrdenstvi.
Je t€zké pochopit, Ze pravé on
se stal obéti krutého nasili. Vy-
pada to jako kruty vykfik ironie.
Ale snad pravé proto bychom
se mohli nechat vyprovokovat
k vétsimu nasazeni pro budo-
vani kultury Zivota a civilizace
lasky, jasnému odmitani nasili
a nenavisti, lepsi vychové dal-
§ich generaci.
Olomoucky arcibiskup
Mons. Jan Graubner

Z pohvbu P. Cyrila Vybika, 29. 10. 2002, Dub nad Moravou

Uvodni pozdrav olomouckého
arcibiskupa Mons. Jana Graub-
nera.

Sestry a bratfi, drazi prate-
1é, vitam vas vSechny na mSi
svaté, pii které se chceme roz-
loucit s farafem tohoto kostela,
probostem Cyrilem Vrbikem.
Chceme dékovat Panu za vse,
co v zivoté€ dal Blih jemu, i za to,
co skrze n€j daroval mnohym,
pro které on Zil a kterym slou-
zil. Chceme také prosit Boha,
aby mu ukazal své milosrdenstvi
a odpustil lidské slabosti.

Otec Cyril se stal obéti zla,
které nebylo v srdci ¢lovéka po-
razeno. Chceme-li stat kolem je-
ho rakve pravdivé, odloZme ze
svého srdce v této chvili kazdé
zlo, i to sebemensi; vzdyt Kris-
tus nam fika: , Bylo fe¢eno: ne-
zabijeS. Kdo by zabil, propad-
ne soudu. Ale ja vam fikam, uz
kdo se na svého bratra hnéva,
propadne soudu.”

Odmitnéme tedy zlo, litujme
svych vlastnich hfichti a prosme
Pana, aby se dival do nasSich srd-
ci tim pohledem, kterym hle-
dél na nemocné, které uzdra-
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voval. At uzdravi srdce kazdé-
ho z nas.

Homilie olomouckého ar-
cibiskupa Mons. Jana Graub-
nera.

Bratii a sestry,

s velkym pohnutim stojime
kolem rakve otce Cyrila. Uz od
chvile, kdy jsme se tu strasnou
zpravu doveédéli, se nam taji dech
a chodime jakoby po S$pic¢kach.
Nas rozum nechape. Jsme zdé-
Seni z uderu zla. Pro¢ pravé on?
Proc ¢lovék, o némz se fikalo, ze
by kufeti neublizil, ¢lovék, kte-

ry zil pro Boha a pro druhé, Clo-
vek, ktery rozdal tolik Cisté rado-
sti? Nemame uspokojujici odpo-
véd. Snad byl vybran jako smirna
obét, snad byl z nas nejlépe prii-
praven, snad... Ale zda se mi, Ze
jisté nam tim Bih chce néco di-
lezitého fict.

Pro mne se stal otec Cyril
znamenim. Vzdyt se dovida-
me, Ze svou dobrotu ukazoval
iv posledni chvili, a to jesté své-
mu vrahovi, ktery jej v noci po-
zadal o pomoc, kdyz potieboval
ovazat krvacejici ruku. Blahosla-
veni, které Pan zastihne priprave-
né, kdyz prijde treba po piilnoci.
Otec Cyril byl i po ptilnoci scho-
pen vidét ofima viry potfebné-
ho ¢lovéka a poslouzit mu jako
svému Panu. Tak, jak to 1éta ka-
zal a jak to taky sam d¢lal. Otec
Cyril byl zneuzit. Vrazedné zlo
si vzalo na sebe klamavy kabat.
Ale to nic neubira na velikosti je-
ho svédectvi.

Byl snad neopatrny? Zda se,
Ze ne. Nejprve oteviel jen okno
prvniho patra. Az kdyz vid¢l po-
trebu oSetfit zranéného, vysel
ven. Snad mél i strach ze zlodé-
je, protoze v rychlosti ukryl pe-
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nize a doklady. Jeho kiestanska
laska vSak byla vétsi nez strach.
Vzdyt kazaval: Co jste udélali
Jjednomu z téch nejposlednéjsich,
mné jste ucinili... Laska zahdni
strach... Nebojte se tech, kdo za-
bijeji télo, dusi zabit nemohou...
Kdo by nds mohl odloucit od Bo-
Z1 ldsky, projevené v Kristu JeZisi?
Ani Zivot, ani smrt... Evangelium,
které rozjimal, napred pfijimal
do svého srdce, do svého Zivota.
Mnohokrat ukazal, v ¢em je jeho
poklad, odkud ¢erpa, kde je pra-
men jeho sily. Radost z Hospodi-
na byla jeho silou.

Stojime dnes nad rakvi krva-
vého mucednika, svédka Kristo-
vy lasky, ktery se stal obéti. Tria-
tricet let knézské sluzby dovr-
§il mucednickou smrti. Stal se
i svédkem nadéje, ktera prame-
ni z Bozi lasky, jeZ poslala své-
tu Vykupitele JeziSe. Ten se obé-
toval pro nas a pro nasi spasu,
ale svym zmrtvychvstanim uka-
zal svou bozskou moc. Odesel
do nebe a slibil, Ze tam pro nds
pripravi misto. A pro svoje spoje-
ni s Kristem vsichni budou povo-
lani k Zivotu. Jestlize s nim umre-
me, budeme s nim i kralovat.

Stojime dnes nad rakvi ¢loveé-
ka, ktery budoval civilizaci lasky
a kulturu Zivota. Je s nim dnes
pohibivana tato kultura a dal
ma vladnout kultura smrti, kte-
ra vyhrala tuto jednu bitvu? Ne-
muZeme pfijmout takové mySlen-
ky na kapitulaci dobra pfed zlem.
Dnes nad rakvi mucednika mo-
derni doby je tfeba dospét k za-
vaznému rozhodnuti zintenziv-
nit snahu kazdého z nas v §ife-
ni dobra, ale taky v odmitani zla.
Vzdyt dnes zakousime, jak se pu-
sobeni zla dotyka i nas osobné.
Nejde o terorismus nékde dale-
ko v Americe, v Ce¢né, Svaté ze-
mi nebo v Moskvé€. Dnes vrazdi
zlo u nas.

Svét d€la velka opatfeni proti
terorismu, omezuje se lidska svo-
boda, na letisti se podstupuji po-
nizujici prohlidky a vyslechy, li-
dé se boji vyjit ven €i pustit déti...
Ale vrazdi i samotné déti ve Sko-
lach a jinde lidé maji strach jit do
divadla, aby se nestali rukojmi-
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mi. Hleda se nepritel, jemuz by
se vyhlasila valka. Ale kudy vést
bojovou frontu, kdyz se zlo obje-
vuje v§ude?

Jak jsme posetili! Valku se
zlem je nutno vést predevSim
ve vlastnim srdci. Tam musi byt
poraZeno. Jen ti, ktefi dovedou
Zit ve svobodé Bozich déti, nebu-
dou otro¢it zlu. Jediné ti, kdo pfi-
jmou pravidla Bozich pfikazani,
se zbavi terorismu hfichu. Jedi-
né Bozi kralovstvi je kralovstvim
spravedlnosti, pravdy, lasky a po-
koje - a to ma své zakony, kte-
ré nelze obchazet. Jediné podle
téchto zakoni 1ze budovat kul-
turu zivota a civilizaci lasky. Je-
jich porusovani ¢i odmitani tfeba
ve jménu svobody a nezavislosti
jednotlivého Clovéka oviem vede
k rozbiti fadu a harmonie.

Jen se podivejme, kolik vrazd,
podvodu, nevérnosti a nevaza-
nosti se ukaze jen za jediny den
na vSech televiznich kanalech
a v riznych novinach. Kolik dé-
tijen vjednom jediném dnu hra-
je pocitacové hry, v nichz vitézi
ten, kdo zabiji? Kolik détskych
poradu ztratilo vychovny cha-
rakter a probouzi jen agresivitu
a brutalitu? Kolik déti sami ro-
dice okradli o atmosféru domo-
va naplnéného laskou a porozu-
ménim? Kolik déti bylo strze-
no k predCasnému sexualnimu
Zivotu Casopisy verejné proda-
vanymi? Jak si maji délat déti
predstavu o zdravé rodiné, kte-
rou by jednou také chtéli zalo-
Zit, kdyz vefejné minéni neumi
dat rodin€ vyssi misto nez vol-
nému souziti nebo homosexual-
nim partm? Jaky vztah k Zivotu
se buduje, kdyz nenarozené dé-

ti je dovoleno beztrestné zabijet
a diskutuje se o pravu na svobod-
né ukonceni zivota, Cili o schva-
leni sebevrazdy? Jaka kultura se
to buduje? Bude to kultura Zivo-
ta nebo smrti?

Otec Cyril um¢l vidét zlo,
ale nepatfil k tém, ktefi ziista-
nou u kritiky. On vynalézavé
pracoval na formaci mysleni
a snazil se vychovou a povzbu-
zovanim pomahat k osvoboze-
ni od zla a k rtstu dobra. Vzpo-
mindm, jak jsem kdysi pred l1éty
pfijel do Dubu s né€kolika auto-
busy poutnikli. Otec Cyril nas
vital se svym charakteristickym
humorem. A oznamoval, Ze Pan-
na Maria v Dubu déla sbirku po-
slednich cigaret. Néktefi nerozu-
méli a chtéli vysvétleni. Dodaval:
»~Mnozi si uz tisickrat planovali,
Ze se osvobodi od koufeni, a ni-
kdy to nedokazali. Jestli chcete,
aby vam tento odvazny krok po-
mohla ud€lat Panna Maria, ode-
vzdejte ji tady své cigarety jako
poutni dar a pak uz zadnou ne-
kupujte. Kdybyste pak prece né-
jakou dali do ust, at vam zhoikne
pfi myslence na to, Ze tu posled-
ni jste prece darovali. Ona mé-
la byt podle vaseho svobodného
rozhodnuti posledni. Nebo chce-
te ten poutni dar ukrast zpét?“

Nevim, kolik lidi tady tako-
vé rozhodnuti ud€lalo. Nevim,
jestli tady takova sbirka vznikla.
Vim vsak, ze otec Cyril si dobre
uvédomoval, Ze je farafem pout-
niho mista a z pouti by méli li-
dé chodit posvéceni, posilnéni
k lepSimu zivotu. Tak i dnes vy-
zyva nas k osobnimu kroku na
cesté zlepSeni a posvéceni Zivo-
ta. Co muzeme délat pro kultu-
ru zivota a civilizaci lasky? Las-
ka je vynalézava.

Otec Cyril mé€ navstivil né-
kolik dni pfed smrti, aby nabi-
dl odchod z uradu farare, jak to
ma udélat kazdy knéz podle cir-
kevniho pravav 75 letech. Dodal
pritom: ,,Zdravi mi jesté slouZi,
jsem ochoten pokracovat, ale uz
se mi to né€jak nedari. Neumim
pritahnout déti. Ubyva mi jich.
Jen malo rodici ma zajem na
nabozenské vychoveé svych dé-
ti. V nedé€li rozdavam v koste-
le détem biblické obrazky a co
zbude, vezmu do Skoly, kam
chodim o velké prestavce, a na-
bidnu obrazky détem k vymalo-
vani. Kdo vymaluje tfi, mtze si
na faru chodit hrat. Sam si s ni-
mi hraju. Snad se aspon tak né-
co dozvi o Bozi lasce.”

Dojala mne jeho laska k tém
détem, vynalézava laska staré-
ho ¢lovéka, ktery se nedal od-
radit prekazkami. Drazi prate-
1é, naSe modlitby za zemfelého,
nase slzy louceni budou jen teh-
dy pravdivé, kdyz pfijmeme i je-
ho odkaz. Nedejme se zahanbit.
K sifeni dobra, k budovani kultu-
ry Zivota a civilizace lasky je tfe-
ba nasadit vynalézavost a horli-
vost lasky. Proto prosme v této
chvili nejen za spasu duse zemfe-
1ého knéze, ale vyproSujme i pro
sebe potifebné milosti ke zméné
Zivota, abychom odesli jako ze
spravné marianské pouti.

A najdeme odvahu dat zde
Panné Marii do sbirky darek,
ktery by byl zaCatkem té nové
cesty? Nejde jen o nas osobng.
My mame odpovédnost za Bo-
Zi dary, které jsme dostali i pro
druhé. Kdo bude budovat civili-
zaci lasky, kdyz ne my?

Arcibiskup Jan Graubner
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Umirat v Panu

Jako takova dostala svatost
pomazani nemocnych v kultur-
nim pojeti kladny obraz jako
pomoc k dobré smrti. Na dru-
hé strané€ je tu i negativni as-
pekt, protoze néktefi mohou
chapat udéleni této svatosti ja-
ko ohrozeni nemocného, ktery
je navstévou knéze jako by pred-
urcen k smrti. 2. vatikansky kon-
cil chtél dat této svatosti novy
vyznam novym nazvem: ,po-
mazani nemocnych“. Tuto za-
douci zménu smyslu vyjadiuje
konstituce: ,,Svatosti pomazani
nemocnych a modlitbou knézi
doporucuje cela Cirkev své ne-
mocné trpicimu a oslavenému
Panu, aby jim ulehcil a zachra-
nil je.“ (LG 11)

V této souvislosti je upraven
také novy obfad z roku 1972,
ktery chape pomazani nemoc-
nych jako slavnost domaci cir-
kve, v niz se nachazi ¢lovék
ohroZeny nemoci. Formulace,
ktera je zavazna od doby Pav-
la VI., zni: Pfi pomazani Ce-
la: ,,Skrze toto svaté pomazani
necht ti Pan pomuze ve svém
bohatém milosrdenstvi a stoji
u tebe silou Ducha Svatého.“
Pfi pomazani rukou: ,, At t&€ Pan
osvobodi od hficht, zachrani té
ve své milosti a pozdvihne!“ Dfi-
ve se mazalo na péti mistech.
Zietelny je také aspekt télesné-
ho uzdraveni: ,,Pan af té opét
pozdvihne!“ Vyraz ,pozdvih-
ne“ ma Siroky vyznam a byl
pfevzat pfimo z listu sv. Jaku-
ba (5,13). Ale tento aspekt ne-
ni zase tak novy, protoze jiz Tri-
dentsky koncil hovofi o plisobe-
ni této svatosti: ,Nemocny bude
1épe snaset neprijemnosti a na-
mahu nemoci a snaze odola po-
kuSeni dabla, ktery klade nastra-
hy, a nékdy, jestliZze to poslouzi
blahu duse, dosahne i télesného
uzdraveni.“

Protoze se ,posledni poma-
zani“ pfed koncilem vyvinulo ja-
ko skute¢né ,,posledni pomaza-
ni“, kdy byl pfivolan knéze tepr-
ve tehdy, kdyz byl nemocny jiz
v agonii, nebo dokonce byl mrt-

vy, chtél koncil zeslabit pfimy
vztah k smrti a dat svatosti no-
vy vyznam. 2. vatikansky koncil
pise, Ze ,je pfihodna doba pro
jeji prijeti (této svatosti) jisté uz
tehdy, kdy vérici zaCina byt v ne-
bezpeci smrti pro nemoc nebo
stafi.“ V novém obfadu z roku
1972 je uvedeno nové poradi
pfi navstévé nemocného: nej-
prve svatost smifeni, pak po-
mazani nemocnych a nakonec
posila na cestu - svaté prijima-
ni (viatikum).

Kiestansky pohieb

Presny obycej prvnich kies-
tanl pfi smrti a pohifbu v prv-
nich stoletich se da jen castec-
né rekonstruovat. Cirkevni ot-
cové odmitaji pohanské zvyky,
jako je prehnané narikani, casto
se v§ak pouziva modlitba Zalmu.
Mrtvola se klade do zemé smé-
rem k vychodu: ,,..on odpociva
s tvari obracenou k nebi a vy-
chodu, ruce ma sepjaté na hru-
di.“ Modlitba za zemfelého se
nazyva ,,Commendatio animae“,
tedy doporuceni duse. Pivodné
se tim minila modlitba samotné-
ho umirajiciho, ktery poroucel
svou dusi Bohu podle slov Pana
JeziSe na kirizi: ,,Otce, do tvych
rukou porou¢im svého ducha!®
(Lk 23,46 + srov. Z 31,6). Jako
biblicky vzor slouzii sv. Stépan,
ktery se pfisvé smrti modlil: ,,Pa-
ne JeziSi, pfijmi mého ducha!®
(Sk 7,59) Tato modlitba se ny-
ni z modlitby umirajiciho stala

modlitbou véficich za dusi ze-
mfielého pfi bdéni u mrtvého
a pri pohfebim obfadu.
Poukazy na pohibivani mrt-
vych nachazime jiz u Efréma
Syrského (7 373) a Jana Chry-
zostoma (+ 407). Na konci 7. sto-
leti je jiz pohiebni obfad plné
rozvinut o fadu liturgickych for-
mulafi, které ¢asto nesou nazev:
,De migratione animae“ - O pu-
tovani duse. VSechny tyto obra-
dy, které se ve stredovéku jes-
té€ dale rozvinuly, byly sjedno-
ceny v fimském ritualu z roku
1614, takze od lizka nemocné-
ho az k uloZeni do hrobu vSech-
no bylo provazeno modlitbou
a liturgickymi ukony Cirkve.
Jiz stiedovéké pisemné prame-
ny o pohibivani, jako napf. ri-
tual klastera v Reinau (12 st.)
nebo Liber ordinarius (1260)
nebo Statut curys$ského velko-
opatstvi, zavadély cely fetéz ri-
tualnich ukont: oznameni smr-
ti vyzvanénim zvonu, obleceni
mrtvého, bdéni u mrtvého, zZeh-
nani domu, kde zemfel, privod
s mrtvym do chramu za zpévu
zZalmd, vystaveni rakve v chra-
mové lodi, modlitba za prijeti
duse do nebe (tedy Commen-
datio animae), absoluce, pri-
vod k hrobu, poZzehnani hrobu
a uloZeni mrtvého do hrobu.
(U prostého vériciho stacila
jednoducha absoluce, u bisku-
pl a prelatd se pouzivala hned
troji absoluce.) S vyjimkou Vel-
kého patku a Velikono¢ni nedéle
byl zemfely prinesen do farniho
kostela a zde v jeho pritomnosti

(..praesente cadavere®) se slouZzi-
la mSe za zesnulého. Platilo ja-
ko zasada, Ze bez predchozi mSe
svaté nikdo nesmél byt pohiben.
ProtoZe tato latinska mSe zacina-
la slovy ,,Requiem aeternam do-
na eis, Domine® - Vé¢né odpo-
¢inuti dej jim, Pane, nazyvala se
tato mSe prost€ Rekviem. Z dfi-
véjsich dob Cirkve pochazel oby-
¢ej slouzit pak tuto msi i o urci-
tych dnech po pohibu, napf. 3.,
7.,a 30. den a kazdopadné ve vy-
ro¢ni den smrti.

Velice zajimavé je hodno-
ceni, které liturgicka véda da-
va témto pohfebnim ritualim,
které se pouzivaly, jak bylo fe-
¢eno, jiz od 7. stoleti: Ze totiz
namisto zoufalého vyjadrova-
ni bolesti pfibuznymi a pra-
teli nastoupil oddramatizova-
ny obrad, pfi kterém na misto
hlasitého narku nastoupil tichy
smutek, neseny nadéji a sméro-
vanim k tomu, co je nepomije-
jici. MSe za zamiel¢, Requiem,
jak stoji v misalu z roku 1570,
je nesena modlitbou za osvobo-
zeni dusSe od hfichu a viny a za
jeji prijeti do nebeské slavy. Ta-
to mSe za zemfelé méla ostat-
né v tridentském obfadu svou
zvlastni podobu, takze se v né-
kterych detailech liSila od nor-
malni mesni liturgie.

Bylo zvykem pohibivat mrt-
vé s rukama slozenyma k mod-
litbé, jako by takto méli spat az
do zmrtvychvstani a posledniho
soudu. I oble¢eni bylo pfipravou
na posledni soud. Pfanim mno-
ha lidi ve stredovéku bylo, aby
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byli pohibeni v kajicim nebo
mnisském rouchu, coz se cha-
palo jako gesto pokory. K tomu
patfilo také prani, aby se zemfe-
ly alespon ve smrti mohl podilet
na milostech nékterého radu.

Pii tomto cirkevnim kultu
mrtvych vystoupil do popredi je-
den aspekt, ktery v prvnim sto-
leti nemél takovou vahu: strach
z Kristova soudu, jak to vyjad-
fila sekvence Dies irae z konce
12. stoleti. Soucasna liturgicka
véda si stézuje, ze od 13. stole-
ti velikono¢ni charakter pohreb-
nich obradli nabyva spiSe tem-
néjsich obrysi a Ze na jeho mis-
to nastoupilo néco, co ptlisobi
hrozivé. V této modlitbé je tolik
uzkostné prosby, Ze se pii dét-
skych pohibech mSe Requiem
neslouzila.

Piejdéme nyni k 2. vatikan-
skému koncilu, ktery ulozil, aby
se pohfebni liturgie pfepracova-
la. Ma , zietelnéji vyjadiovat ve-
likono¢ni smysl kiestanské smr-
ti“. Vysledkem je ,,Ordo exequi-
arum®, ktery byl promulgovan
15. srpna 1969. Neobsahuje
zadny jednotny obrad, nybrz

umoznuje zachovat mistni le-
gitimni obyceje. Antifony z ra-
ného stiedovéku ,Prispéchej-
te, svati Bozi“, ,Do raje nebes®
a ,,Sbor andéli”“ byly ponecha-
ny, vaznéjsi prosebné zpévy, ja-
ko ,Libera me, Domine®“ (Vy-
svobod mne, Pane, od zahu-
by vééné) a ,Dies irae“ byly
ovSem Skrtnuty. MSe svata by-
la pIlné ,normalizovana“.
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Novy v§eobecny misal se di-
val na ¢ernou dosavadni barvu
jako na jednu z moznych a do-
volil sou¢asné pouzivat také ja-
ko jednu z moznych fialovou
barvu. To vedlo k tomu, Ze se
témér vSude v liturgii za mrtvé
pouZziva vyluéné fialova barva,
tedy barva pokani jako v adven-
tu a v posté. To ma v sob€ néco
nelogického, protoze kat se pres-
né vzato mohu jen sam za sebe,
pfi pohrbu vsak jde o pfimlu-
vu za zemrelého a smir truch-
licich. Opét se za¢ina odhalo-
vat, Ze Cerné paramenty maji
nejen tu prednost, ze vypadaji
serioznéji, ale také zZe poukazu-
ji na veskrze radostné zlaté or-
namenty, které v sob€ nesou na-
dé&ji na vé€Cny zivot.

Tento utrzkovity pohled na
liturgii umirajicich a zemfelych
nam predklada také katolické
stanovisko k této oblasti: pred-
né€ u kiestanli nesmi dochazet
k zatlacovani umirani, jak se to
dnes ve svété praktikuje. Z toho
vyplyva druhy pozadavek, a to je
potieba, aby byla kultura umira-
ni a kultura mrtvych vice zakot-
vena v nasem Zivoté viry.

Priznaky vytlacovani smrti

Jestlize jsme se diive mod-
lili (a my mnichové to délame
stale), abychom byli uchran¢-
ni nahlé a nenadalé smrti, dnes
se propaguje naopak prani ze-
mfit co mozna nejrychleji a po-
kud mozno nevédomky. Smrtel-
na nemoc se nebere v tivahu ja-
ko posledni prilezitost pripravy
na setkani s Bohem, teologic-
ky odtivodnény strach jako di-
sledek dédi¢cného hiichu vede
k tomu, Ze se kazda mySlenka
na smrt potlacuje. To je v pfi-
mém protikladu ke kiestanské-
mu étosu, ktery se v Bibli ozy-
va znovu a znovu: ,,Bdéte!” - te-
dy - zaméite se na to posledni
a rozhodujici, co souvisi s kon-
cem vaseho Zivota.

a) Nihilisticky fatalismus

Clovék je jedina bytost, kte-
ra vi o ohrani¢enosti vlastni-
ho byti. ZkuSenost konec¢nosti

SVE’TL©

V onen den, den hnévu lkavy,
skonci Cas, dym vzejde tmavy,
David, Sibyla to pravi.

Jak se trasti budou lidé,
az je Soudce soudit prijde,
na svétlo az vS§echno vyjde.

Trouba divné vyda hluky,
k trinu Pané svymi zvuky
vyzve vSeho lidstva pluky.

Zasne smrt: lid z hrobu vstava,
odpovédi Soudci dava,
v bazni ortel ocekava.

Kniha bude prinesena,
v niz je kazda lidska vina
k odsouzeni zanesena.

Soudce na svijj triin az vsedne,
nad v§im opona se zvedne,

Kdo obhaji vinu svoji,
spravedlivy kdyz se boji,
Ze pred soudem neobstoji?

Krali hrozné velebnosti,
jenz jsi plny slitovnosti,
spas mne, ptivodce milosti.

Pripomen, Jezisi, sob¢:
jak jsi pro mé kracel v mdlobé,
nezatrat mé€ v on¢ dobé!

Hledal jsi mé do umdleni,
v kfiZi dals mi vykoupeni,
kéz to vSechno marné neni!

kdo je vinen, strachem zbledne.

Sekvence ze msSe za zemrelé

Soudce pomsty spravedlivé,
dej dar odpusténi dfive,
neZli prisny vyrok prijde.

Obtizil jsem dusi vinou,
slzy studu z o¢i plynou,
kéz mé tvoje tresty minou.

Marii dals rozhfesenti,
lotr hfiSnikem jiZ neni,
ija doufam v odpusténi.

Ac tvych nejsem hoden dar,
ty jsi dobry, chran mé zmaru,
at nezhynu v ohné Zaru.

K ovcim kéz jsem prifazeny
a od kozll oddéleny,
po pravici postaveny.

Z1i az budou odsouzeni
a do ohné€ zavrzZeni,
kéz jsem s tebou vyvoleny.

Prosim s védomim své viny,
sly§ mujj narek upénlivy,
bezpecné mé doved k cili.

V prezalostnou onu dobu,
hfiSnici az vstanou k soudu
z prachu zemé, z hrobu loze,

usetfi jich, dobry Boze.
Mily Pane Jezisi,
dej jim odpocinuti! Amen.

a omezenosti je pivodcem fi-
lozofie, ve které se ¢lovék pta
PROC a CO POTOM. Ohroze-
ni smrti je pro duchem obdare-
ného Clovéka vidy vyzyvajici
hadankou, kterou nemuze de-
finitivné rozfesit. V Pismu sto-
ji: Stanoveno je cloveku jednou
zemrit (Zid 9,27). Myslenku
na konec nejde vymazat. 2. va-
tikansky koncil stavi most od
této temné a nevyhnutelné zku-
Senosti az k nadéji na vécny Zi-
vot a piSe: ,Clovéka tuseni srd-
ce vede spravn€, kdyz se hrozi
naprostého rozpadu a kone¢né-
ho zaniku své osoby a odmita
jej.“ (GS 18) Z toho plyne, ze
vira v ,néco potom*“ patfi sou-
Casné k vyzbroji kazdé nabozen-
ské predstavy. Jak to formuluje
Ratzinger: ,Kult predka a viry

v mrtvé je tak roz§ifen jako lid-
stvo viibec.“

Nicméné existuje i pfedsta-
va o uplné nesmyslnosti smr-
ti. JiZ v antice mame svédectvi
o absolutni rezignaci a nihilis-
tickém postoji ke smrti. Klauck
cituje jeden nahrobni epigram:
,hon fui, non sum, non curo®
(n.f.n.s.n.c). Nebyl jsem, nejsem
anedélam si kvlili tomu starosti!
Nebo: ,Nil fui, nil sum: et tu, qui
vivis, es, bibe, lude, veni.“ ,,Nic
jsem nebyl, nic nejsem, a ty, kte-
ry Zzijes, jez, pij, zertuj a prijd!“
Pavel trefil hiebik na hlavicku,
kdyz o tomto fatalismu naspal
Korintantim: ,,Jestlize neni zmr-
tvychvstani, pak jezme a pijme,
protoZe zitra zemfeme.“ (1 Kor
15,32) Zcela oteviené zde apos-
tol odmita slogan, ktery uroval
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Zivotni pocit mnoha antickych
lidi. Poselstvi o zmrtvychvsta-
ni mohlo v této temné atmo-
sféfe proto tak jasn€ zazarit, ze
proménovalo temné predstavy
o nesmyslnosti smrti (u Rima-
nd je Hadova fiSe smrti nepfi-
tazlivym mistem dusna a stini)
v eschatologickou predchut ra-
dosti. Jaky je rozdil mezi témito
nahrobnimi epigramy a eschato-
logickou nadéji kiestant, vyjad-
fenou slovy: ,Maranatha! Prijd’
brzy, Pane Jezisi!“ (Zj 22,20)

Mizeme doufat, Ze mate-
rialisticky nihilismus vystiida
nové zameéreni na to podstat-
né. A prvni ndznaky jsou jiz
zde: Ze jména velkych existen-
cialistti 20. stoleti uz pretrva-
vaji jen v nau¢nych slovnicich:
Albert Camus, Jean Paul Sar-
tre a Jean Amery jsou zapadlé
epizody. Svét se stava stale vi-
ce nabozensky snad také pro-
to, protoZe nase dnesni zapad-
ni nasycenost se uz davno sta-
la presycenosti. Tak prozivame,
ze instinktivni hledani toho, co
prijde po smrti, opét sili a dere
se na povrch. OvSem od popre-
ni zZivota po smrti azZ k znovu-
obnoveni ,kultury umirani“ je
dlouha cesta.

b) Hédonistické ,,Carpe diem*
To, co dnes prevlada, je prak-
ticky materialismus, ktery nazy-
vame také hédonismus: ,,Carpe
diem“, Vyuzij pfitomny oka-
mzik (Klub mrtvych basnik).
Z dé&jinného hlediska vystupuje
do popredi ,,Carpe diem!* vzdy
v dobach, kdy jsou lidé presy-
ceni. ,Carpe diem“ znamena
»trhej den jako Cerstvou kvéti-
nu“, protoze tato pfitomnost je
vS§echno a nic vic neni, je tedy
véechno a rozhodujici. Zij nyni
a nemysli na zitfek. Recky mys-
litel Epikuros (F 271 pf. Kr), kte-
rému jeho soucasnici dali pfi-
1éhavy titul ,,cunik®, povazoval
za §tésti pro ¢loveéka, kdyz doka-
Ze zapomenout na bohy. Proto-
Ze kdyz nechate Boha stranou,
nemusite mit né€jaké Spatné sveé-
domi, kdyz si uzivate, protoze
nemate nikoho, komu byste by-

3

nem.

Tady mas, co ti patfi.‘

LITURGICKA CTENI - pokracovini ze str. 3

Pristoupil i ten, ktery dostal dvé hiivny, a fekl: ,Pane, dvé hriv-
ny jsi mi svéfil, hle - dalsi dvé jsem vydélal.’

Pan mu tekl: ,Spravné, sluzebniku dobry a vérny. Malo jsi
spravoval vérné, mnoho ti svéfim. Pojd se radovat se svym pa-

Pristoupil pak i ten, ktery dostal jednu hfivnu, a fekl: ,Pane, vim,
ze jsi tvrdy Clovék; sklizi§, kde jsi nesel, a sbiras, kde jsi neroz-
sypal. Mél jsem strach, a proto jsem tvou hfivnu ukryl v zemi.

zim, kde jsem nesel, a sbiram, kde jsem nerozsypal? Mél jsi te-
dy moje penize ulozit u sménarnikii, a ja bych si pfi navratu
vyzvedl i s irokem, co je moje. Vezméte mu tu hfivnu a dejte
tomu, ktery ma deset hfiven. Nebot kazdému, kdo ma, bude
dano, a bude mit nadbytek. Kdo nema, tomu bude vzato i to,
co ma. A tohoto sluZebnika, ktery neni k nicemu, hod'te ven
do temnot. Tam bude plac¢ a skiipéni zubt.

li odpovédni. Nebot kde plati
jen rozko$, tam se smrt potla-
Cuje, a kde se potlacuje smrt,
zapomina se na nad¢ji, na Bo-
ha. Slova Pisma jsou jednoznac-
na: Bldzne, jesté tuto noc poZd-
dam tvou dusi od tebe, a ¢i bude,
co jsi nashromazdil? (Lk 12,20)
Zadostivost, dychténi po roz-
kosi se stavaji Zivotnim princi-
pem. Jiz Pavel to formuloval ve-
lice vystizné: ,JestliZze neni zmrt-
vychvstani, pak jezme a pijme,
protoZe zitra zemfeme.“ (1 Kor
15,32) Z toho vyplyva mentali-
ta Zadostivého budovani stodol:
Clovek se chce navzdy zabydlet
v Zivote.

¢) Racionalizace pohrebniho
kultu

KdyzZ nevime nic o tom nej-
poslednéjsim, pak smrt neni
navratem domd, nybrz prosty

odchod. Pak samoziejmé ne-
ma kult mrtvych Zadny smysl
a musi byt zbaven v§eho kouz-
la a racionalizovan. Liturgicka
reforma Josefa II. byla jedno-
znacn€ zaméfena na raciona-
lizovani pohfebnich zvyku. Pro
osvicenstvi nebyla tato obména
»~pohfebni pompy* na akt odkli-
zeni ni¢im podruznym, proto-
Ze rozumarfstvi se nemohlo di-
vat na mrtvého, ucinilo z ného
kus biologického odpadu, aby-
chom to vyjadfili v dnesnich poj-
mech. Naopak tradi¢ni pohieb-
ni ritudly jsou pragmatizaci es-
chatologie.

I dnes konstatuji pohfebni
ustavy ustup od slavnostniho
charakteru pohibt, stejné jako
zesnulym, at uz tato solidarita
ma zaklad naboZensky nebo je
projevem Cisté spolecenské kon-

QE

vence: zatimco dfive ve vesnic-
kém spoleCenstvi bylo samo-
zfejmosti, Ze se pohrbu ucast-
nil alespon jeden Clen kazdého
domu, i zde dnes vidime zasad-
ni zlom. Pohiby v méstském
prostiedi jsou jiz prevazné sou-
kromou, ba pfimo intimni za-
lezitosti, které se casto ucastni
jen to nejtvrdsi jadro rodinnych
prislusnika.

d) Potlacovani smrti virou
v reinkarnaci

Potlacovani smrti! Pod tim-
to aspektem je tfeba jmenovat
i viru v reinkarnaci. Pfedstava
o putovani dusi méla jiz v du-
chovnich dé€jinach Zapadu své
misto. Bylo to v pfedkiestanské
antice u pythagorejcti a v gnozi
a pak také u Platona. Pak pfi-
§lo kiestanstvi a po dveé tisicileti
dominovalo se svou predstavou
o konec¢nosti smrti. Kdyz byla
v minulém stoleti objevena In-
die jako ,kontinent spirituality*,
byla nauka o reinkarnaci impor-
tovana na zapad. Udajné to byl
vliv teozofie a antropozofie Ru-
dolfa Steinera. V posledni dobé
se idea reinkarnace rozsitila ve
velkém a stale rostoucim méfit-
ku skrze hnuti NewAge a s nim
spojenou ezoteriku.

Pro mnoho nabozensky hle-
dajicich lidi je znovuzrozeni al-
ternativou k smrticimu materia-
lismu, ktery vidi ve smrti jen
nesmyslny konec. Jelikoz pak
Cirkev, jak si diirazné€ stézuje
Jan Pavel 11., dale mi¢i o posled-
nich vécech ¢lovéka, rozsifila se
strasSnym zpusobem vira v puto-
vani dusi. V zapadnim svété vé-
filo v reinkarnaci jiz v 80. letech
23 % katolikt, z nichZ 33 % na-
v§tévovalo tyden co tyden bo-
hosluzby. Nechybi bohuzel ani
pokusy teologli smifit tuto poveé-
ru s kiestanstvim, i kdyz zatim
na sebe neupoutali prili§ pozor-
nost a predstavuji spiSe vyjimku.
Ale protoze teologie jdouci s du-
chem doby tohoto ducha doby -
s prislusnym zpozdénim - nasle-
duje, obavam se v pristich letech
v tomto sméru nejhorsiho!

(Dokonceni priste)
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Pate marianske dogma

Slovo teologa: Nyni je nejvhodnéjsi doba k vyhlaseni 5. ma-
ridnského dogmatu: Maria - Spoluvykupitelka.

Mariolog Mons. Arthur Calkins je od r. 1985 ¢lenem Papez-
ské maridnské akademie a od r. 1995 ¢lenem Papeiské teolo-
gické akademie. Pracuje také v komisi ,, Ecclesia Dei”.

Mons. Calkins poskytl agentuie Kath-net tento rozhovor:

Kath-net: Pred kratkou dobou
se P. Stefano De Fiores vyslovil
proti vyhlaseni dogmatu Maria
- Spoluvykupitelka a zastaval
nazor, ze bychom se nejprve meé-
li ptat na stanovisko nasich od-
loucenych batii. Jejich souhlas
by mél byt podle ného predpo-
kladem pro toto dogma. Jaky je
Vas nazor?

B. CALKINS: Predevsim si
myslim, Ze autenticky katolicky
ekumenismus nikdy nebyl cha-
pan jako konsensus nebo kom-
promis, i kdyZ se nékde dnes
takovy dojem vyvolava. I kdyz
my katolici chovame k odlouce-
nym bratfim lasku a mame re-
spekt k jejich postojiim, musime
mit nemensi lasku k nasi , kato-
lické vire, kterou jsme pfijali od
apostoll.“ Proto si nemyslim, Ze
by nam nasi odlouceni bratfi ne-
bo ,political correctens“ mohli
diktovat katolickou nauku nebo
jeji hlasani.

K-N: Ale neni to zbytecné

a kontraproduktivni, usilovat
o dogma ,,Maria - Spoluvy-
kupitelka“, kdyz se tato otaz-
ka uvnitt Cirkve i mimo Cir-
kev setkava s namitkami a to-
lik jinych témat se jevi jako
CALKINS: Pokud Ma-
riina role jako Spoluvykupi-
telky (Coredemptrix) nara-
Zi na odpor uvnitf Cirkve,
pak je to dusledek skutec-
nosti, Ze sem proniklo za-
kladni luteranské dogma |
o Christus solus. Pritom se
prehlizi, Ze katolicka nauka [~
vzdy trvala na absolutni cen-
tralité Krista, aniZ by ov§em
pfitom popirala nezbytnost
lidské spoluprace na vykou- |&
peni. Dale je skute¢nosti,
ze katolicka nauka od dob

46/2002

poapostolskych Otcil trvala na
tom, Ze nikdo tak dokonale ne-
spolupracoval na dile vykoupeni
jako Panna Maria, druha Eva. Je
to ,zachranujici pravda®“, ktera
vypovida mnoho o Mariin€ roli
v dile spasy a v naSem Zivot¢, vy-
povida také o nas, o povaze vy-
koupeni a o cené spasného utr-
peni. JestliZze se nékteré otazky
zdaji byt naléhavéjsi nez tato,
pak se obavam, Ze jsme ztra-
tili filozoficky a teologicky za-
klad a stali jsme ,,politickymi*
pragmatiky.

K-N: P. De Fiores je toho na-
zoru, zZe titul Coredemptrix od
dob Pia XII. uz neni pouzivan
u zadného papeze, aby se prede-
slo nedorozuméni s protestanty.
Co na to odpovite?

CALKINS: Prvni navrh do-
kumentu, ktery se m¢l stat 8. ka-
pitolou Lumen gentium, zdtraz-
noval vyslovn€ legitimitu ozna-
¢eni ,,Coredemptrix”“ ve vztahu
k Marii, nepouzil v§ak tento ti-
tul, aby predesel tézkostem s na-

SVE’TL©

Simi protestantskymi bratry
a sestrami. Myslim, Ze muze-
me zcela svobodné diskutovat
o tom, zda to bylo moudré roz-
hodnuti. SkuteCnosti zastava,
ze 8. kapitola Lumen gentium,
zvlaste odstavce 57-58 a 60-62
vénuji vice pozornosti jedinec-
né spolupraci Mariiné na spas-
ném déni, neZ vSechny ostatni
ekumenické koncily dohroma-
dy. Ale je tu tfeba dale vyjasnit:
Jan Pavel II. nejméné 6x hovo-
fil o Marii jako o Spoluvykupi-
telce nebo o jeji zprostiedkujici
roli. Pfed neddvnem jsem tato
mista dokumentoval v eseji ,,Ta-
jemstvi Marie Spoluvykupitelky
v papezském ucitelském urade”,
ktera vysla ve sborniku Marka
Miravalle Mary Co-redemptrix:
Doctrinals Issues Today. Nejdu-
lezit&jsi z téchto textl, pro-
=2 mluvu papeze v Equadoru
31. ledna 1985, jsem analy-
zoval ve své praci ,,Pop John
Paul II’ s Ordinary magiste-
rium on Marian Coredemp-
tion“. I kdyZ néktefi mario-
logové tyto texty hodnoti ja-
ko okrajové, chtél bych jim
odporovat. Jejich soud ne-
ni v souladu s Lumen genti-
um, odst. 25 o fadném uci-
telském uradé papeze.

K-N: Proc jste pro vyhla-
seni dogmatu Maria - Spo-
luvykupitelka?

CALKINS: Jsem pro de-
finici, protoze véfim, Ze je
to ,zachranna pravda“, kte-
rou by Cirkev méla slySet

a kterou by si méla osvojit. Ne-
ni to vlibec nova pravda, nybrz
Duch Svaty ji pfedstavoval stale
jiz v minulém stoleti (srov. Jan
Pavel 11, gen. audience 25. fijna
1995 a 9. dubna 1997). Bylo to
zcela ziejmé také téma 2. vati-
kanského koncilu, a jak se sta-
lo i s jinymi koncilnimi tématy,
teprve nyni zaciname odhalo-
vat jejich bohatstvi, zvlasté di-
ky Janu Pavlu II. Pfirozen€ musi
byt pro dogma pripravena ptda
a v minulych letech byly publi-
kovany vynikajici studie k tomu-
to tématu, zvlasté v anglictiné
a italstiné. Dr. Mark Miravalle
publikoval jiz ¢tyfi svazky studii
(www.queenship.org), podobné
jeden frantiSkan z Frigenta v fa-
dé monografii. V Americe brat-
fi Neposkvrnéného Poceti vyda-
li dva svazky védeckych studii
(www.marymediatrix.com) treti
se zahy objevi. Studie k roli Ma-
riin€ v déjinach spasy se objevu-
ji i na jinych mistech, jako na
Teologické fakulté v Luganu.

K-N: V ¢em vidite prednosti
takové definice?

CALKINS: JestliZze souhla-
si, Ze Marii musi byt pfiznana
mimoradna role ve vykoupeni,
musime ji uznat, oslavovat a er-
pat z ni uzitek. Prvni ¢tyfi ma-
rianska dogmata (bozské mater-
stvi, trvalé panenstvi, neposkvr-
néné poceti a nanebevzeti) maji
co do €inéni s jeji osobou. Ny-
ni, myslim, je na ¢ase podtrh-
nout jeji roli a jeji lidské spolu-
plisobeni: jeji roli Prostfednice,
jejiz jedine¢né prostfednictvi
vychazi zcela z ni samé (srov.
LG 60), jeji roli jako Pomoc-
nice (po Kristu a Duchu Sva-
tém), ktera nikdy nepfestava se
zastavat svych déti, dokud po-
sledni z nich se nedostane do
nebe (srov. LG 62). Cim vice
o této roli rozjimame, tim vice
miiZeme byt obohaceni. Vérim,
Ze jiZ samotné vyjasnéni katolic-
ké nauky by prineslo netuSitel-
né prednosti.

Podle Kath-net
28. 10. 2002
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Kdyz Buh piSe na krivych linkach
Vidéni a marianska zjeveni v souc¢asné Cirkvi
z pohledu novozakonniho teologa

Nejsou to né€jaci ,,choulostivi
ktestané®, ktefi se nadchnou pro
zjeveni Matky Bozi v Medzugor-
je, Marpingen nebo Sievernich.
Naopak. Cim vice se od nich Cir-
kev distancuje, ¢im vétsi je napéti
mezi ,,levymi“ a ,pravymi“, mezi
tradicionalisty a osvicenymi, tim
vice je tato skupina zatlacovana
doprava. A jako by jim slouZzilo
ke cti zabyvat se témito vécmi ji-
nak nez s racionalistickou skepsi
a kritikou. To, Ze jsou odstrkova-
ni, jim viibec nevadi. Dfive tomu
ovsem bylo uplné jinak. JiZ Novy
zakon nejen ze oplyva zpravami
o zjevenich, ale tato zjeveni jsou
pro kiestanstvi pfimo podstatna.
Nejsou to jen JeziS a andél¢, kdo
se zjevuji. Ve Skutcich apostol
se zjevuje sv. Pavlu bezejmenny
Makedonan, ktery ho vola k mi-
siim do Evropy.

Je fada zjeveni z poapostol-
ské doby, kterym se prikladala
velka vaznost. I déjiny cirkevni-
ho stfedovéku jsou plné zjeve-
ni. Svata Brigita Svédska pfija-
la ve zjeveni fe€¢ napominajici
papeze, biskupy a cisafe, kterou
pak zvefejnila. V klasterech do-
minikand ve 14. a 15. stoleti pa-
tfi zjeveni ke kazdodennimu Zi-
votu. Nebyla to ovSem zavazna
zjeveni a je mozno konstatovat,
Ze oblibenost téch, ktefi méli zje-
veni, v pribéhu staleti stale kle-
sala. Jestlize prvni zjeveni byla
kanonicka a tésila se velké vaz-
nosti, vykazuji zobrazeni pozdéj-
Sich zjeveni ve votivnich kaplich
na poutnich mistech podstatné
menSi okruh pfijemct. A kritika
povércivosti v dobé€ baroka znac-
né prispéla k tomu, Ze tyto uda-
losti kulturné ztracely na vyzna-
mu. Projevuje se to také ve stylu
uméleckych zobrazeni. Mizeme
konstatovat, Ze novodoba kritika
povércivosti ma svtij pivod v ka-
tolickém baroku a slouzi neod-
vratné a rozumné zdiivodnitelné
cirkevni nadvlade. Mnoho kated-
ral vdéci za sviij vznik marian-

skym zjevenim, ktera mohla na-
bozensky zdivodnit jejich stavbu
a nakladnost a stala se oficialni-
mi legendami o jejich zalozeni.
Tak biskup Altfried z Hildeshei-
mu vidél roku 852 uplny narys
nového dému nejdfive ve zjeve-
ni. To jist€ neni k smichu, vzdyt
ve 4. knize MojziSove 24,6 vidél
nejdiive Mojzi§ cely chram na
hofe (srov. Zid 8,5).

Kritika zjeveni -
dédictvi barokni doby

Kdyz zjeveni v barokni do-
bé ztracela na vaznosti, nebyl
to dusledek nabozenské kritiky
téch, ktefi stali mimo, nybrz byl
to vyraz vnitrokatolické orien-
tace smé€rem k rozumu a jeho
moznostem. I dnes je tomu tak,
Ze existuji nap€ti mezi rozumné
a rozumove zaloZenym cirkev-
nim vedenim a ,,pfizemni“ zboz-
nosti jakozto zakladu zjeveni.

Ze zjeveni mohou aspirovat
na jakysi ,,prorocky urad“ mimo
cirkevni struktury, je sice urCité
nebezpeci, ale to by neméla byt
ta hlavni starost. Prorocky se pie-
ce mohou vyjadfovat nejen bas-
nici, nybrz také vizionari. Vedle
oficialnich struktur vzdy existo-
valy a budou existovat charisma-

tické fenomény bez uradu. Je tie-
ba se nad tim zamyslet. Na jedné
strané jsou zde az prehnan€ kri-
ticti profesori teologie a bojacni
biskupové a na druhé strané vel-
mi angaZovani a radostné€ vérici
laici. Ti jedni jsou ochotni 90 %
této jejich zboznosti prosté pro-
hlasit za pomatenost a poZaduji,
aby se ptvod téchto zjeveni do-
kazoval kus po kuse, i kdyZ je to
sporng, zda je mozné toto uspo-
kojivé dokazovat. Ti druzi Ipi na
tom celym svym srdcem a ve vel-
kych zastupech putuji na mista
zjeveni. Poukazuji pfitom na to,
Ze tato mista vykazuji nebyvalé
mnoZstvi obraceni.

Pfipomenme si tu nové zie-
tele a stard kritéria. Cela véc ma
i svlij nabozensko - historicky
vyznam. Je tieba piedeslat: uko-
lem cirkevniho vedeni by nemé-
lo byt takové véci za kazdou ce-
nu potlacovat, nybrz véfici lid
pomoci téchto jevl smysluplné
vést. Jedna se o lidi, ktefi svou vi-
ru definuji skrze marianska zjeve-
ni a uskuteénuji prostrednictvim
pouti. Pro¢ se na né proto uka-
zuje prstem?

Podobné ustraseny je také pii-
stup k exorcismtim, i kdyz i tyto
maji v Novém zakoné velkou za-

1

NAVSTEVA prof. ThDr. IVANA POJAVNIKA

Ve dnech 8.-14. fijna navstivil nasi vlast prof. ThDr. Ivan Po-
javnik jako zastupce Dona Stefana Gobbiho a predsedal zde de-
viti vecetadliim Marianského knézského hnuti v Brng, Ceskych
Budg¢jovicich, Praze, Olomouci, Hradci Kralové a Ostravé. Na
nasem snimku je prof. Pojavnik s obéma tlumocniky na schiiz-
ce s knézimi MKH v Brné. Jednu z jeho pfednaSek pfineseme
v pristim Cisle ,,SVETLA*® jako zvlastni pFilohu.

vaznost. Je na misté si uvédomit,
Ze zjeveni v Kristu ma tfi stup-
né. Absolutni a nejvyssi je zje-
veni v osobé samého Krista. To
je jako ,snimek“ samého Boha.
Druhy stupen je Pismo Starého
a Nového zakona. To je svédec-
tvim zjeveni, které k nému ma
a musi vést. Treti skupinou jsou
¢etna zjeveni v pribéhu cirkev-
nich d€jin, ktera nejsou zavazna,
ale ¢asto velice prospé€sna. Pred-
métem sporu je, zda jsou pro-
spéSna a do jaké miry mohou
byt prospésna. Nektera kritéria
jsou znama jiz davno. Na prvni
mist€ stoji, zda je zjeveni ,,v sou-
ladu s celkem®, tedy s celym Zi-
votem vizionare. Dale se musi-
me ptat, k ¢emu sméfuje vizio-
narska zkusenost.

Jaké hodnoty vystupuji prede-
v§im do popiedi? Vedou ke stra-
chu, skepsi a izolaci? Neslouzi
k sebeprosazeni domnélé veli-
kosti vizionafe? Vedou v Cirk-
vi ke smifeni nebo k rozdvoje-
ni? A co musi vést k trvalosti,
je predevsim vnitini cil téchto
udalosti. S tim souvisi pravi-
dla, jimiz by se m¢la ,,zevniti“
fidit zboZnost vizionafl: kres-
tané nemohou zaméfit svou vi-
ru pouze na jeden bod nebo na
jednu okrajovou, tedy nikoliv
ustfedni udalost. Bezpodminec-
né je tfeba zabranit, aby jim by-
la urCena pievazna cast kiestan-
ské zboznosti. V pripadé, ze vé-
ci se vymykaji z béznych koleji,
je ucinnym prostfedkem napo-
jeni na tradi¢ni formy katolické
zboZnosti, jako je fimska liturgie,
pouti a poboznosti. Cim vice se
tyto véci zanedbavaji, tim spiSe
maji zbozna hnuti Spatny konec.
Cim vice se tyto véci zanedbava-
ji, tim vice si zbozna hnuti pfipra-
vuji svlj zanik. Bez lasky nemu-
Ze existovat Zadna duchovni plu-
ralita. Nemohu se zbavit dojmu,
Ze ti vérici, ktefi svou viru opira-
jioto podstatné, citi se v dusled-
ku nedostatku knézi zanedbava-
ni, a pfece by tak radi chtéli byt
dobrymi a zboznymi katoliky.

Otazky a potfeby téchto lidi
se neliSi od otazek mnoha jinych
upfimné hledajicich. A tak zista-
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va trvalou pravdou: Cesta k inte-
graci vSech, i téch, kterym hro-
zi, Ze vyboci stranou, vede pres
laskyplnou pastoracni péci. Ja-
ko nova hlediska by snad moh-
la platit tato:

1. ,,Silni“ a ,,slabi*

Jiz apostol Pavel rozliSoval
mezi tzv. silnymi a slabymi. ,,Sil-
nymi“ rozum¢l ty, ktefi se dava-
ji vést spiSe rozumem a mohou
fidit Cirkev. Slabymi rozumi ty,
ktefi ziji mezi naboZzenskymi uz-
kostmi a nad€jemi. Orientuji se
na zbozZn¢ obyceje, pfikazy a za-
kazy. Jejich kfestanstvi je vice
emocionalni. Reseni, které Pa-
vel navrhuje, je obdivuhodné:
Vyzyva ,silné“, aby méli ohled
na ,slabé“. On sam se poklada
za ,silného”, ale vidi nebezpe-
¢i, Ze ,slabi“ budou vytlaceni
na okraj. V této souvislosti na-
zyva Cirkev ,Kristovym télem*.
Nejen pro svou soucasnost. Uz
v Pavlové dobé€ existovala nabo-
zenska ,nesoucasnost”. Jedni
jako by byli otoCeni zpét a dru-
zi méli jasno. Z toho pohledu
rozhodujici otazkou neni ,pra-
vost“ zjeveni (o pripadech pod-
vodu zde nemuze byt feci), ale
dtilezit&jsi je sepéti obou téchto
skupin v Cirkvi. Je to pfece pre-
devsim otazka cirkevni jednoty,
tedy zcela vnitrokatolicka otaz-
ka. Zpravy o zjevenich a otaz-
ky, které z toho vyplyvaji, se
netykaji jen Boha a duse vizio-
nafe, nybrz stejnou mérou i je-
jich role uprostied Boziho lidu,
jeho Cirkve. Nova hnuti vznika-
ji v Cirkvi vzdy zdola. Potiebu-
jikorekturu ze vzajemnosti. Né-
kdy jsou ,,slabi“ natolik silni, ze
vytlacuji silné. Nékdy jsou silni
zmateni a citi se nejisti kvili za-
nicenosti slabych, az v nich vzni-
ka prani je potlacit. Ty zbozné
skupiny maji mozna nékdy div-
ny umélecky vkus a pfipominaji
umeéni“ votivnich tabulek. Jen-
Ze na téchto tabulkach je pod-
ono ,jak“. To je zdravy nabo-
zZensky realismus. Nadech na-
ivity nakonec ztézuje ,intelek-
tualim“ porozumeéni.
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K tomu jesté pfistupuje okol-
nost, Ze teolog v takovych pripa-
dech ma strach vyslovit porozu-
meni, aby snad nebyl ke své
Skodé pfipoCten k oném sla-
bym. Pavel se dokazal zasadit
za slab¢, aniz by tim utrpél né-
jakou §kodu. Tento rozdil pouka-
zuje na to, zZe feSeni nap€ti mezi
udalostmi zjeveni ,,zdola“ a ro-
zumngjSim cirkevnim vedenim
je ukolem autority,

2. Jaky je z toho uzitek

Je tfeba se také konecné ptat,
ato zcela ve smyslu Pavlova mo-
delu, ¢im muze prispet zboznost
ze zjeveni Cirkvi jako celku. Ne-
1ze hned odsuzovat, kdyz nékdo
chce prijit s novym silnym pod-
nétem. Rozhodujici je, kdo a jak
na ného odpovi. V dobé, kdy tak
kvete esoterika a mnoho absurd-
nich cest a hledame kiestany ja-
ko mystiky budoucnosti, nelze
tyto formy mystiky, jakymi jsou
zjeveni, odbyvat jednoduse pau-
§alni kritikou.

Pro znalce Nového zakona
je udivujici, jak silné je prave ta-
to zboZnost ze zjeveni spojena
s obracenimi, vyznavanim vin
a oCekavanim blizkého konce.
Vzdyt pravé tyto véci staly na
samém pocatku kiestanstvi uz
u Jana Kititele a JeZiSe, a to pra-
veé v této souvislosti. A pritom vi-
zionafi a ti, ktefi jim nasloucha-
ji, jisté neCerpaji podnéty z kri-
tického studia Nového zakona
a nenapodobuji davné udalos-
ti. A pfitom jisté ne nahodou se
dostavuji stejné vysledky. Proto
by soucasna zjeveni a zboznost,
ktera z nich vyplyva, nemély byt
tak prisné a zasadn€ odliSovany
od prvotniho kiestanstvi, nybrz
mélo by se pristoupit k jejich
interpretaci. Asi se opravdu ne-
jedna o néco podstatné rozdil-
ného. Tim nema byt automatic-
ky ospravedlnén kazdy jednotli-
vy pfipad. Ti lidé vSak délaji to,
co my vSichni jako kiestané ma-
me d¢lat: modli se a doufaji ve
vyslySeni. Neni tfeba kritizovat,
Ze se tu otevira nebe v lidskych
dé€jinach. V Bibli se to déje do-
cela casto.
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Drahé deti!

Poselstvi Kralovny miru

Volam vas i dnes k modlitbe. Déti moje,
véite, ze prostou modlitbou se mohou konat §
zazraky. Svou modlitbou otvirejte sva srdce R
Bohu, On kona zdzraky ve vasem Zivoté. Va- :
Se srdce, vidic plody, se naplni radosti a vdec- 3
nosti Bohu za vsechno, co kond ve vasem Zivoté a skrze vis
i druhym. Modlete se a véite, déti moje, Bith vaim ddvd mi-
losti, a vy je nevidite. Modlete se a wvidite je. Vas den at je
naplnén modlitbou a dikivzdanim za vse, co Bith vam dava.
Dékuji vam, Ze jste prijali mou vyzvu!

Medzugorje, 25. 10. 2002

Tyto udalosti odpovidaji epi-
faniim, vyjeviim, kdy bozstvi za-
sahuje, jak je tomu v biblickém
nabozenstvi. A protoze zakladni
konstelace vztahu Biih - ¢lovek
se kopernikovskym obratem ni-
jak nezménila, neni tu Zadny di-
vod prohlasit ,,udalosti typu zje-
veni“ v dusledku ,,modernich
pfirodnich véd“ za odbytou za-
lezitost. Také ve zjevenich Bib-
le a tradice dostavaji vizionafi
své ukoly.

3. Neblahé rozliSovani na
Lnemocné“ a ,,zdravé*

RozliSovat vizionafe a jejich
stoupence na ,zdravé“ a ,ne-
zdravé“ by mélo skoncit. V do-
bé, kdy medicina dospéla k po-
znani, ze ,zdravy“ je pouze ten,
kdo nebyl dostatecné vySetien,
a nemocny je ten, kdo musi tr-
pét tim, co ma, tato hranice mi-
zi. Mlizeme to demonstrovat na
prikladu Marie Magdalské. Ona
jisté byla psychicky ,,nachylna“
a kazdopadné ,napadna“: Pan
z ni musel vyhnat sedm zlych
duchi. A pfece postavil svédec-
tvi o svém zmrtvychvstani pra-
vé na ni. I Jezi§ mél mnoho vi-
déni zlych duchti, jedno trvalo
Sest tydnti a jednou vid€l dabla
padat jako blesk z nebe. Co by-
chom dnes fekli o ¢lovéku, ktery
by nam néco podobného o sobé
vypravoval? Nase ,,déleni“ nam
pranic nepomohou.

I Pavel trpé€l ,satanovymi
ostny“, jak to pojmenoval. A je
znamo, jak se teologové vysmi-
vali touze Ignace Antiochijské-
ho po mucednické smrti. Pavel
a mnozi jini, kterym dusevni a té-

lesné utrpeni nebylo cizi, chapa-
li je jako tabulku, na kterou pi-
Se Biih: Casto se jedna o pokfive-
né linky, ale Bih umi psat pravé
na nich.

4. Prirozené a nadpiirozené ?

Konecné€ mélo by se zapo-
menout v této oblasti na rozli-
Sovani na ,prirozené“ a ,nad-
prirozené®“. Jak uplatnit takové
rozliSovani na poli, kde se nejed-
na o diikazy, nybrz o soulad cel-
ku a o impuls pro Cirkev? V pfi-
pad€ zjeveni je opravdu sporng,
zda rozliSovani mezi pfirozenym
a nadpfirozenym je uzitecné. Je
tieba se vzdat modelu, podle kte-
rého nadprirozené, a tedy hodné
viry je to, co nelze pfirozen€ vy-
svétlit. SpiSe by se vyplatilo poCi-
tat s tim, Ze nebesky a lidsky po-
dil se tu vzajemné podporuji. Te-
dy asi takto: ¢im vice naboZenska
zkuSenost podnécuje lidské sily,
tim intenzivnéji se podili i nebe.
Bozské a lidské je zde prili§ vniti-
né provazano. Ale ukonceme jiz
toto rozliSovani teologa. Rozho-
dujici je, aby se na touhu po tom,
co je svaté, tj. intenzita modlit-
by, zpovédi a ochota k utrpeni,
prestalo nahlizet jako na néja-
kou ,temnou stranku®“ Cirkve,
ale zacCalo se respektovat a ctit
tyto ,slabé“ i tehdy, kdyz sami
mame daleko k jejich mentalitg.
Jejich dojimavé uméni totiz uka-
zuje, Ze proti dokonalému aranz-
ma modernich teologli maji né-
co z oné iritujici viry déti, které
Jezi$ bez vahani blahoslavi, ne-
bot jim jde zcela a upln€ pravé
o Jezise.

(Die Tagespost)
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Marie Winowska

Skutecna tvar otce Pia (46)

Acty, Jene, ty také spis? Ty jsi
slySel tlukot mého Srdce, a pre-
ce jsi nemohl se mnou bdit v tu-
to hodinu? Vstante, pojdme,
uz neni ¢as na spanek. Nepfi-
tel je blizko. Hle, nastala hodi-
na a moc temnot. Pojdme! Jdu
vstiic smrti z vlastni vile. Jidas
spécha, aby mé vydal, a ja mu
jdu v ustrety. Nebudu prekazet
splnéni proroctvi. Nades§la mo-
jehodina. Je to hodina nekonec-
ného milosrdenstvi.

Jiz je slySet kroky, zapale-
né pochodné naplnuji zahra-
du Cervenym a purpurovym
svétlem. JezZi§ kra¢i neohroze-
né a klidné vstfic a ucednici ho
nasleduji.

Xo) mij Jezisi, dej mi svou si-
Iu, kdyZ moje uboha prirozenost
se vzpira pfed utrpenim, které ji
hrozi, abych mohl s laskou pfi-
jmout nestésti a trapeni svého
Zivota jako vyhnanec. VSi si-
lou se spojuji s Tvymi zasluha-
mi a s Tvym utrpenim, s Tvym
smirem, s Tvymi slzami, aby mi
bylo dopfano spolu s Tebou pra-
covat na dile spasy, abych mél si-
lu vyhybat se hiichu, jediné pfi-
¢iné Tvé agonie, Tvého krvavé-
ho potu a Tvé smrti.

Zni¢ ve mné€ vSechno, co se
Ti nelibi, ohném své svaté lasky
vypal v mém srdci znameni své-
ho utrpeni. Obejmi mé tak sil-
nym a sladkym objetim, abych
Té nikdy nenechal samotného
v Tvém ukrutném trapeni.

Prosim T€ jen o jedno - spo-
¢inuti na Tvém Srdci. Mam jen
jedno prani: mit ucast na tom,
co jsi vytrpél v této zahradé.
Kéz se ma duse napoji Tvou Kr-
vi, kézZ se nasyti chlebem Tvého
utrpeni! Amen!*

* * *

Po tomto rozjimani se kazdé
jiné slovo zda prizemni. Rozpo-
znavame v ném nepochybné za-
kladni motivy velké frantiSkan-
ské tradice, ktera soustfeduje
vSechny lidské sily k sluzbé Kra-
li a ktera je natolik pokorna, aby
nepohrdala citovym hnutim.

Ale je zde jesté néco vice. Ten
text je jakoby z jednoho kvadru,
bez jediné trhliny a ma hodnotu
vyznani. Ta slova, ktera sahaji az
k nejhlubsim skrytym kofentim,
krvaceji. Jak daleko jsme se tu
vzdalili od lacinych zboznych
rozjimani! Clovék, ktery psal
tyto fadky bolestivou rukou,
jiZ zfejmé proraZenou, ukazuje
nam sotva utrzek onoho vrou-
ciho rozhovoru, ktery probihal
mlcéky v hlubinach duse. Je to ja-
ko neovladnuty preliv, ktery se
prozrazuje tim, Ze pretekl pres
hraz pro svou pfemiru. Takovy
je totiZz dvoji vyznam slova tra-
dere v slavném vymezeni, jaké
je poslani apostola: contemplata
aliis tradere. Apostolat se vZdy
poji s uréitym druhem ,zrady*
v tom smyslu, jak se béZn€ vyja-
drujeme, kdyZ o nékom fikame:
,On se prozradil.“ Apostol nema
pravo ani na to, aby m¢l tajem-
stvi své vlastni duse!

Takovy je otec Pio, tak se
»prozrazuje“ on, jenzZ ma podil
na svaté agonii Krista Pana, kte-
ry z lasky k nam zemfel. Vysvle-
¢en sam ze sebe, zbaveny vseho
a ode vSeho osvobozeny, chudy
ve vSem, co neni Blih, prebyva
v atmosfére, kde nas egoismus,
nas otupély zrak nemaji pro se-
be zadné podminky, kde nam
chybi vzduch, abychom mohli
dychat. Neni nic divného, Ze je
tak obtizné mu porozumét. Li-
dé soudi sami podle sebe.

A i kdyZ je nam tak pfili§
blizky v ¢ase i v prostoru, pre-
sto nejsme schopni v houstiné
legend a pomluv rozpoznat rysy
jeho tvare. Jen neodpovédnost
a zIa vile mohou zpisobit, Ze
i pfi osobnim setkani s nim za-
stava nepoznana pritomnost To-
ho, ktery mu po padesat let pri-
kazuje, aby setrvaval pfibity na
Jeho krizi. Padre Pio nema ji-
né ambice: Kristus je celym je-
ho zivotem, Kristus je pro né-
ho vS§im. Jedinou jeho touhou,
ktera ho doslova stravuje, je Bo-
zi kralovstvi v dusich. Jeho stig-
mata, jeho charismata, jeho za-
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zraky maji jen jeden jediny cil.
Kdo na to tieba jen na chvili za-
pomind, znehodnocuje tvar ot-
ce Pia.

Proto pravé Zly, ten zakefny
karikaturista, se pokousi vSemi
zpusoby zesmeéSnit apostola ze
San Giovanni Rotonda a ucinit
ho podezielym. Apokryfni litera-
tura na toto téma, ktera je mezi
lidmi, jako slavna kniha ,,Proroc-
tvi otce Pia“, znama v Bavorsku
a preloZena do Sesti jazyki, vy-
tvafi kolem n€ho koufovou clo-
nu. Halasna reklama, opirajici
se o0 napadné fenomény, zakry-
va jednu véc: to, ¢im chce P. Pio
byt a ¢im skute¢né je: knézem,
ktery se modli a ktery se nacha-
zi v této modlitb€ - ona je pro
ného Zivotem ve spojeni s Kris-
tem, silou a milosti vykonavat co
nejdokonaleji knézské povolani.
Stredem San Giovanni Roton-
da je oltar a zpovédnice. Kris-
tus pfinasi obét a Kristus pro-
razenymi dlan€émi otce Pia udé-
Iuje rozhreSeni. Jako Jan Kititel
touzi ten pokorny sluha jen po
jednom: zmensSovat se, aby skr-
ze ného Kristus ,,rostl”.

* * *

Nase kniha, ktera se snazi
odhalit pravdu a je pouze hrst-
kou svédectvi a odhaleni, by by-
la neuplna, kdyby pominula dru-
hy predmét lasky otce Pia, Tu,
ktera v sob& obsahuje jen Bo-
ha, je Bozi ,ozvénou®: Nepo-
skvrnéna.

Padre Pio dobfre vi, co dé-
14, kdyz posila, a nékdy drsné,
k Madon¢ delle Grazie ty, ktefi
zazili jeho zazraky. Copak ne-
prochazeji vSechny milosti jas-
nyma rukama Matky Bozi Mi-
lostivé? Kromé textu, o kterém
byla vyse feC, pfechovaval jeden
z mnicht s velkou tctou zapisky
otce Pia ,Maria Immaculata®.

Jaka z nich vyzaruje preky-
pujici a nézna laska a radost!
Jak drahocenna smés vroucich
slov - ,,Propast lasky a Cistoty*,
,Nesrovnatelné Dilo Stvofite-
le*, ,Pokladnice Bozich tajem-
stvi“, ,Nevésta odéna svétlem*®,
Nejkrasnéjsi Holubice“.

~Neposkvrnéné Poceti je
prvnim krokem na cesté nasi
spasy..."

»Jako paprsky svétla, tak
Ona tryska z Bozi mysli. Sviti
nade v§im stvofenim jako hvéz-
da jitfni.

Vsechno, co se déje, se obra-
ci k Ni, veSkera milost procha-
zi skrze Ni.

Ona jedina je schopna po-
jmout nesmirnost lasky, ktera
plyne z Boziho Srdce. Ona jedi-
na mu mize dat distojnou odpo-
veéd.“ A nakonec vykfik z hlou-
bi srdce, ktery dojima neskona-
lou prostotou:

»Matko nejsladsi, ucin,
abych Ho miloval! V1ij do mé
duse lasku, ktera plane ve Tvé
dusi! ...

Ocisti mé srdce, abych umél
milovat svého Boha a Stvofi-
tele!

Ocisti moje télo, abych se
pro Ného stal zZivym svatostan-
kem!*

Duse stravovana BoZim oh-
ném je tajemstvim jednoty.
Vsechno v ni tihne k jediné 1as-
ce. Padre Pio? To Kristus vném
prodluzuje dilo svého vykoupe-
ni a ¢ini tak skrze Tu, ktera Jej
ustaviéné rodi v lidskych srd-
cich ... Pod jednou podmin-
kou: DUSE S TIM MUSI SA-
MA SOUHLASIT A VYSLO-
VIT SVOU PRIPRAVENOST
SLOVEM: ANO.

* * *

Takovy je necekany zavér
mé cesty do San Giovanni Ro-
tonda i této knizky, ktera je je-
jim svédectvim. Nikdy nevime,
kam nas muze zavézt vlak, kte-
ry jsme si nahodou vybrali, aby-
chom utekli z fimskych veder.
A nikdy neprohlédneme zaha-
dy nam nepfistupné hry pasti
a hackl, na nas nastrazenych!

JJutto ¢ scherzo d’amore,”
vSechno je hra lasky - fika otec
Pio.

V den svatku Panny Marie
Lurdské 11. inora 1955.

(Pokracovani priste)
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EDITORIAL - pokracovini ze str. 2
¢loveéka uspokojovat proti Bozimu zaméru svym zvrace-
nym zptisobem, ktery se pfimo prici lidské pfirozenosti.

O toto konstatovani mizZeme opfit prognozu, co Ci-
ni ¢lovéka nejvice a nejsnaze pristupnym nebezpecnému
vlivu zIého ducha. Jeho vlivu jsou nejsnaze vystaveni pre-
devsim ti jedinci, ktefi trpi a stradaji v disledku trvalého
neuspokojeni nejzakladnéjsich dusevnich lidskych potieb,
jako je potfeba byt pfijiman, milovan, Zit v bezpeci a prozi-
vat radost z lidskych vztaht. Tyto elementarni lidské potre-
by musi byt uspokojovany od samého pocatku lidské exis-
tence, tedy doslova od poceti ¢loveéka. Pro zajisténi pfiro-
zenych podminek a prostredi pro jejich uspokojeni stvoril
Buih idealni prostfedi, kterému poZehnal, a tim je lidska ro-
dina. Rodice jsou povolani, aby spolupracovali s Bohem
Stvofitelem nejen pii predani fyzického zivota, ale také
na uplném predavani lidstvi jako takového, coz predsta-
vuje dlouhodoby proces soustavné, bezpeéné a odpovéd-
né vychovy, ve které nejpodstatnéjsi je to, co lidsky poto-
mek proziva v prostiedi teplych a bezpe¢nych mezilidskych
vztahtl. ZajiSténi trvalosti rodiny, tohoto nejpfirozenéjsiho
anenahraditelného prostfedi, patfi tedy k nezbytnym pod-
minkam zachovani ,lidské tvare“ na této zemi.

Na duchovni zranitelnost, ktera vznika v dasledku ne-
uspokojeni dusevnich potfeb a kterou bychom mohli pra-
vem prirovnat ke ,,ztrat€ imunity*, pak navazuje nebezpe-
¢i ,infekce®, ktera vstupuje do lidského srdce predevsSim
dvoji cestou: cestou Spatného pfikladu z prostfedi a spo-
lecCenstvi, kde jedinec Zije, ale stejn€ tak i cestou fiktivni-
ho prikladu, vytvofeného Istivé a prohnan€ v imaginar-
nim svété iluzi, obrazl a her, které na Clovéka ttoci pro-
stfednictvim hromadnych sdélovacich prostfedkii. Neni
métem jejiho obdivu stane oblibeny ,hrdina“, jehoz jed-
nani obsahuje prvky zla. Timto hrdinou mizZe byt stejné
dobre kreslena postavicka, aktér televizniho serialu, sku-
tec¢ny zloCinec z Cerné kroniky ¢i zkazeni ¢lenové skupi-
ny vrstevnikil. Cim jsou nadanéjsi a schopnéjsi, tim jsou
obchodovat s ni na ,,cerném trhu® zla.

Jestlize umoznujeme, aby dit€ ¢i mlady ¢lovék byli vy-
staveni pisobeni a vlivu obrazll zla, nestane se tim viéi
zlu imunni, nybrz nanejvys otrly. Misto abychom zavira-
li o€i pfed zlem, aby do nas nevstoupilo, radéji je pfivi-
rame nad zlem, abychom se prosté zbavili odpovédnosti.
Ale tim zlu jen umoznujeme, aby se bez piekazek Sifilo
a zdomacnélo, zevSeobecnélo do té miry, Ze je nakonec
i spolecensky uzakonéno. Mezi bezohlednou zlo¢innos-
ti jednotlivcl ¢i mafii a eufémiemi prikryvanym barbar-
stvim celych narodii je pfima souvislost, a tou je otevie-
nost pro dablovu inspiraci. Mira zla se neméfi podle to-
ho, jak se jim my sami ,,citime“ bezprostiedn¢ ohroZeni.
Zlo je zlem proto, Ze nas vede pry¢ od Boha, a dokonce
proti Bohu, tedy od zdroje vSeho dobra a proti dobru. Je
nasi povinnosti se pfed nim branit, a to i za cenu vytek, Ze
se zavirame v ,ghetu a ,kruhovych hradbach®. Cim ne-
bezpecnéji se zlo vymklo kontrole, tim vice musime kon-
trolovat sami sebe i vSechno to, co si vpoustime do svych
domovti a do srdci svych déti. Béda tomu, kdo by pohor-
§il jedno z téch nejmensich!

Liturgicka ¢teni

Nedéle 17. 11. - 33. nedéle v mezidobi
1. ¢t.: Pt 31,10-13.19-20.30-31

7 128(127),1-2.3.4-5

Odp.: 1a (Blaze kazdému,

kdo se boji Hospodina.)

2.¢t.: 1 Sol 5,1-6

Ev.: Mt 25,14-30

Pondéli 18. 11. - nez. pam. Posvéceni
fimskych bazilik sv. apostoli Petra

a Pavla

1. ¢t.: Sk 28,11-16.30-31
7.98(97),1.2-3ab.3c-4.5-6

Odp.: srov. 2 (Hospodin zjevil svou
spdsu pred zraky pohanii.)

Ev.: Mt 14,22-33

Utery 19. 11. - ferie

1. ¢t Zj 3,1-6.14-22

7 15(14),2-3ab.3cd-4ab.5

Odp.: Zj 3,21 (Kdo zvitézi, toho vezmu
k sobé na sviyj triin.)

Ev.: Lk 19,1-10

Stieda 20. 11. - ferie

Odp.: Zj 4,8b (Svaty, svaty, svaty Pdn,
Biih vsevlddny. Nebo: Aleluja.)
Ev.: Lk 19,11-28

Ctvrtek 21. 11. - pamatka Zasvéceni
P. Marie v Jeruzalémé

1. ¢t.: Zj 5,1-10

7 149,1-2.3-4.5-6a+9b

Odp.: srov. Zj 5,10 (Vytvoril jsi z nds
nasemu Bohu kralovstvi a knéze. Ne-
bo: Aleluja.)

Ev.: Lk 19,41-44

Patek 22. 11. - pamatka sv. Cecilie
1. ¢t.: Zj 10,8-11

7 119(118),14.24.72.103.111.131
Odp.: 103a (Jak sladké jsou na mém
patru tvé vyroky, Hospodine!)

Ev.: Lk 19,45-48

Sobota 23. 11. - nez. pam. sv. Klemen-
ta I. nebo sv. Kolumbana nebo

sob. pam. P. Marie

l.¢t: Zj 11,4-12

7 144(143),1.2.9-10

Odp.: 1a (Veleben bud Hospodin, md

1. ¢t Zj4,1-11
7.150,1-2.3-4.5-6

Skdla.)
Ev.: Lk 20,27-40

Breviar pro laiky

46/2002

SVE’TL©

Uvedeni NE | PO | UT | ST | CT | PA | SO
do prvni modlitby dne: 17.11. | 18.11. | 19.11. { 20.11. | 21.11. | 22.11. | 23.11.
Antifona 812| 826| 841| 857| 1653| 1708| 905
Zalm 783| 783| 783| 783| 783| 786| 786
Ranni chvaly:
Hymnus 812| 1593| 842| 857| 1653| 1709| 905
Antifony 813 828| 843| 858| 874| 890| 906
Zalmy 813 828| 843| 858| 874| 890| 906
Kr. ¢teni a zpév 816 831| 847| 861| 1654| 1710| 908
Antifona k Zach. kantiku 726| 1593| 847 861| 1595| 1596| 909
Prosby 817| 831| 847| 861| 1655| 1711| 909
Zav. modlitba 726| 1594| 847| 862| 1595| 1596| 1597
Modlitha béhem dne:
Hymnus 817| 832 848 862| 879 895 910
Antifony 818| 833| 848| 863 879| 895 910
Zalmy 818 833| 849| 863| 879 895| 911
Kratké cteni 820 835| 851| 865| 882 898 913
Zav. modlitba 726 835| 851 865| 882 898 913
Nespory: SO
Hymnus 807| 821| 1594| 852| 867| 1648| 1714| 727
Antifony 808| 822| 838 853| 868| 884| 900 727
Zalmy 808| 823| 838| 853| 868| 884| 901| 727
Kr. ¢teni a zpév 810 825| 840| 856| 871| 1663| 1717 729
Ant. ke kant. P. M. 726| 726| 1594| 856| 871| 1595| 1596 729
Prosby 811| 826| 841| 856| 872| 1664| 1718 729
Zav. modlitba 726| 726| 1594| 857| 872| 1595| 1596| 732
Kompletaf 1238| 1242| 1247| 1250| 1254| 1257| 1260| 1238
19




Matice cyrilometodéjska s. r. o.
nabizi z jinych nakladatelstvi

SKVOSTY EVROPY

(Katedraly - Klastery - Poutni mista)
Ctenafi se v této darkové publikaci nabizi pre- ||l
hled zapadoevropskych architektonickych skvostli
od raného stfedovéku pres vrcholnou romantiku
a gotiku az po pitoreskni iberské stavebni uméni.
Na vice nez 800 velkoplo$nych fotografii a kreseb
a dalSi prevazné barevna vyobrazeni oteviraji do- i
sud nevidané panorama kfestanské viry slovem i obrazem. Uspofa-

dano podle jednotlivych zemi i podle abecedniho poradku.
Karmelitanské nakladatelstvi,
vdz., 242x324 mm, 544 stran, 990 K¢

David Torkington:
NEZTRACET NADEJI
Sbirka pfib&hti a historek, které prinaseji rizna po-
znani a které Torkingtona siln€ oslovily. Diky jim se Cte- | |
nar spolu s autorem knizky maze podivat na duchovni
zivot ponékud jinak nez tradi¢nim zptsobem.
Karmelitanské nakladatelstvi,
broz., 114x180 mm, 92 stran, 85 K¢

hEL K.'\crg'r
KATTI

Uvedené knihy si muzete objednat na adrese:
Matice cyrilometodéjska s. r. o., Dolni nam. 24,
771 11 Olomouc 1; e-mail: knihy@maticecm.cz,

tel.: 585 500 431, fax: 585 222 803

Giovannino Guareschi:
DON CAMILLO A JEHO OVECKY
V Padské niziné, zemi horkokrevnych, prchlivych
a nepredvidatelnych lidi, lezi malé méstecko, vnémz
Peppone vede v povalecnych letech svou vlastni sou- |
kromou valku s donem Camillem. Jejich strategie se “
sice zakladaji na opacnych politickych postojich, ale
ani jeden z nich se nevyhyba ranam, dobrodruzstvim, odvetam, drob-
nym schvalnostem a kanadskym zertikiim.
Karmelitanské nakladatelstvi,
vdz., A5, 266 stran, 239 K¢

Dm (,m.mrﬂo
a jeho ec"?{_y

Milan Kyn¢l - Jiri Knesl:
O VILE ANDULCE A VODNIKU
PETRLIKOVI

Soubor 25 pohadek z Vysociny, které byly
Cteny na Radiu Proglas. Text je doplnén Cer-
nobilymi ilustracemi J. Knesla.

Sivile Andulce
Beairlflayi

Jiri Brauner - Kartuzidnské nakladatelstvi Brno,
broz., 200x200 mm, 108 stran, 109 K¢

Upvnitr tohoto ¢isla najdete vano¢ni nabidku knih z naseho nakladatelstvi s 15% slevou.

Upozornujeme nase ¢tenare,
Ze informace o predplatném Svétla na rok 2003
jsme uverejnili v ¢isle 42.
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