13. CISLO / X. ROCNIK 8 K¢ (10,50 Sk) 31. BREZNA 2002

Z obsahu:

Biih obnovuje zazraky
své lasky
Katecheze Jana Pavla II.
pri generaln{ audienci
13. 3. 2002
- Strana 2 -

Editorial

- strana 4 -

Don Antonio a dukazy
zmrtvychvstani
- strana 4 -

»Fides christianorum
resurrectio Christi«
Gianni Valente
- strana 6 -

Svédectvi Turinského
platna
- strana 9 -

Smrt osvobodila Zivot ...
od smrti
Tadeas Rucinski
- strana 10 -

Bila sobota
- strana 11 -

Zivot Kristiv (69)
Kristologické katecheze
Jana Pavla II.

- strana 12 -

Skuteéna tvar otce Pia (13)
Cetba na pokracovani
- strana 14 -

Pokoj a radost pramenici
z Kristova zmrtvychvstani
_ _ _ svym Ctendrium preje

- strana 15 - a vyprosuje redakce.
Caravaggio: 1pos i

Skandalni rezoluce
evropského parlamentu




KRISTUS VSTAL Z MRTVYCH!

On vpravdé vstal! To jsou zvolani,
ktera podle staré kiestanské tradice
maji o velikonoc¢ni noci vytrysknout
ze srdci a ze rta véricich.

Kratce po svém obraceni jsem zpozo-
roval u sebe jakysi pocit studu smise-
ny s uzkosti, kdyz jsem mél odpoveé-
dét: »On skutec¢né vstal z mrtvych!«,
i kdyz jsem byl naplnén onim ohném,
ktery stravoval Pascala a primél ho
k zvolani: »Radost, radost, vykiik
radosti!« Jistota Jeho pritomnosti
v mém Zivoté jeSté neprosla zkous-
kou viry, ktera pusobi, Ze muzeme
na vyzvu zivého Boha vlozit své ru-
ce do Jeho ran a zvolat jako Tomas:
»Pan mij a Buh mij!«

Tato zabrana rict nahlas: »Jezis zije!
Kristus vstal z mrtvych! Jezis znovu
prijde!« ukazuje stupen nasi lasky;
lasky, ktera se jesté nemuze pozved-
nout, jesté neni schopna nadchnout
se pro to, aby k utrpeni, jediné ces-
té k osvobozeni, dala kladnou odpo-
véd. Nas rozum je nakazen od teolo-
g, kteii popiraji zmrtvychvstani ne-
bo zpochybnuji, zZe je to objektivni
oveéritelna skutecnost. A tak se ucast-
nime liturgickych slavnosti, aniz by-
chom je hluboce vnitfné prozivali.
Velikonocni tajemstvi muselo byt hla-
sano v chramech: Jezis zije, Jeho Té-
lo Zije, neni Zadnym pfizrakem, Bith
neni jen duch, nybrz se stal télem, té-
lem z naseho téla, a toto télo se sta-
lo nesmrtelnym. Veliké je tajemstvi
viry! V kazdé Eucharistii se ho mi-
Zeme dotykat jako zamilovani, jako
Zebraci, jako nemocni, kteri hleda-
ji uzdraveni.

Jezis tekl: Kdo ji mé télo a pije
mou krev, ma Zivot vécny. Hostie je
tedy télo zivého Boha. Vim to; On
se mé dotkl a ja jsem se dotkl Jeho
a z tohoto dotyku vim, Ze nepoznam
smrt a zZe uz se nikdy nemusim odlou-
¢it od Jeho lasky. Aleluja!

Bratr Ephraim, Fel 15/95
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Buh obnovuje zazraky své lasky
Zalm 76 z liturgie chval ve stiedu druhého tydne

Kdyz liturgie vklada do rannich chval zalm
76, ktery jsme pravé recitovali, chce nam pii-
pomenout, Ze pocatek dne nemusi byt vzdy
prozafeny svétlem. Tak jako se nahle vyskyt-
nou chmurné dny, kdy je nebe pokryto mraky
a hrozi boufre, tak i nas Zivot zna dny naplnéné
slzami a strachem. Proto jiz za usvitu zazniva
v modlitbé plac, prosba, volani o pomoc.

Zkouska viry

Nas zalm je praveé takovou vrouci prosbou,
ktera s naléhavosti stoupa k Bohu, hluboce pro-
dchnuta dtavérou, a dokonce presvédcenim, Ze
Bith zasahne. Pro Zal-
mistu totiZ Bih neni ne-
citelny vladar, uzavieny
do svého jasného nebe,
ktery je lhostejny k na-
§im osudim. Z takové-
ho dojmu, ktery nam
Casto svira srdce, vzni- ll
kaji horké otazky, které vedou az ke krizi viry:
»Zapomng¢l Blih na svou lasku a na své vyvole-
ni? Zapomné€l na minulost, ve které nas podpo-
roval a Cinil nas §tastnymi?« Jak uvidime, tako-
vé otazky razem smete obnovena divéra v Bo-
ha, Vykupitele a Spasitele.

Sledujme tedy vyvoj této modlitby, ktera zaci-
nav dramatickém tonu, v uzkosti, a krok za kro-
kem se otevira jasu a nad¢ji. Mame pred sebou
predevsim narek nad soucasnym smutkem a ml-
¢enim ze strany Boha (srov. v. 2-11). K nebi, kte-
ré je zdanlivé hluché, je vystfelen vykiik, ruce se
zvedaji v prosbé, srdce omdléva skliCenosti. V be-
zesné noci naplnéné slzami a modlitbami se do
srdce vrati zpév, jak fika 7. vers, a jako utésny ri-
tornel ustaviéné€ zazniva v hloubi duse.

Neodbytné otazky

Kdyz bolest dosahne vrcholu a chtéli by-
chom, aby nam byl kalich utrpeni odnat (srov.
Mt 26,39), slova vybuchuji a stavaji se srdcervou-
ci zadosti, jak jiz bylo feceno (srov. Z 76,8-11).
Tento kiik se dotazuje na Bozi tajemstvi a je-
ho miceni.

Zalmista se pta, pro¢ Biih zavrhuje, proé zmé-
nil svou tvar a své jednani, zapomnél na lasku,
na slib spasy a milosrdnou néhu. Pravice Nejvys-
Siho, ktera plisobila spasné zazraky pfi exodu, je-
vi se nyni jako paralyzovana (srov. v. 11). A to-
to je opravdové souzeni, které privadi viru pro-
sebnika do krize.

Kdyby tomu tak bylo, byl by Bih nevyzpy-
tatelny, stal by se krutou bytosti, nebo by to byl
zjev jako ony modly, které nedovedou zachrano-
vat, protoZe jsou netecné a neschopné. V téch-

to verSich prvni ¢asti Zalmu 76 je obsazeno celé
drama viry v dobé zkousky a Boziho miceni.

Duvéra opirajici se o0 minulost

Ale jsou zde jiz motivy nad¢je. Ty se vynoru-
ji v druhé Casti prosby (srov. v. 12-21), ktera je
podobna hymnu urenému, aby vyjadril odvaz-
né potvrzeni vlastni viry i v mra¢ném dnu bo-
lesti. Opévuje se tu minula zachrana, ktera mé-
la sviij svatek svétla ve stvoreni a v osvobozeni
z egyptského otroctvi. Soucasna trpkost je pro-
svétlena zkuSenosti minulé zachrany, ktera je
semenem uloZenym v déjinach: ono neni mrt-
vé, nybrzZ jen pohibené,
aby pak vykli€ilo (srov.
Jan 12,24).

Zalmista tedy vzpo-
mind na dulezity bib-
licky plan, na onu »pa-
matnou pripominku,
ktera neni jen prazd-
nou vzpominkou pro utéchu, nybrz predstavuje
jistotu Boziho zéasahu, ktery nepomiji: Vzpomi-
ndam na Hospodinovy c¢iny, vzpomindm na tvé divy
(Z 76,12). Vyznani viry v dila spasy z minulosti
vede k vife v to, ¢im je Hospodin ustavi¢né, a te-
dyi v pfitomné dobé. BoZe, svaté je tvé chovani, ty
Jjsi Bith, ktery cini divy (v. 14-15). A tak je pritom-
nost, ktera se jevila bezvychodna a beze svétla,
osvicena virou v Boha a oteviena nadéji.

Vitézny symbol exodu

Aby podpofil tuto viru, zalmista pravdépo-
dobn¢ cituje star§i hymnus, ktery se snad zpival
v liturgii sionského chramu (srov. v. 17-20). Je
to senzacni Bozi vystoupeni, pfi kterém Hospo-
din vkrocina scénu dé&jin. Kroti pfirodu a zvlas-
t€ vody, symbol chaosu, zla a utrpeni. Pfekras-
ny je obraz Boha, ktery krac¢i po vodach, jakoz-
to znameni jeho triumfu nad negativnimi silami:
Morem vedla tva cesta, tvd stezka spoustami vod,
tvé Slépéje vsak nebylo videt (v. 20). Myslenka za-
leti ke Kristu kracejicimu po vodach, vymluv-
nému symbolu jeho vitézstvi nad zlem (srov.
Jan 6,16-20).

Zaveérecnou pripominkou, Ze Bih vedl ja-
ko stddo sviij lid Mojzisovou a Aronovou rukou
(Z 76,21), zalm nas piivadi implicitné k jisto-
té: Bih se vrati, aby vedl ke spase. Jeho mocna
a neviditelna ruka bude s nami skrze viditelnou
ruku pastyit a viidctl, které on ustanovil. Zalm,
ktery se otevira volanim bolesti, probouzi nako-
nec pocity viry a nadéje ve velkého pastyre na-
Sich dusi (srov. 7id 13,20; 1 Petr 2,25).

Bolletino Vaticano 13. 3. 2002
Mezititulky reakce Svétla
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Ze tmy ke svétlu

Zamysleni nad liturgickymi texty
dnesni slavnosti

Nevedeli, Ze musi vstdat 7 mrtvych

Po soboté naplnéné hlubokym tichym smut-
kem nadchazi ned€lni jitro. Po tfech letech pro-
zitych v JeziSové spole¢nosti jsou to pro apostoly
prvni dny ne¢ekané bolestné osamocenosti. S Pa-
nem jako by odeSel vSechen smysl jejich Zivota.
Nikdy nemysleli na to, co si pocnou bez ného,
nepocitali s tim, Ze by mohli takto osifet. Vnimali
nevraZzivost jeruzalémského prostiedi, ale s Jezi-
Sem se citili bezpec€ni a ned€lali si starosti s tim,
co bude dal. Co si nyni pocit bez n€ho?

Neni to nejlepsi prilezitost rozpomenout se na
Panova slova? Vzdyt Pan je na tyto chvile s tako-
vou laskou pripravoval. Je to doba, kdy ma pfijit
ke slovu opravdova vira: A¢ se vase srdce nechvéje.
Verite v Boha, vérte i ve mne.\V Apostolové prede-
v§im po Posledni ve€efi museli pocitat s tim, Ze
Pan musi odejit: »Rekl jsem vdam, Ze odejdu a za-
se prijdu. Rekl jsem vdm to diive, nez se to stane,
abyste uvérili, az se to stane.«<® »Vy budete plakat,
ale svét se bude radovat. Ale vds zdrmutek se obrdti
v radost«.® A dfive nez odesel, dal jim také jisto-
tu, Ze nezlstanou opusténi: »Nenechdm vds sirot-
ky. Zase k vam prijdu. Svét mé uz newvidi, ale vy mé
wvidite.«” Nebyla to jasna a oteviena slova?

Ano, to vSechno Pan rekl, ale kdyzZ to fikal,
jevilo se vSechno uplné jinak. Nejsme si tim sa-
mi vinni? Nezaplétame se sami do svych temnot
tim, Ze nechceme prekrocit hranice svych pred-
stav a oc¢ekavani, ve kterych si prili§ nadrzuje-
me a lichotime? Nesmi té tedy piekvapit, kdyz
ti pak nezbude neZ projit noci viry, abys nalezl
svétlo pravdy.

Jak to, Ze zbozné Zeny nehledaji bezradné tito-
CiSté za zavienymi dveimi? Ten, kdo opravdu mi-
luje, zapomina na sebe. Proto si tyto milujici duse
nikdy nedélaly zadné iluze ani ambice. Vybraly si
za své poslani vérné slouzit Jezisi v jeho vSednich
potiebach a obétovaly pro to vSechno. Predevsim
mu chtéji byt vzdy nablizku. A tak jsi byl svédkem,
jak Sly za nim i na Golgotu. Nevahaly vstoupit na
verejné popraviste, nezalekly se hrubosti Zoldnéi-
skych katti ani jizlivych pohledi a poznamek Jezi-
Sovych odptrct. Opasaly jeho boky, kdyz ho kata-
né zbavili Satd, a poslouzily mu pfi jeho spésném
pohibu, jak jen mohly. Po této patecni tragédii jen
¢ekaji na prvni prilezitost, aby mohly ve své sluz-
bé lasky pokracovat. A tak zatimco galilejsti ry-
bari se skryvaji za zavienymi dvefmi, Zeny nao-
pak neohroZené jesté za tmy spéchaji za hlasem
svého srdce ke své Lasce.

Takové hledani Lasky nemtiZe ziistat bez od-
povédi. Zeny se staraly, jak budou moci vstoupit
do onoho mista nejhlubsiho smutku. Bozi poslo-
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vé vSak nejen Ze odvalili kamen, ale postarali se
o0 to, aby jim oznamili radostnou novinu, ktera je
ovSem tak velik, Ze na prekvapené zeny pada ne-
vyslovny strach. Teprve kdyz Pan vidi, jak utikaji
od mista zmrtvychvstani, sam prichazi, aby své
vérné sluzebnice pozdravil® a aby jejich tilek pro-
ménil v pravou velikono¢ni radost. Zapamatuj si,
jak hlubokou uctou je nyni prosycena jejich laska,
Stésti a vdéCnost: Objimaji jeho nohy a klanéji se
mu®. Podékyj jim v duchu, Ze ti tak dojemnym
zpusobem ukazuji, kde je i tvoje misto.

Jestlize jsi Cekal, Ze pri zpraveé o prazdném
hrobu se celé JeziSova druzina ihned odebere na
toto slavné misto, mylis se. Jen dva z nich se tam
rozbéhnou: ten, ktery ve ¢tvrtek naslouchal, jak
tlu¢e Panovo Srdce, a v patek byl svédkem, jak je
probodli, a ten, ktery od oné chvile, kdy zakokr-
hal kohout, nema nikde stani. Petr je ovSem také
hlavou spolecenstvi, které ma utvrzovat ve vife?.
Odchazi tedy k hrobu jménem vSech. I Jan plné
respektuje jeho primat: ackoliv dorazil k hrobu
jako prvni, dovniti nevesel.

Tyto zastupce apostolského sboru jiz necekaji
and€lé. Jsou postaveni pied ukol, aby sami zcela
prosté a vécné zhodnotili to, co vidi. Pro Milac-
ka Pané je to stejn€ ohromujici, jako bylo pro Ze-
ny zjeveni and€li. Pamatuje si zcela presné, jak
vypadalo Panovo télo, kdyZ je zavinuté do platen
polozili v patek do vyklenku v hrobu. Nyni pies-
né na tom misté vidi jenom neporusena platna,
ktera t€lo opustilo, aniz by se jich dotklo.

Je to jako osviceni bleskem, které nahle spoju-
je vSechny souvislosti. Uvidel a uveril. V jediném
okamziku vidi vS§echno od poc¢atku az do konce,
a tak o tom vydd svédectvi a my vime, Ze jeho své-
dectvi je pravdivé®.

Proc¢ vSak mici o tom, Ze Pan se zjevil Simo-
novi?® Bylo to setkani tak osobni, tak divérné,
Ze se slusi, aby zlstalo zahaleno rouskou tajem-
stvi. Musi$ se spokojit s tim, Ze toto setkani bu-
de mit své vefejné pokracovani a vyvrcholeni na
biehu jezera'”. Az budes Cist Petrovy listy, stej-
né otcovsky nézné jako nesmlouvavé, pripomen
si, Ze za nimi stoji Simonova osobni zku$enost
z oCistné vyhné'" a jeho Panem slibené obrace-
ni. Zeptej se ho a on ti dosved¢i, jak je Pdan dob-
ry: Panova pravice mocné zasdahla, Panova pravi-
ce mé pozvedla. Jeho milosrdenstvi trvd na véky.('?
Uc¢ se od ného, jak odstrarnovat stary kvas, aby se
z tebe stalo nové tésto!

Bratr Amadeus

M Jan 14,1; @ Jan 14,29; ® Jan 16,20; ¥ Jan 14,18-19;
®) Mt 28,9; © srov. tamt.; 7 srov. Lk 22,31;

® Jan 21,24; @ Lk 24,34; (9 Jan 21,15-19;

(b 1 Petr 1,7; 12 resp. zalm 118

NEZAPOMENTE: Na Velky patek (29. 3.) za¢ina no-
véna pred svatkem Boziho milosrdenstvi (letos 7. 4.).

Liturgicka cteni

1. ¢teni - Sk 10,34a.37-43

Petr se ujal slova a promluvil: ,Vy
vite, co se po kitu, ktery hlasal Jan,
udalo nejdfive v Galileji a potom po
celém Judsku: Jak Bih pomazal Du-
chem svatym a moci JeZiSe z Nazare-
ta, jak on vSude prochazel, a proto-
Ze Buh byl s nim, uzdravoval vSech-
ny, které opanoval dabel. A my jsme
svédky vseho toho, co konal v Jud-
sku a v Jeruzalémé. Ale povésili ho
na dfevo a zabili. Blih jej vSak tietiho
dne vzkfisil a dal mu, aby se viditelné
ukazal, ne vSemu lidu, ale jen t€m,
které Biih predem vyvolil za svéd-
ky, totiZ nam, ktefi jsme s nim jed-
li a pili po jeho zmrtvychvstani. On
nam prikazal, abychom to hlasali li-
du a se v§i rozhodnosti dosvéd¢ova-
li: To je Bohem ustanoveny soudce
nad Zivymi i mrtvymi. O ném vyda-
vaji svédectvi vSichni proroci, zZe skr-
ze ného dostane odpusténi hiichtu
kazdy, kdo v ného véri.“

2. cteni - Kol 3,1-4

Bratfi! Kdyz jste s Kristem byli vzkii-
Seni, usilujte o to, co pochazi shi-
ry, kde je Kristus po Bozi pravici.
Na to myslete, co pochazi shiiry, ne
na to, co je na zemi. Jste prece uz
mrtvi a va§ Zivot je s Kristem skry-
ty v Bohu. Ale az se ukaze Kristus,
nas zivot, potom se i vy s nim uka-
Zete ve slave.

Evangelium - Jan 20,1-9

Prvniho dne v tydnu pfisla Ma-
rie Magdalska casné rano jesSté za
tmy ke hrobu a vidéla, Ze je kamen
od hrobu odstranén. BézZela proto
k Simonu Petrovi a k tomu druhé-
mu ucednikovi, kterého Jezi§ milo-
val, a fekla jim: ,Vzali Pana z hro-
bu, a nevime, kam ho polozili.“ Petr
a ten druhy ucednik tedy vysli a za-
mifili ke hrobu. Oba béZeli zaroven,
ale ten druhy ucednik byl rychlejsi
nez Petr a dobéhl k hrobu prvni. Na-
klonil se dovnitf a vid€l, ze tam le-
Zi pruhy platna, ale dovnitf nevesel.
Pak za nim pfisel i Simon Petr, vesel
do hrobky a vidél, Ze tam leZi pruhy
platna. Rouska vsak, ktera byla na
JeziSové hlave, neleZela u téch pru-
ht platna, ale sloZena zvlast na ji-
ném misté. Potom vstoupil i ten
druhy ucednik, ktery pfisel k hrobu
prvni, vid€l a uvétil. Jesté totiZz ne-
rozuméli Pismu, ze JeziS§ musi vstat
z mrtvych.
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Jezi§ svou smrti a svym zmrt-
vychvstanim vykonal soud nad kni-
Zetem tohoto svéta, ale to zdaleka
neznamena, ze by tento odvéky ne-
pritel Boha i lidi uznal svou poraz-
ku. VSechno jeho dalsi pusobeni
ve svété je pokracovanim boje pro-
ti Bozimu Synu. Snazi se vSemoz-
né dosahnout toho, aby lidé nehle-
dali spasu u Jezise Krista a ztrati-
li ze zretele jeho bozstvi. A protoze
dikazem jeho bozstvi jsou jeho za-
zraky a predevsim jeho zmrtvych-
vstani, Skoli si své falesné proroky
a posila je, aby zasévali koukol me-
zi pSenici a zpochybnili je ve jmé-
nu rozumu a pokroku. Tito falesni
proroci nehlasaji neviru, nybrz sna-
Zi se pravou viru nahradit jinou vi-
rou, ktera nestavi na Jezisi Kristu
a jeho slovu, ale na jakémsi zvlast-
nim osviceni. Kdo sdili toto »osvi-
ceni«, pochopi, zZe to, co pokladal
za skutecnost, byly jen jakési sym-
boly, Ze viru, ktera jen zpredmétni-
la zbozna prani, je treba nahradit
vécnym uvazovanim strizlivého ro-
zumu. Kdo takto »uvéri«, dospéje
postupné k poznani, ze vSechno je
jinak. Jezisuv Odpurce déla vsech-
no pro to, aby se vérici zacali sty-
dét za svou dosavadni naivni a pri-
mitivni viru a zpusoby, jak ji vyzna-
vali, a nastoupili cestu viry nové,
lepsi, soucasné a »osvicené«. Bu-
de vas dokonce presvédcovat, Ze je
to prani Cirkve a zZe to je vysledek
jejiho posledniho koncilu.

Protoze tato »osvicena vira« si
uspésné razi cestu na teologicka
ucilisté, musime pocitat s tim, ze
je jesteé slovo Bozi a co lidské.

VsSimnéme si dnes, jak se to pro-
jevuje v interpretaci zakladni prav-
dy nasi viry, viry v JeziSovo zmrt-
vychvstani.

.

Don Antonio a dukazy zmrtvychvstani

Kazdy ma na svété své mis-
to. A Don Antonio Persili v ma-
1é farnosti San Giorgio ve staré
ctvrti v Tivoli.

Stal se knézem, protoze otec
ho poslal do seminare takika za
trest, Ze »proflakal« svou §kolni
dochazku. V seminafi se setkal
s praxi predkladat pravdy viry
jako samoziejmost. Citil, Ze to
tak dlouho nevydrzi.

A brzy se stalo néco, co
vzbudilo jeho pozornost. Pfi-
§li ucitelé, ktefi pfinesli no-
vy zpusob vykladu zmrtvych-
vstani Pané. »Nejdiive m¢€ uci-
li: zmrtvychvstani JeziSe Krista
s t€lem a krvi je ditkazem jeho
bozstvi, a tedy zakladem nasi
viry. Pak ale zacali jini mluvit
o tom, Ze je tfeba se na né di-
vat pfedev§im jako na ,myste-
rium spasy“. A pak jesté dalsi,
ktefi ucili, Ze neni nutné vidét
ve zmrtvychvstani néco, co se
skutecné stalo, nybrz Ze musime
veérit v jeho spasnou silu. A na-
konec nam davali na védomi, Ze
mysterium spasy neni tfeba cha-
pat jako ovoce zmrtvychvstani,
nybrz Ze je spiSe tfeba jen mit
viru.« Tedy uplny obrat ptivodni
nauky. »Jestlize dfive bylo zmrt-
vychvstani zakladem viry, nyni
se pouZziva vira k tomu, aby se
zmrtvychvstani mohlo chapat
jako mystérium spasy...« Don
Antonio by mohl uvést jesté ra-
du dalSich bludnych idealistic-
kych cest, které hlasali teolo-
gové a ucitelé a které nakonec
ovlivnily i hlasani Cirkve. Od
Karla Rahnera, podle kterého
historické detaily zprav z evan-
gelii o JeziSové zmrtvychvstani
je mozno chapat jako plastic-
ké, druhoradé a dramatizujici
ptikrasy prazkuSenosti »Kris-
tus zije«, nikoliv vSak jako au-
tentickou prapodstatu, nebo do-
konce smyslovou zku$enost, az
po L. McKenzieho, ktery fika,
ze »zmrtvychvstaly Kristus je
nadpfirozena realita, ktera ne-
patii k tomu svétu, a jako tako-
va nemize byt predmétem his-
torického studia, nybrz zlstava
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pouze objektem viry (...) V Ja-
nové€ evangeliu chvali Jezi§ viru
ve zmrtvychvstani, nikoliv pozo-
rovani této skutecnosti.« (Bibli-
cal Dictionary)

Don Antonio nevédél, co si
ma o tom myslet. »VSude jsem
slySel fikat véci, které stavi mi-
lost viry do protikladu k histo-
rii. Tak se vira stavala nakonec
pouhym pfedem pfijatym mi-
nénim. Jakymsi sebepiesvédce-
nim, které stavi ¢lovék na sobé
samém.« »Jenze podle evange-
lii neméli ani Zeny, ani u¢ednici
a apoSstolové zadnou ,,pred“-vi-
ru. Aby ziskali viru, k tomu jim
nestacila néjaka mysticka pred-
stava nebo né&jake vnitini oslove-
ni milosti. Oni se stali skute¢ny-
mi svédky zmrtvychvstani a mé-
li pro to historické diikazy, ze
se to skutecn€ stalo. Tomas se
mohl sam o tom pfesveédCit, ze
zmrtvychvstaly JeziS je skutecné
ten, ktery zemfel na kfiZi.«

Ubohy kné€z byl z toho te-
dy cely zmateny. Aby si opatfil
trochu svétla, vydal se do Ri-
ma. Ve své pochybnosti se ob-
ratil na vyznamného profeso-
ra papezského biblického usta-
vu a redaktora Civilta Cattolica.
Tady mu dokonce rekli, Ze »kaz-
dy pokus najit historické ditkazy
pro zmrtvychvstani neni zalezi-
tosti kiestanské teologie, nybrz

Svaty hrob v Jeruzalémeé

,veéda dabla“, protoze Kristovo
zmrtvychvstani neni otazkou
historickou, nybrz je to pred-
mét viry.« A tak Donu Antoni-
ovi nezbylo, nez si vyhrnout ru-
kavy a bez pomoci »expertii« se
vydat za hledanim pravdy. Ne-
vyzadal si k tomu ani Zzadné po-
voleni.

A zacal tam, kde vSech-
no zacalo, kdyz podle evange-
lii poprvé ¢lovék zacal vérit ve
zmrtvychvstani. Zacal u scény,
kdy Petr a Jan se dostavili v ne-
dé€li rano ke hrobu, kde byla po-
lozena Kristova mrtvola. »Bylo
to zde, jak fika Janovo evangeli-
um, kde v otevieném hrobé, ny-
ni bez JeziSova téla, Jan uvidel
a uveril. V protikladu k Petrovi,
ktery byl skute¢nosti, Ze JeZiSo-
vo t€lo zmizelo, zmateny a roz-
ruseny.« Don Antonio nemo-
hl pochopit, jak mohli experti
prave tuto epizodu, ktera je tou
nejzakladnéjsi registraci JeziSo-
va zmrtvychvstani, kterou vyfe-
§il Milacek Pané, prosté jen tak
prejit. »Teolog Bruno Forte za-
stava ve své knize z roku 1982
nazor, zZe se jedna pouze o eti-
ologickou legendu (etiologie je
nauka o ptivodu nemoci), k pod-
pore kultu, ktery vznikl v Jeru-
zalémé kolem BoZiho Hrobu.
Katechismus pro mladez z ro-
ku 1976 rika, Ze Petr a Jan byli
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prosté jen ,pfekvapeni, Ze nasli
hrob otevieny a prazdny*.«

Kdyz Don Antonio zno-
vu a znovu procital perikopu
o ucednicich u hrobu, konsta-
toval, Ze bé€Zné€ pouzivana verze
nedovoluje pochopit, pro¢ Jan
pravé v tomto okamziku, kdyz
uvidél, uvéril. »Ve verzi vydané
Italskou biskupskou konferen-
ci stoji napsano, Ze oba uced-
nici vid€li v hrobg, ,lezZet pruhy
platna a rouska, ktera byla na
JeziSové hlavé, nelezela u téch
pruhi platna, ale byla slozena
na jiném misté€“. Je zcela nepo-
chopitelné, jak z toho mohl Jan
poznat, Ze Pan vstal z mrtvych.
Naopak, pro mne by to zname-
nalo, ze musim pochybovat o Ja-
nové zdravém rozumu...«

A skutec¢né mnozi vidéli v Ja-
novi prvniho idealistického vizi-
onare, anti-Tomase, pfedobraz
kiestana, ktery k tomu, aby uvé-
fil, nepotfebuje nic vidét. Don
Antonio se chtél véci podivat
na kloub. Vzal si na pomoc fec-
ky original evangelia a pfiruc-
ku biblické rectiny. Procetl si
nejnovejsi studie o pohfebnich
obradech starych zZidt. Nasel si
¢as k tomu, aby se dal do studia
pravého vyznamu slov v evange-
liu sv. Jana. Nakonec naSel ka-
men urazu, ktery se ukazal jako
opravdové Kolumbovo vejce.

Zjistil totiz, Ze oficialni pre-
klady prislusSného mista v evan-
geliu jsou vSechno, jen ne zda-
filé. Zatemnuji totiZz jednotli-
vosti, které jsou nezbytné pro
pochopeni toho, co vlastné€ Jan
v hrobé€ uvid¢l. Je tfeba pozor-
né naslouchat vykladu Dona
Antonia:

»ITehdy byl obycCej, Ze mrt-
vé s krvavymi ranami pied po-
hibem ani neumyvali, ani nema-
zali. Krev byla misto, kde mél
sidlo Zivotni princip, a proto by-
la pochovavana nedot¢ena spo-
Iu se zemfelym. Evangelia pou-
kazuji na to, Ze Josef z Arima-
tie, vyznacny radni a majitel
hrobu, do néhoz byl Jezi§ po-
hiben, koupil pro pohieb plat-
no. Nikodém naopak pfinesl
smés myrhy a aloe, asi 100 liber
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(35 kg). Z platna byly ustfize-
ny pasy, které se pouzily k ova-
zani mrtvoly: velky kus platna,
do kterého bylo zavinuto zakr-
vacené té€lo, mé€l zabranit, aby
se nikdo nedotykal téla holyma
rukama. Pasy byly dosti dlouhé
k tomu (fecky ta othonia), aby
obepjaly platno, do kterého by-
lo télo zavinuto, a tak drzelo na
téle. Pak zde byla rouska, ¢tver-
cové platno, které bylo poloze-
no na JeziSovu tvar, jak dosvéd-
¢uje Jan. Vonné oleje se vylévaly
na rousku a pasy, kterymi bylo
t€lo opoutano.«

A v nasi perikop€ ve scéné,
ktera popisuje ucedniky u hro-
bu, doslo v disledku gramatic-
kych a prekladatelskych chyb
k nedorozuméni, pokud jde
o misto, kde Jan a Petr nasli
tyto pruhy. »V feckém origina-
lu se fika, Ze Petr, kdyZ vstoupil
do hrobu, vid€l ,,td othonia kei-
mena“. Rekl jsem jiz, ze v ofici-
alnim prekladu se fika, Ze vidél
rousku sloZenou na jiném mist¢.
Ale fecky vyraz zde nevyjadiuje
misto, nybrz pozici. To zname-
na ze pruhy byly nikoliv sloze-
né, ale rozloZené v horizontalni
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poloze. Ony lezely nedotknuté
a neposkozené na svém misté.
Pravdépodobné ve vyklenku,
kam byla mrtvola uloZena, jak
to bylo typické. A tato mrtvola
zde jiz nebyla, proto pruhy po-
klesly dolt. V feckém origina-
Iu se pouziva 20 vyrazii k popi-
su tohoto stavu. Dosud znamé
preklady vyvolavaji dojem, jako-
by rouska nebyla na tom mist¢,
kde se nachazela pfi poloZeni
téla do hrobu.« P. Antonio pak
podrobné doklada, ze fecky ori-
ginal nehovofi o »jiném misté,
kde se rouska nachazi, nybrz
o »zvlastni pozici«, Ze totiz zi-
stala vyvySena, i kdyz se uz pod
ni nenachazela hlava, kterou pu-
vodné prikryvala. Mohlo to byt
zpisobeno tim, Ze byla vonny-
mi latkami natolik vyztuzena, ze
se nepropadla, tak jako ostatni
platno a popruhy.

Jestlize tedy scénu, ktera
se naskytla apoStolim, kdyz
vstoupili do hrobu, vnimame
takto, pak zcela dobie pocho-
pime, z ¢eho ucednik, které-
ho Jezi§ nejvice miloval, mo-
hl jasné vytusit, co se stalo: Je-
zi§ vstal se svym té€lem, jak to

nejednou predpovédél. »Je ne-
mozZné, aby se JeziSovo télo pri
pouhém nahlém znovuoZziti sa-
mo vysvobodilo z ovinuti,« vy-
svétluje P. Antonio. »Stejné tak
bylo nemozné, Ze by ho odnes-
li pratelé nebo nepratelé, aniz
by uvolnili pruhy platna.« Jestli-
Ze pruhy ztstaly na svém miste€,
poklesly, ale evidentné zUstaly
nedotcené. To ukazuje, zZe Kris-
tus opustil hrob tajemnym zpt-
sobem a stejn€ tak se tajemné
uvolnil z ovinuti, které ztstalo
lezet na misté, aniz by se né€kdo
téchto pruhi dotkl. Nejednalo
se tedy u Jana o nahlé mystic-
ké vidéni, nybrz o vécné kon-
statovani historicky jasné stopy
zazra¢ného zmrtvychvstani. (Je-
Zi$ stejné zazracné prochazel za-
vienymi dvefmi, srov. Jan 20,26,
pozn. prekl.)

Kdyz Don Antonio mysli
na mnozstvi exegetl, ktefi se
cely Zivot zabyvali témito véc-
mi, a nepodafilo se jim preloZit
té€chto nékolik radka feckého
textu, musi se tomu jen usmat.
Mezitim uveftejnil vysledky své-
ho badani v knize, kterou mu
nékolik katolickych naklada-
telstvi vratilo s poznamkou, Ze
je »prili§ apologeticka«. Nako-
nec ji vroce 1988 vydal vlast-
nim nakladem (Sulle tracce del
Cristo Risorto. Con Pietro e Gio-
vanni testimoni oculari - Po sto-
pach zmrtvychvstalého Krista.
S oCitymi svédky Petrem a Ja-
nem). Dnes po dvandcti letech
uz tuto utlou knizecku vydalo to
¢i ono katolické nakladatelstvi
a sam P. Jean Galot, vyznamny
profesor na Gregoriané, uverej-
nil ¢lanek v Civilta Cattolica, kte-
ry potvrzuje objevy Dona Persi-
liho. I televize projevila zajem.
»Vyzvali mé€, abych o tom pro-
mluvil. Chtéji i mtj Zivotopis.
Vzal jsem list papiru a napsal,
kdy jsem se narodil, kdy jsem
byl pokitén, kdy jsem se stal
kné€zem. Vic nemam, co bych
fekl...«

Z 30giorni 2/2001
preloZil -Is-,
krdaceno
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Gianni Valente

»Fides christianorum resurrectio Christi«

(sv. Augustin)

Kdyby nevstal z mrtvych, nebylo by mozné v ného vérit. Bylo by mozné ho uctivat nanejvys jako mi-
stra. Pak je mozné na ného myslet, ale nikoliv ho vzyvat. Muizeme na ného vzpominat, ale nikoliv se

s nim setkavat.

»Nemohli se pouze s nim
dohodnout ohledné jakéhosi
- mrtvého - JeziSe, o kterém
Pavel tvrdil, Ze jesté zZije.« Lé-
pe nemohl mistodrzici Porcius
Festus pfi nejlepsi vili vysvétlit
krali Agrippovi a jeho sestie Be-
renice, pro¢ byli nejvyssi izrael-
$ti knéZzi tak zaujati proti tomuto
Zidovi z Tarsu, tomuto fimské-
mu obc¢anovi, ktery stradal v je-
ho vézeni, ze dokonce pro né-
ho pozadovali trest smrti (srov.
Sk 25,19). Augustin nasel o Cty-
va, aby popsal, ¢im je kiestan-
stvi: »Fides christianorum resur-
rectio Christi est.« Vira kiestan
je zmrtvychvstani Krista.

A prece francouzsky list Le
Monde polozil o Velikonocich
1976 znamym i méné znamym
zastupcum kiestanskych spole-
¢enstvi ve Francii otazku: »Co
by stalo z nasi viry, kdyby arche-
ologové nékde v Palestin€ nara-
zili na JeziSovy ostatky?« To
je otazka, ktera u mnoha pro-
stych véficich vyvolala zma-
tek. »To by byl dikaz, Ze mo-
je vira nebyla nic vic neZ pouha
iluze,« odpovédél jeden nezna-
my faraf z periferie. Jini opét,
predevS§im zbé&hli teologové
a znalci Bible, jen pokr¢ili ra-
meny. Jeden z nich, katolicky
kné€z a psychoanalytik, prohla-
sil: »Objeveni Kristovy kostry
by posililo moji viru, protoze
by zbouralo mytus o znovuo-
Ziti jedné mrtvoly. Existence
JeziSovych ostatkl by posili-
la moji viru v toho, ktery, aby
byl tim, ¢im je, musi byt abso-
lutné nedokazatelny.« Jiny, ten-
tokrat vyznamny protestantsky
teolog fekl: »To by mé nemoh-
lo odradit od toho, abych véril
ve zmrtvychvstani. Naopak, ta-
kovy nalez by moji viru osvobo-
dil, protoZe by byla pfinucena,
aby se uz neopirala o nic vidi-
telného.«

V posledni ¢tvrtin€ dvacaté-
ho stoleti, aby se uCinila pritrz
uchylkam do oblasti skepticis-
mu, doslo v Cirkvi k rozhodné-
mu posileni véénych pravd. Ten
¢ionen, ktery sméfoval na sces-
ti, byl rychle odkazan do sprav-
nych mezi. A pfece se moh-
la pravé v této dob¢, pod pra-
porem znovu odhalovanych
pravd, uskute¢nit velkd meta-
morfoza: doslo k zjednoduso-
vani kiestanstvi na nabozensky
idealismus, na systém apriorné
platnych pravd. Pritom se mtze
zdat, jako bychom se tak vrace-
li opét k fadnému hlasani evan-
gelia. Mnoho velkorysych kné-
zi usiluje denn€ neunavng o to,
aby presvédcili vérfici i neveéri-
ci, ze JeziSovo zmrtvychvstani
je nadpfirozena transcendent-
ni skuteénost, ve kterou je nut-
no v zajmu vlastni spasy pros-
té verit.

Ale to je vira jakoZto sebe-
presvédceni, které je tfeba mit,
jistota a priori, kterou je tfeba si
osvojit, nez zaCneme Cist evan-
gelium. Zda se, jako by se vSich-
ni nechali vést réenim Saint-
-Exupéryho malého prince: »To
podstatné neni mozno vidét o¢i-
ma.« Proto zavirame o¢i, stisk-
neme rty a véfime...

Ale jak velka a nepreklenu-
telna propast nas de€li od téch
prvnich, ktefi oznacili Krista ja-
ko Zmrtvychvstalého! Od onéch
vypravéni, ktera Vittorio Messo-
ri tak podrobné shromazdil ve
své knize: Dicono che é risorto
(Rikaji, Ze vstal z mrtvych).

Nebyli to ani mystikové, ani
vizionari

Apostolové nem¢li zadnou
»pred«-viru. Stejné€ tak neuvé-
fili v teologickou pravdu zmr-
tvychvstani drive, nez spatfili
Zmrtvychvstalého.

Oni vSichni byli tfi roky
spolu a toto spolecenstvi bylo
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proniknuto mimoradnou hlu-
boce lidskou pritazlivou silou.
V onéch letech uc¢ednici pocho-
pili, Ze jejich rabboni je néco mi-
moradného. To mélo néco spo-
le€ného se zaslibenim a oceka-
vanim, s timto nejcenné¢jSim
pokladem Zidovského naroda.
Ale oni jeSt€ nerozuméli pres-
né, co to je.

A kdo by také uz myslel
na jeho zmrtvychvstani? Jezis
o ném nemluvil pfili§ Casto.
»Zda se, Ze toto zmrtvychvsta-
ni, které je pozd¢€ji né€im zce-
la monopolnim ve vife uced-
nik®, neni ustfednim tématem
JeziSovych kazani,« piSe Messo-
ri. »Mistr je nestavél do popre-
di, neucCinil ucedniky jeho ,dr-
ziteli‘ tak, aby po ném primo
,dychtili‘ a pak je uz jen pros-
t€ objevili.« Jezi§ poukazuje na
své zmrtvychvstani implicitné,
skoro zamlzené, nékdy dokon-
ce jako v hadance, kdyz napf.
mluvi o ,znameni Jonase“. By-
ly to spiSe naznaky, kterym mé-
li porozumét teprve post faktum
ti, ktefi pak Zmrtvychvstalého
potkaji. VSechna evangelia da-
vaji najevo ziejmou zdrzenlivost,
s jakou Pan vystupuje, kdyz ho-
vofi o svém vitézstvi nad smrti,
a také ukazuji malou ochotu apo-
stolu pochopit tyto letmé pouka-
zy. Tak napriklad po proméné-
ni, kdyz Jezi$ porucil tfem vyvo-
lenym, Petru, Jakubovi a Janovi,
aby nikomu nevypravéli, co vi-
déli, dokud Syn ¢lovéka nevsta-
ne z mrtvych. Evangelista Ma-
rek pise: Kdyz sestupovali z hory,
prikazal jim, aby nikomu nevy-
pravovali o tom, co videli, dokud
Syn clovéka nevstane z mrtvych
(Mk 9,9). Ani ze smutnych
slov emauzskych ucednikli ne-
ni mozné vycitit, Ze by oekava-
li zmrtvychvstani, které se krat-
ce predtim uskutecnilo. Jejich
nadéje na osvobozeni zmizela
pravé po zdrcujici zpravé o je-

ho smrti: My jsme doufali, Ze je
to on, kdo spasi Izraele. A k tomu
vSemu je to uz treti den po tom,
co se to stalo. V jejich zoufalstvi
se uz nechvé¢je ani nejmensi oCe-
kavani vykoupeni. Messori vy-
svétluje: »Jezi§ k nim musel pro-
mlouvat celou cestu, aby je pre-
svédcil o tom, Ze musel zemfit,
aby tak vesel do své slavy. Nebot
pro oba, ackoliv byli svédky jeho
kazani, byla zprava o jeho umu-
¢eni né¢im zcela novym, co ni-
kdy v jeho feci neobjevili.«

Co zazili osobné

Zmrtvychvstani toho, vnémz
poznali spasu Izraele, bylo na-
konec to posledni, co Zidé,
jakymi byli aposStolové, moh-
li vibec ocekavat. Jak prohla-
sil znalec hebrejského naro-
da Karel Schubert na univer-
zit€ ve Vidni, to posledni, co
Zid od Mesiase mohl oéekavat,
bylo, ze bude muset trpét, ze-
mfit a vstat z mrtvych. To po-
sledni, co se ocekavalo v mesi-
anské dobé, byl kiiz a prazdny
hrob uprostied déjin. Vsichni Zi-
dé, déti ocekavani Izraele, at uz
to bylo ,relativistické® kfidlo sa-
duceti, ktefi popirali véény Zi-
vot, nebo metafyzicky farizejsky
proud, o¢ekavali slavny prichod
Mesiase v posledni dobé, zadna
smrt ani individualni zmrtvych-
vstani nebylo oznameno. Zmrt-
vychvstani a vécny Zivot, ktery
se poji k vétsiné proudi pozna-
menanych témito pravdami, to
vSe bylo chapano jako kolektiv-
ni zalezitost: vSichni mrtvi muse-
ji vstat, aby se zodpovidali pfed
poslednim soudem. Jak zdi-
raznil jiZ protestantsky exegeta
Joachim Jeremias, predstavu-
je krestanska zvést o JeziSové
zmrtvychvstani, které se usku-
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tecnilo s velkym ¢asovym pied-
stihem pred vSeobecnym zmrt-
vychvstanim, pro judaismus né-
co absolutné nového. Dokonce
iracionalista Charles Guigne-
bert, pro kterého zjeveni Zmr-
tvychvstalého bylo pouhou Pet-
rovou halucinaci, musel pfiznat,
Ze »nezname zZadné spisy, které
by predem hlasaly MesiaSovo
zmrtvychvstani (...) Pokud vi-
me, neni ve Starém zakoné vu-
bec obsazeno uceni o zmrtvych-
vstani, které by se dalo aplikovat
na JeziSe.« To potvrdil i vyznam-
ny Zidovsky uc¢enec David Flus-
ser: »V judaismu JeziSovy doby
neni nic, absolutné zadny zna-
my proud, ktery by hovoril o Sy-
nu ¢lovéka, ktery zemie a vsta-
ne z mrtvych.«

Ocekavani zmrtvychvstani
nemiize tedy vzniknout z rozji-
mani nad Zidovskymi proroctvi-
mi, ktera by hovorila o Mesiasi,
jenz ,ma“ vstat z mrtvych. Mes-
sori naopak konstatuje, Ze v prv-
nich kfestanskych obcich vidi-
me spiSe opacnou cestu a post
Jactum se v celém souboru pro-
roctvi o Mesiasi hledaly odka-
zy na udalost, ktera byla zcela
nepredvidana a sama proroctvi
stala k ni dokonce v otevieném
protikladu. »Nebyla to tedy vi-
ra v zakon nebo v proroctvi, co
Jvytvorilo‘ zmrtvychvstani,« uza-
vira Messori. »Oni pfijali samu
udalost zmrtvychvstani a pak
hledali jeji potvrzeni v ,Zako-
né a v Prorocich’.« Pravym pro-
roctvim je tak mozno porozumét
teprve tehdy, kdyz se vyplni.

Prvni viditelna znameni

Velci racionalistiti demys-
tifikatofi vychazeli z postula-
tu Davida Friedricha Strausse:
»Bozské (tzn. zmrtvychvstani)
se nemohlo uskutecnit (a pie-
devSim ne tak bezprostfedné
a navic tak obyCejnym zpulso-
bem), anebo to, co se stalo, ne-
miiZe byt bozské.« Podle jejich
nazoru jsou zpravy evangelii
o setkani se Zmrtvychvstalym
pouhé projekce mystické pie-
pjatosti prvnich kfestanskych
obci. Ernest Renan se domni-
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val, Ze v ono nedé€lni rano »by-
lo slySet v kiestanské obci ob-
divuhodné véci. Zvolani ,,Vstal
z mrtvych!“ se Sifilo mezi véfici-
mi jako pozar. Laska zptisobila,
Ze se vSude setkalo s virou. A co
se vlastné stalo? (...) Orientalni
meésta se po zapadu sluce zaha-
luji do ml€eni. I v srdcich pano-
valo hluboké miceni. Sebemensi
Selest, ktery bylo mozno vnimat,
byl interpretovan ve smyslu oce-
kavani. Normalnim zptisobem
se jejich oc¢ekavani proménilo
v objekt. V takovych rozhoduji-
cich hodinach staci privan, na-
raz okna, nahodné zamumlani
k tomu, aby jednou provzdy zpe-
Cetilo viru lidu. A kdyz ze vzdu-
chu prijali zavan dechu, vérili,
Ze slySeli hluk. Nékteri tvrdili,
Ze slySeli slovo ,,Salom®: Spa-
sa, pokoj...«

Rozkladny zapal Renantiv
by mohl byt pravem aplikovan
na fe¢i mnoha dne$nich muza
cirkve, ktefi usiluji dokazat prav-
du o zmrtvychvstani pouze z jeji
vnitini metafyzické nezbytnos-
ti (jestli se to nakonec skutecné
stalo, ma podle nich druhorady
nebo zadny vyznam). Ti vSich-

Bultmanna, pro kterého »by vira
byla zbyte¢na, kdyby zmrtvych-
vstani bylo historickou skutec-
nosti«.

Bylo tomu skute¢né tak?
Zpusobila to opravdu nesmir-
na touha prvniho spolecenstvi,
ze porazka smrti na kfizi subli-
movala ve svétle ideje zmrtvych-
vstani? A byla to tato ,,vira“, kte-
ra pokladala za pravdivé to, co
se nikdy nestalo?

Prvni kfestanské spolecen-
stvi byla znejistéla skupina ne-
vzdélanych, pokofenych ven-
kovanu, ktefi neméli vibec
Zadnou moc.

Ani ti, ktefi stali spolu s ni-
mi v hodinach umuceni, nehle-
dali utocisté ve skalopevném
presvédceni. Tvari v tvar zkaze,
ke které doslo, se sbirali doslo-
va z prachu. O jaké ,neoblom-
né vife“ je tu mozno mluvit? Pe-
tr, kterého sam Jezis vyzval, aby
posiloval viru druhych, Pana do-
konce zapftel. Oni vSichni se ze
strachu pred Zidy skryli a Geka-
li, az se boufe piezene, aby se
pak vratili ke svému piivodnimu
povolani, které ted bylo pro né
smutné&jsi a tvrdsi neZ predtim.
Nefesili problém, Ze ve vzpo-

mince na spole¢nou krasnou
minulost musi zlistat pospolu
anebo udrzet spolecenstvi, aby
si podrzeli né€jakou zcela ubo-
hou moc. Oni prosté skoncili
a byli pfipraveni dat se kazdy
zase svou cestou.

Néjaké vizionarské nadSeni
zrozené ze zmrtvychvstani by-
lo pro né v tomto okamziku tak
nemistné, Ze tito ubozi chlapi-
ci pfi prvnich naznacich toho,
co se udalo, zistali nejisti a vy-
straseni. Maria Magdalska, kte-
ra prvni nasla prazdny hrob, ne-
byla v této prvni chvili naplnéna
virou ve zmrtvychvstani, nybrz
byla presvédcena, ze doslo ke
kradezi. Vzali mého Pdna z hro-
bu a nevime, kam ho polozili! Jen
Janovi, milac¢kovi, postacil let-
my pohled do prazdného hrobu,
aby pochopil, co se skutecné sta-
lo. Ale zde se nejedna o charis-
ma vizionafské horlivosti, nybrz
o jasné vidéni skutecnosti a lep-
$i schopnost spravné vyhodnotit
prvni naznaky zmrtvychvstani,
jak to doklada badani P. Anto-
nio Persiliho (viz pfedchozi). Ti
ostatni, jak fika Jan, dosud neve-
deéli z Pisma, Ze musi vstdt z mrt-
vych. Marii Magdalské, ktera
po navratu od prazdného hro-
bu vSem vypravi, Ze vidéla zmrt-
vychvstalého Pana, nikdo nepfi-
klada viry. Kdyz slyseli, Ze on Zije
a Ze ona ho vidéla, tomu nevérili
(Mk 16,11). Dokonce sama sku-
te€nost, Ze se jim samym zjevil,
je poleka a vydési: Kdyz ho uvi-
deli, klanéli se mu. Nékteri vsak
meéli pochybnosti (Mt 28, 17).

Tato jen docela lidska ne-
jistota takovych svédki, ktefi
se jen vahavé divaji »oCima vi-
ry«, a tak materialn€ zavisi na
konkrétnosti svych smysli, by-
la po vSechny Casy predmétem
levného sarkasmu urcitych in-
telektualti (agnostikt, ateistli
nebo mystikli). A pfece jsou
to pravé oni sami, kdo dosvéd-
¢uji, Ze se nejednalo o premiru
nabozenského usili, ale o bez-
prostiedni kontakt se skutec-
nosti. Jenom skute¢na udalost,
po kalvarské porazZce nepredvi-
dana a nepredvidatelna, mohla
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zvitézit nad zcela lidsky pocho-
pitelnym vahanim téchto vystra-
senych a pokofenych Zidi a uci-
nit z nich tvrdosijné svédky nikdy
nevidané udalosti.

PoznamKky k registrovanym
faktim

Oni dosvédcuji a vysvétluji
skutecnost a setkani. Kdyz pro-
Zijeme skute¢nost a setkani s zi-
vouci osobou, miiZeme ji jen re-
gistrovat, vypravét, popisovat.

A ti prvni to skutecné déla-
li. PredevS§im mezi sebou. Ma-
ria Magdalska sla a zvéstovala
ucednikim: Videla jsem Pdna...
(Jan 20,18). Tu mu rekli ostatni
ucednici: Videli jsme Pdna (Jan
20,25). Vidéli ho skutecné v Je-
ruzalémé umfit, v onen den
v roce, kdy se tam nachazelo
velké mnozstvi lidi, a zdalo se,
Ze je se v§im konec. Ale stejny-
ma oc¢ima vidéli i Zmrtvychvsta-
1ého a mohli se ho dotykat. Pfi-
jali to plni vdécného uzasu ja-
ko neocekavany, nepredvidany
dar, ve ktery nedoufali a ktery
prekracuje vSechno ocekavani,
a presto je tak drahy jejich srd-
ci. Jen to se v tomto okamziku
pocita. Teprve pozd€ji, po mno-
ha letech vytusi, Ze to bylo také
dutilezité pochopit okolnost a po-
drobnosti, vzpominku na situa-
ci, za které se toto setkani usku-
tecnilo. Jak konstatoval exegeta
Giintermann, hlasali, ze Ukfizo-
vany vstal, Ze je Mesias, Kris-
tus, Zachrance. Teprve pozdé-
ji dochazi k pokusim dovédét
se také, jak.

Vezméme na priklad prazd-
ny hrob. Messori hovofi o »pre-
kvapujicim mlceni« ve vSech ra-
nych kazanich (s vyjimkou Ma-
touSova evangelia), a to nejen
v souvislosti s pochopy, kte-
ré poslala velerada, nybrz vSe-
obecné, pokud jde o objeveni
prazdného hrobu. V praptivod-
nim hlasani kfestanstvi, jak se
nam jevi z Nového zakona, jako
by se na hrob takika zapomné-
lo. Skutecnost, Ze byl prazdny,
se nedostala ani do Kréda a prv-
ni kdzani mluvi jako o dikazu
pouze o zjevenich. Ziejmé po-

kladali za zbyte¢né poukazovat
na tuto skute¢nost, i kdyz je ne-
sporné zjevna. Jestlize se Kris-
tus zjevoval jakou Zivouci s té-
lem a krvi, kdyz opét zil mezi
svymi, ktefi jsou svédky, jak ji
a pije, je zfejmé, Ze nemohl zi-
stat v hrob€. Méné zajimavé
jsou proto stopy, které zde za-
nechal a které, jak vime, prim€ly
Jana, ze uvéril. Zdrzovat se pro-
to dale u hrobu, ktery dal Josef
z Arimatie k dispozici, by bylo
jako fixni idea s poné€kud podiv-
nym natérem. Hrob uz neni ni-
¢im jinym nezZ »smutnou vzpo-
minkou, ktera odvadi od veliko-
no¢ni radosti.

Zdanliva rozpornost
evangelii

Tak vznikala evangelia. Jimi
nechtéli autofi nic demonstro-
vat, ani o ni¢em piesvédcovat.
Nejednalo se o text s nabozen-
skou reflexi. Také ne o apolo-
gii, ktera by chtéla vyzvednout
moc charismatického vidce,
aby vzpominkou na ného udr-
zovala spolecenstvi pohromadg.
Jednalo se prosté o jednoducha
vypravéni, presné zpravy o sku-
tecnostech, které byly pozoro-
vany a zaznamenany. Napsa-
ny byly pro ty, at uz zidy, nebo
pohany, ktefi to, co Jezis dale
pusobil mezi svymi, prijimali
s vdéénym uzasem. (Tak k nim
Pan Jezis mluvil. Potom byl vzat
do nebe a zasedl po BoZi pravici.
Ucednici pak sli a vsude kazali.
Pdan piisobil s nimi a potvrzoval
Jejich slova znamenimi, kterd je
provdzela. Tak kon¢i Markovo
evangelium.)

Tato zacilena ucelnost vy-
svétluje sloh evangelii, struc-
nost vypravéni, tuto stfizlivost
textll evangelii definovanou ja-
ko nedotknutelnost, jakou nacha-
zime i tam, kde se hovori o za-
zracich a o setkanich se Zmrt-
vychvstalym. Evangeliim je na
hony vzdalena snaha o jakéko-
liv zddraznovani a odhalovani
néceho skrytého, néceho, co
uspokojuje zvédavost, jak je to-
mu naopak tak zfeteln€ u apo-
kryfnich evangelii.

SVETLQ

Kdyz se podivame na ten-
to celek bez predsudkt, pozna-
me, Ze i ml€eni, mezery a udaj-
na protifeceni ve velikono¢nich
zpravach prozrazuji zamér, s ja-
kym byly napsany: jsou to zpra-
vy, které byly napsany, aby po-
slouzily Sifeni evangelia. I vel-
ky teolog Karl Barth uznava, ze
zZpravy o zjevenich se zdaji ne-
souvislé a nedosloveng, jako po
zemétieseni. »Tato exploze svét-
Ia, jistoty, ve kterou nikdo nedo-
ufal, vybuch radosti,« domniva
se Messori, »jakou bylo zmrt-
vychvstani, stavi vSechno na
hlavu. Tato boufe pocitd, ur€ity
druh zemétfeseni, jdou na vrub
hutnosti, ktera dosud vypravéni
provazela (...)« Pravé v této ne-
jistoté, v tomto ,zmateni“ pro-
jevuji se evangelisté takovi, jaci
jsou. Kazdy evangelista zvolil
jinou epizodu z mnoha moz-
nych, na kterou si oCiti svéd-
kové mohli vzpomenout. To
ale neznamena, Ze tato svédec-
tvi stala v zjevném protikladu.
»Jednotliva evangelia vypraveéji
nikoliv rizné piib€hy, nybrz vo-
li z nich ty zpravy a urcité jed-
notlivosti, které maji k dispozici
z podani anebo ze svédecké vy-
povédi. Zvlasté zde - vzhledem
k tajemstvi, na kterém se zakla-
davira - je volba evangelisti ve-
dena pastora¢nimi motivy a si-
tuaci spolecenstvi, ke kterému
se obraceji,« vysvétluje Messo-
ri. I odchylky vzhledem k mis-
tu zjeveni (Lukas$ mluvi o Jeru-
zalémé v Judsku, Matous$ na-
opak o Galileji) je mozno na
tomto pozadi vysvétlit: »Ma-
tous piSe pro zidovské kiesta-
ny, ktefi usiluji, aby Svaté mésto
stalo ve stiedu pozornosti. Aby
se kone¢né mohli osvobodit od
Starého zakona, jehoz obrazem
byl Jeruzalém, bylo nutné uka-
zat, ze JeziS neSel do Jeruzalé-
ma, ale do méné€ cenéné Ga-
lileje (hranicCici s pohrdanymi
pohanskymi tizemimi), kde se
ukazal po svém slavném zmrt-
vychvstani svym ucednikiim
a poslal je mezi pohany (...)
Pro LukaSe naopak neni Zadny
problém zavést do podani i tu

okolnost, Ze Pan se zjevil v hlav-
nim mésté.« On patii mezi nezi-
dy a obraci se k pohantim, ktefi
nechté&ji uznat, Ze spasa pochazi
od zidu. Stavi tedy na jinych pri-
oritdch neZ Matous. »Je tfeba li-
dem pripomenout priklad apos-
told, ktefi se neodloucili ani od
Jeruzaléma, ani od chramu, aby
podtrhl kontinuitu mezi térou
a evangelii.«

Konec¢né »rozdily ve veliko-
no¢nim vypravéni jsou presné
to, co musime od autentickych
zprav ocekavat,« konstatoval jiz
exegeta John A. T. Robertson.
»Dobie vykonstruované zpravy
byly by mnohem harmonictéj-
§i a méné rozporné.« Ale laska
k pravdé byla u evangelistli tak
velka, Ze vypravujii o nepfijem-
nych vécech, které nemohly byt
zatajovany, protoZe byly obecné
znamé. Napriklad uték apostold
po Kristové zatéeni, nebo okol-
nost, ze témi prvnimi, které
Zmrtvychvstalého spatfily, by-
ly Zeny, a to v dobé, kdy zidov-
sky soud nepriznaval zenam své-
decké pravo.

Proto jiz pohanu Celsovi pfi-
padalo docela snadné znevazit
viru Galilejskych, ktefi podle
ného »veérili ve zmrtvychvsta-
ni na zaklad¢€ svédectvi hyste-
rickych zen«.

Presveédcili se o tom
vlastnimi smysly

Svaty Augustin upozornil
na nepiekonatelny rozdil me-
zi kfestanskou virou a z lidi vy-
chazejici nabozenskou idealiza-
ci, ktera se snazi propujcit vlast-
nim vyplodim nadech vé¢nosti:
»llla illum amando esse deum
credidit. Ista istum Deum esse
credendo amavit.« (Rim, proto-
ze miloval Romula, udélal z né-
ho boha. Cirkev naopak, pro-
toze uveérila v Boha, zamilova-
la si ho.)

Jen protoze ho vidé€li Zivé-
ho: my, kteri jsem s nim po je-
ho zmrtvychvstdni jedli a pili (Sk
10,41), poznali ho a zamilovali
si ho, jak je mozno milovat jen
Zivouci osobu. Je to tedy opak

Pokracovani na str. 11
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Svédectvl Turinského platna

Tkanivo platna vydava sveé-
dectvi: Toto platno bylo utka-
no pred dvéma tisici lety! Plat-
no obsahuje pylova zrna, ktera
byla nedavno prozkoumana: li-
banonské cedry, kvétiny, kte-
ré divoce rostou jen na biehu
Mrtvého mofte, kioviny, které
rostou jen na bfehu Jordanu.
A jesté dalsi vyCet nalezl z ob-
divuhodné cesty tohoto platna
o velikosti lidského téla skrze
Predni Asii, Francii a Italii.

Bylo tfeba pocCkat na objev
fotografie, aby v roce 1889 v la-
boratofich Secuna Pia promlu-
vil obraz rubase o nejkrasnéjsim
z lidskych synd.

To, co oko nemohlo tusit,
a tim méné mohl nékdo padé-
lat, je negativ zplsobeny nevy-
svétlitelnym svétlem.

Jeho pozitiv pak hluboce
pohnul srdcem véficich a véd-
ce privedl ke zmatku. Tento ob-
raz mél totiZz do nejmensSich
podrobnosti vydavat svédec-
tvi o nejtemn¢jsSich i nejsvét-
lejsich hodinach v zivoté Toho,
kdo se z lasky k lidem zcela vy-
dal v obét.

Pro 1ékare a historika uz neni
nejmensich pochyb: Toto platno
skute¢né zahalovalo télo, jeho
obtisk z predni i zadni strany ne-
se zfetelné stopy o jeho muceni.
Toto télo o dokonalych propor-
cich bylo bicovano, jeho
hlava byla korunovana tr-
nim. Nesl sam sviij kfiz;
na cest€ padl k zemi. Ze-
mfel pomérné brzy. Pro-
to mu nebyly prerazeny
nohy, ale probodeno srd-
ce, aby bylo jisto, Ze ze-
mfel. Byl uloZen do hro-
bu, ale pobyl tam jen
kratkou dobu. Jeho ob-
tisk je nesmazatelny. To
neni tajemstvi viry, ny-
brz vysledek zkoumani,
ktera provedli vyznam-
ni védci.

Zbyva jen spojit ho
se jménem. To védci
svou védou nemohou
udélat. Jeho jméno je
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vS§ak jiz zapsano v lidskych srd-
cich: JEZIS.

Svata tvaf nema obdoby,
protoZe vykazuje nekonecnou
krasu. I kdyZ je poznamenana
tryznénim, je utrpenim proza-
fena. Tento pohled, ktery se se-
tkal s pohledem Zen a hlubo-
ce je dojal, tento pohled, ktery
je obracen k nam, i kdyZ oéni
vicka jsou zaviena, jak je svy-
mi prsty zatlacila Panna Maria.
Kdyz si predstavime tvar ¢love-
ka zmuceného k smrti, jak je to-
mu v piipadé kfize, pak vidime
rysy ztvrdlé bolesti. Ale to neni
tento pripad.

Vidime sice, Ze ¢ast vousl je
vytrZzena, ¢ast oboci zranéna,
nos pferazen, ale vzneSeny vy-
raz zlstava. Je to tvar velkého
majestatu.

Zda se, jako by nam fikala:
»Hle, co jste ucinili! Ale ja vam
odpoustim. Ja jsem tviij soudce,
ktery té€ bude soudit, ale jsem
naplnén néznosti vaci lidem.«
Nékdy je takika nemozné divat
se na tuto tvaf, a to pro nevy-
slovnou moc, kterou zobrazuje,
moc, ktera je silnéjsi nez smrt.

Jesté nikdy jsme nevidé-
li néco podobného na velkych
této zemé€, u zadné moci, zad-
ného Slechtice. Tento dojem ni-
kdy nezmizi. Nahle vSak jsme
pfemoZeni néznosti. Jsme jako

»Svaty rubds je nejkrdasnéjsi relik-
vie utrpeni a zmrtvychyvstdni. «
Jan Pavel I1. 20. 4. 1980

spoutani jeho miruplnym vyza-
fovanim, bere nas k sobé a ob-
klopuje nas svym mirem. Citi-
me, Ze mizeme poloZit svou hla-
vu na jeho Srdce, jak to ¢inil Jan
béhem vecere, ktera predchaze-
la utrpeni. Pokorné a n€éZn¢€ nas
ujistuje o své nekonecné lasce.

Je to tvaf, ktera se modli.

Simone, Simone, Satan si
vds vyzddal, aby vds tribil jako
pSenici. Ale ja jsem prosil za te-
be, aby tva vira neklesala. Az se
Jednou obratis, posiluj své bratry.
(Lk 22,31)

Casné rano prvniho dne
spéchaly Zeny ke hrobu. Nes-
ly vonné masti a ptaly se, kdo
jim odvali hrobovy kamen. Ale
kamen je jiz odvalen. Aposto-
lové se o tom dovédi a pfispé-
chaji: Jan uvidé€l a uvéril. Sku-
te¢né: Platna jsou zde, ale té-
lo v nich neni, jako by je pouze
prostoupilo.

Ztroskotal kazdy po-
kus projektovat na né-
jaké platno obraz. Kdyz
bylo platno snato z mo-
delu, obraz vZdy zmizel.
Ale na rubasi je fotogra-
ficky negativ veliké do-
konalosti bez jakéhoko-
liv rozmazéni. To uka-
zuje na nerozlustitelnou
zahadu, ktera stoji pred
nasi védou. Napada nas
domnénka o blesku,
a skutecné, pfi atomo-
vém vybuchu v HiroSi-
meé zistaly obtisky nékte-
rych predméti na zdech
domt. K tomu pristupu-
je skutecnost, Ze stopy

po pozaru, ktery poskodil plat-
no ve Francii, jsou stejné barvy
jako Kristliv obraz. Védci v Na-
sa popisuji obtisk na platné ja-
ko svého druhu povrchové spa-
leni. Krom¢ stop krve a vody
nebyly zjiStény zadné jiné che-
mické slozky.

Exploze svétla v temnotach
hrobu. Jezis, kterého liturgie
nazyva Svétlo ze svétla, ujiStu-
je skrze svou smrt, ze nad smrti
zvitézil, Ze hrob nemuZe v sobé
udrzet Zivot. Rekl svym ucedni-
kam: Jd jsem Cesta, Pravda a Zi-
vot. Kdo veri ve mne, i kdyby ze-
mrel, bude zit. Ja jsem Svétlo sve-
ta. Kdo mne ndsleduje, nebude
chodit ve tmdch.

Podle zahranicnich

pramenti, preklad -Is-
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Tadeas Rucinski

Smrt osvobodila zivot ... od smrti

Smrt dava hodnotu Zivo-
tu, i tomu minulému. Aby né-
co mohlo opravdu zit, musi
zemfit.

Zacnu nécim, co zni jako ha-
danka nebo jako néc¢i nejkratsi
Zivotopis:

Psal do pisku,
zanechdval stopy na hladiné,
budoval kralovstvi slova

ze svétla a blankytu.

Ptal se jako zena: Milujes mne?
Zemrel mlad jako zlocinec.

A pak nic, jen po dvacet stoleti
umirajici volaji jeho jméno.

To je malo znama basen
Anny Kamienské, ktera ve smr-
ti svého manzela odhalila Zi-
vot, ve ktery diive nevérila, ale
jakého se v ni domahalo néco,
co se nikdy v ¢lovéku nesmifu-
je s umiranim, zvlast€¢ umira-li
nékdo, koho milujeme. Tento
Zivot, to neni néjaka biologic-
ka vegetace, nebo - jak blouzni
vyznavaci éry Vodnika - jakasi
forma kosmické energie. Timto
Zivotem je Ten, kte-
ry je zdrojem zivota.
K nému se hrne to,
co je Zivé, a jeSté vi-
ce to, co umird. Umi-
rajici ¢lovék se oby-
¢ejné stava pokornéj-
§im, a jak se pridrzuje
Zivota, chyta se kazdé
nadéje, predevsim to-
ho, kdo je zdrojem na-
déje, ze svét nekonci
smrti: Toho, kdo do-
slova pfezil svou vlast-
ni smrt, kdo nam za-
jistil most do Zemé
Zivota. Protoze at
chce, nebo nechce,
nakonec kazdy zamifi
pod jeho Kfiz. I kdyz
plati, Ze Clovék mlady,
Zivouci, zdravy, pod-
nikavy, touZzici po zis-
ku, ktery si hromadi,
jisty sam sebou, jako
by mél zit vé¢né, k to-
muto kfizZi nepficha-
zi prili§ ¢asto a pfilis
rad. Teprve smrt ho

tam zavede. A je to dobie, pro-
toze by nakonec nevédél, ¢im je
doopravdy zZivot. K¥iz nam ukla-
da, abychom se podivali smrti
do oci dfive, nez se ona podiva
do o¢i nékomu, kdo na ni neni
vibec pripraven.

Jak je to s timto »pohledem
smrti do o¢i«? Na jedné strané
jsme si zvykli na smrt, ktera po-
stihuje miliony nevinnych lidi,
smrti tak poCetné, Ze je az nud-
na. ProtoZze co znamena dalsi
milion obéti po vSech téch tabo-
rech, valkach, potratovych klini-
kach, hladomorech a nakazach
AIDS? To uz je jen Cislo, na kte-
rém pribyva nul, které samy jako
by nic nefikaly. Podobnymi cif-
rami by bylo mozno vy¢islit po-
Cet televiznich obrazt smrti, at
uz skutecné, nebo fiktivni, od-
lidSténé, kruté, sadistickeé, smr-
ti »na prani divaki, groteskni,
zabavné, animované... na kte-
rou se uz divame s lhostejnosti,
dokonce se zivanim.... tragédie
a dramata proménéna na obra-
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zek a banalnost. Kdo si pfi tom
vzpomene, Ze umirajici volaji je-
ho jméno? Kdo si pfi tom preje,
aby smrt byla odchodem do na-
ruci Otce, €ili aby to byla smrt
lidska, pokojna, kiestanska?
Aby byla dokonce krasna, jako
smrt sv. FrantiSka, ktery se po
mnohém utrpeni zeptal svého
1ékate: Povez mi, blizi se uz mo-
Jje smrt? A kdyzZ uslySel: Ano, ot-
Ce, priviel o€i a zacal skladat po-
sledni sloku své Pisné€ o Slunci.
Umiral a kazdé jeho slovo bylo
doloZeno pravdou umirani:

Pane, bud'veleben

za nasi sestru telesnou smrt,
které Zdadny Zijici ¢lovek
nedokdze uniknout.

Beéda tem, kteri se nachdzeji
ve smrtelnych hrisich!
Blahoslaveni ti,

kteri se nachdzeji

ve Tvé svaté viili,

protoze tem smrt neukrivdi.

UC¢inil si z ni sestru, on, kte-
ry védé€l dobre, Ze i smrt je tie-
ba milovat. A pfijal ji
se zpévem na rtech.
Z této druhé strany
se lidé smrti do oci
vlastn¢€ nedivaji. Uti-
kaji od svych umiraji-
cich blizkych. Nedo-
voluji détem, aby se
divaly na umirajici ba-
bi¢ku nebo dédecka.
Porouceji namaskovat
tvare mrtvol a zkracu-
ji na minimum dobu
rozlouceni a modli-
teb za zemrelé. Na-
hrazuji navstévu hro-
b, mSe za zemfrelé
magicko-hororovymi
obrfady Halloween...
jako by tak mohli
uniknout pred vlast-
ni smrti a predevS§im
pied odpovédnosti
za to, Ze ne vidy Zi-
li tak, aby mohli umi-
rat s klidnym srdcem
i svédomim. A4 jestli-
Ze se nevyplati umrit,
pak se nevyplatilo Zit,

napsala vzpomenuta Anna Ka-
mienska. A lidé casto tikaji: Ja-
ky zZivot, takovd smrt...

Jak Zit, abychom mohli krds-
né umirat? zeptal se pfed né€ko-
lika mésici jeden mladik, ktery
se zavazal, ze bude vozit na inva-
lidnim voziku divku nemocnou
na odumirani tkani. Divku, ktera
ho zacala proménovat z kohosi
neotesan¢ho, primitivniho, aro-
gantniho na n€koho, kdo si za-
¢al pozorné prohlizet obrazy El
Greca, Van Gogha, Rembrand-
ta, Caravaggia; kdo zacal poslou-
chat klasickou hudbu a Cist vel-
kou literaturu. Ten mladenec
vidél, jak divka postupné ztra-
ci zrak, jak se ve své narustajici
temnot€ usmiva na Nékoho, ko-
ho on dosud neznal a ve kterého
se zdrahal uvérit a ktery jako by
se pozvolna vynoioval z evange-
lia, které mu dala s prosbou, aby
je Cetl. Byl pfi tom, kdyz uz zce-
la nevidoma poprosila o Stétec
a barvy, protoZe chtéla namalo-
vat Toho, kdo si pro ni pricha-
zel. Dival se na ni, jak po hma-
tu malovala jakési dlané, které
se vztahovaly k ni, vid€l, jak se
rozesmala a klesla na podusku
a vypadala po smrti jeSté kras-
néjsi nez za Zivota. A tento mla-
denec prisel fict, Ze ona musi Zit,
protoZe néekdo, kdo Zil tak krdsné,
nemuize skoncit v zemi mezi cer-
vy. A Ze to je dostateCny divod
pro to, Ze jedin€ Jezi§ muze za-
chranit nékoho s tak krasnou du-
§i, tak citlivym srdcem, kdo s ta-
kovou radosti odchazi tam, kam
nikdo z vlastni viile nechce ode-
jit. On musi zachranovat od pomi-
Jejicnosti to, bez ceho by svét byl
horsi, bez smyslu.

V dobé€ civilizace smrti je
treba se podivat beze strachu
do o€i smrti z perspektivy zmrt-
vychvstalého JeziSe Krista. Ten
ji odnima jeji démonicnost, ba-
nalnost, biologi¢nost a dava ji
povahu zZivota a jeho hodnoty,
ktera se promita do vé¢nosti.

RRM 4/99
Preklad -I5-
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Bila sobota

Bila sobota zvana také Sab-
batum Sanctum - coZ znamena
Svata sobota - je tichy den. Ve
staré cirkvi patfila spolu s Vel-
kym patkem ke dnim bez Eu-
charistie, poznamenanym smut-
kem nad smrti Pané a bohatym
na modlitby hodin.

Na Velky patek prodléva cir-
kev u Panova hrobu a rozjima
o jeho utrpeni a smrti. MSe sva-
ta se neslavi, oltar zistava obna-
zeny. Teprve o velikono¢ni noci,
ve které cirkev ¢eka na Kristovo
zmrtvychvstani, propuka veliko-
noc¢ni radost, ktera pak pokracu-
je celych padesat dni.

K liturgii v katolickém pro-
storu patfi také ukol pecCovat
o ticho a klid jakoZto misto se-
tkani s posvatnem, jako mlcen-
livé klanéni, jako omezeni zby-
teéného mluveni, jako odstup
od hluku tohoto svéta.

Slovo a ml¢eni se navza-
jem podminuji. Stat se klid-
nym a tichym, naucit se opé&t
kazni ml¢eni znamena propra-
covat se k oné nezavislosti na
vécech, k naslouchani tichému
hlasu, k oné otevrenosti srdce,
v niz Bih sam muzZe pisobit
a promlouvat.

»Novy Clovéke, ktery svou vi-
rou vidi vice nezZ jen to, co je po
ruce, a jehoZ srdce je uschop-
néno laskou, aby vidélo nevi-
ditelné, vi dobfe, Ze neexistu-
je prazdnota a ze BoZi neko-
necnost zvitézila nad nicotou.
Toto vitézstvi krasn€ ohlasu-
je jedna stara homilie na Bi-
lou sobotu:

Hluboké miceni panuje dnes
na zemi, hluboké miceni a ticho.
Hluboké micent, protoze Krdl od-
pocivd. Bazen zavlddla nad zemi
a ona zmlkla, protoZe vtéleny Biih
upadl do spanku, aby probudil li-
di, kteri spali od nepredstavitelné
davné doby. Jde hledat Adama,
naseho praotce, ztracenou ovci.
Chce navstivit ty, kteri sedi ve sti-
nu smrti. Prichdzi zajatého Ada-
ma a spoluzajatou Evu vysvobodit
od jejich bolesti, On, ktery je sou-
casné Biih i jejich syn: »Kviili tobé
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jsem se stal tvym synem, jd, tviij
Biih. Probud’ se, spdci! Nestvoril
Jjsem té proto, abys byl zajatcem
vezeni v podsveéti. Vstan z mrt-
vych! Ja jsem Zivot mrtvych!«

Sestoupenim k mrtvym se za-
kon¢ilo hlasani radostné zvésti
o spase. To je posledni faze Kris-
tova mesiasského poslani - roz-
Sifeni dila vykoupeni na vSechny
lidi vSech dob a vSech mist. Kris-
tus sestoupil do hloubky smrti,
aby mrtvi slySeli hlas Boziho Sy-
na a vSichni, ktefi ho uslysi, aby
zili (Jan 5,25). To je prvni smy-
s, ktery dalo kazani apostolt Je-
ZiSovu sestupu do podsvéti: Je-
Zi$ vytrpél jako vSichni lidé smrt
a odebral se svou dusi na misto,
kde prebyvaji mrtvi. Ale sestou-
pil k nim jako Zachrance a ozna-
mil dusim, které tam byly drzeny
v zajeti, radostnou zvest.

Henri J. M. Nouwen (1932-
1996) zaznamenal ve svém de-
niku Slysel jsem ticho: V pro-
stfedi poznamenaném mlce-
nim a modlitbou - daleko od
vyboceni, rozptyleni a uniku -
se uskutecnuje hledani Boha.
Kfestanim jde v miCeni o vi-
ce nezZ o sebezkusSenost: jde jim
o hledani Zivotniho stylu, ktery
bere evangelium vazné a ve kte-
rém vira neni jen néco jako pre-
vlek, nybrz je chapana jako za-
kladna Zivota.

A tou je pro ¢lovéka dneska
hledani zivého Boha, Zivého sty-
ku s nim. Mrtvy Kristus ve své
dusi, ktera zlistava sjednocena
s jeho bozskou osobou, sestou-
pil na misto, kde se zdrzuji ze-
mfeli. Tém, ktefi zemfeli pred
nim, oteviel brany raje.

JeZis, Puvodce Zivota (Sk
3,15), prisel, aby svou moci zba-
vil moci toho, ktery mad viddu
nad smrti, totiz ddabla, a vysvo-
bodil vsechny ty, kteri byli po ce-
Iy Zivot drZeni v otroctvi strachem
pred smrti (Zid 2,14-15).

Henri Nouwen piSe: Pek-
lo je vécna smrt. Existuje ta-
to moznost také pro mne, pro
nas? Pocitoval jsem vnitini od-
por k tomu, abych na tuto otaz-
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ku odpovédél kladné, ale Jezis
a aposStolové mi nedavaji jiné
vychodisko. VECna smrt je stej-
né tak mozna jako véény Zivot.
Bith nam prenechava volbu, aby-
chom k lasce fekli ano nebo ne.
Pfenechat mi tuto volbu zname-
na respektovat mé jako Clovéka
se svobodnou vuli. Nejsem ani
robot, ani stroj: ti nemaji na vy-
branou. Buh, ktery mé milu-
je jako svobodného, chce mo-
ji vali obdarenou svobodou. To

znamena, ze mi zdastava moz-
nost vyslovit také ne. Vény Zi-
vot neni predem urcena skutec-
nost. Je to ovoce nasi odpovédi
jakozto ¢lovéka.

To znamena, Ze na-slouchdni
vife a po-slouchdni viry je zaklad-
nim tkonem kfestana, ktery tak
utvari a pretvari svij cely Zivot.
O Bilé sobot¢, tichém dnu, je
pro to vyslovné vhodny ¢as.

-sks- 15/01,
prelozil -Is-

»FIDES CHRISTIANORUM RESURRECTIO CHRISTI« -

pokracovini ze strany ¢. §

idealizace, pro kterou nema zad-
ny vyznam, zda to, v co se Véfi,
je skutecné nebo ne, nebot ide-
alizace slouZzi jen k tomu, aby se
udrzoval néjaky zavedeny fad.
Tak totiz ten, kdo ma néjakou
moc, se mize pokouset, jak si
jiinadale udrZovat.

jsou namitky nevéficich proti
zmrtvychvstani, nybrz fakt, ze
iv Cirkvi se poznani téchto do-
svédcujicich skuteénosti, jak se
zda, stalo zbyteCnym. Jako by-
chom se mohli bez nich obe-
jit, obejit se bez toho, co ON,
jakozto Zivy, i dnes pisobi.
A o ¢em se vypravi jako o prv-
nim, co ON zptsobil a co slou-
zi jako pfiklad par excelence: ze
se takto dal poznat.

»Jestlize Jezi§ nevstal z mrt-
vych,« piSe Messori, »nemuze-
me v ného vétit jako v Zachrdn-
ce. Mizeme ho maximalné ctit
jako mistra. (Mezi mistry by ho

také rado zaradilo ,,nové své-
tové nabozenstvi“. Pozn. pre-
kl.) Pak by bylo mozno mluvit
o ném, ale nikoliv s nim. Jest-
lize nevstal z mrtvych, jsou to
jen kiestané, kteii davaji zit je-
mu. Nikoliv ON, ktery dava zi-
vot jim. Je mnoho neStastniki,
ktefi Zili v jeho dob€ a o kterych
je mozno fict: Trpél pod Pont-
skym Pilatem, byl ukiizovan,
umfel a byl pohfben. Ale jen
o NEM, o kterém mluvi nase
vira, je mozno pokracovat: Tte-
tiho dne vstal z mrtvych. To do-
svédcuji jeho ucednici, ktefi se
o0 tom mohli presvédcit vlastni-
mi smysly. Jak to napsal sv. Au-
gustin v dile De civitate Dei: yRe-
surrexit tertia die sicut aposto-
li etiam sensibus probaverunt.«
- Tretiho dnes vstal z mrtvych,
jak se o tom apoStolové mohli
ujistit vlastnimi smysly.
Z 30giorni 2/2001
prelozil -Is-
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Zivot Kristav (69)

LXIX. Smysl utrpeni ve svétle Kristova utrpeni

1) Jestlize psenicné zrno ne-
padne do zemé a neodumre, zui-
stane samo; odumre-li vsak, pri-
nese hojny uzitek (Jan 12,24).
Vykoupeni uskuteénéné Kris-
tem za cenu utrpeni a smrti
na kfizi predstavuje rozhoduji-
ci udalost celych dg€jin lidstva,
a to nejen proto, zZe se tak na-
plauje svrchovany Bozi uradek
plny spravedlnosti a milosrden-
stvi, ale také proto, Ze odhaluje
lidskému védomi novy vyznam
utrpeni. Vime, Ze neexistuje vét-
§i problém, ktery by vice zaté-
Zoval lidskou mysl, cozZ se tyka
také a predevsim otazky vztahu
k Hospodinu. Vime také, zZe na
feSeni problému utrpeni zavisi
hodnota lidské existence na ze-
mi. Vime rovnéz, Ze tento pro-
blém jistym zplsobem souvisi
s problémem zla, jehoZ pfitom-
nost v tomto svété je tak obtiz-
né prijatelnou skutecnosti. Kris-
thv kfiZ a jeho utrpeni vrha na
tento problém zcela nové svét-
lo a zaroven dava lidskému utr-
peni zcela novy vyznam.

2) Ve Starém zakon¢ je -
obecn¢ vzato - utrpeni nahlize-
no jako trest, ktery clovék musi
snaset. Tento trest je z Bozi stra-
ny ¢imsi spravedlivym, protoze
Clovek je hiiSnik. Nicméné po-
kud se ¢lovék pohybuje v tomto
mysSlenkovém ramci, zaloZeném
na pocatecnim zjeveni Bozim,
neni pro ¢lovéka pravé snadné
nalézt zdivodnéni pro pripad, Ze
trpicim je nékdo je bez viny a ne-
dopustil se pokfivenosti. Jedna
se o straslive tizivou otazku, kte-
ra nachazi své klasické vyjadre-
ni v knize Job. Je vSak tfeba pfi-
pomenout, Ze jiz v knize proroka
IzaiasSe je tato otdzka pojimana
v novém svétle, ponévadZ po-
stava trpiciho Sluzebnika Hos-
podinova pfedstavuje obzvlasté
vyznamnou a uc¢innou pripravu
na velikonoc¢ni tajemstvi, v jehoz
stfedu nalezne misto vedle Mu-
Ze bolesti, tedy Krista, také trpici
¢lovék vsech dob a vSech naro-

du. Trpici Kristus je - jak to vy-
zpival moderni basnik - ,,Svaty,
ktery trpi“, Nevinny, ktery trpi,
a praveé proto také jeho utrpeni
ma nesrovnatelné vétsi hloubku
neZ bolest vSech ostatnich lidi
ivSech Jobu i téch, kdo ve svété
trpi bez vlastni viny. Vzdyt Kris-
tus je jediny, kdo je opravdu bez
hfichu, a kdo dokonce ani hte-
Sit nemuze. Je tedy Tim jedinym,
kdo absolutné nezasluhuje utr-
peni. A presto je také Tim, kdo
je pfijima nejdokonalejSim a nej-
rozhodnéjSim zplisobem, piijal
je zcela svobodné a z lasky. To je
také jeho prani a jakési niterné
napéti zaméfené na to, aby upl-
né vypil kalich bolesti (srov. Jan
18,11), a to vSe nejen kvili na-
§im hfichim, ale také kvili hii-
chiim celého svéta, jak to jasné
vyklada apostol Jan (srov. 1 Jan
2,2). V tomto zaméfeni precCisté
duse bez jakékoli poskvrny pro-
vinéni se nachazi kofen vykou-
peni svéta prostfednictvim kfize.
Vykupitelska moc utrpeni spoci-
va v lasce.

3) A pravé timto zptisobem
diky Kristovu dilu dochazi k ra-
dikalni proméné smyslu a vy-
znamu lidského utrpeni. Neni
jiz dostacujici vnimat ho pou-
ze a vyhradné jako odplatu za
hfich. Nyni je nutno v utrpeni
odhalovat vykupitelskou a spa-
sitelskou silu lasky. V tajemstvi
Kristova vykupitelského dila je
piekonano zlo utrpeni a kaz-
dopadné je proménéno. Utrpe-
ni prijaté s laskou se stava silou
osvobozujici od zla a privadéji-
ci k vitézstvi dobro. Kazdé lid-
ské utrpeni nesené v hlubokém
sjednoceni ¢loveéka s Kristovym
utrpenim dopliuje to, co jesté
schazi do plné miry Kristovych
utrap, obraci se to ku prospé-
chu Kristova téla, tedy jeho uni-
verzalni cirkve (srov. Kol 1,24),
ktera je vSeobecnym spolecen-
stvim spasy.

4) Ve svém uceni, které se
dnes obvykle oznacuje jako
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predvelikono¢ni, Jezi§ dal vice-
krat na srozuménou, zZe utrpeni
pojimané vylu¢n€ jako trest za
provinéni je ¢imsi nedostatec-
nym, a dokonce nepfiléhavym.
Tak kupfikladu, kdyz se dozvi
o Galilejcich, jejichz krev ne-
chal Pilat smisit s krvi ob&tnich
zvirat, Jezi§ klade otazku: Mys-
lite si, Ze ti Galilejci, kdyz to mu-
seli vytrpet, byli vétsi hiisnici nez
ostatni Galilejci? ... Anebo onéch
osmndct, na které spadla vez v Si-
loe a usmrtila je: myslite, Ze by-
li vétsi vinici nez ostatni obyvate-
lé Jeruzaléma? (Lk 13,2.4). Je-
Zi§ za takovyto zplisob mysleni,
ktery byl tehdy rozsifen a obec-
né prijiman, zcela evidentn¢ kla-
de otaznik. Dale dava jasn€ na
srozuménou, Ze nestésti, kte-
ré s sebou utrpeni prinasi, ne-
smi byt pojimano vyluéné jako
trest za osobni hfichy. Jezi§ do-
dava a jasné prohlasuje: Ne, ri-
kam vam: kdyz se vsak neobrati-
te, vsichni pravé tak zahynete (Lk
13,5). Kdyz konfrontujeme tato
slova s kontextem, pak je snad-
né odhalit, Ze JeZziS chce podtrh-
nout nezbytnost vyloucit hfich,
ponévadz to je pravym zlem, zlo
samo o sobé. Vzhledem k soli-
darité, ktera spojuje vSechna
lidska stvofeni, je evidentni, Ze
pravé hrich je poslednim dtvo-
dem veskerého utrpeni. Pritom
ale nesta¢i vyhybat se hfichu
pouze ze strachu z trestu, kte-
ry z toho muzZe vzejit ¢lovéku,
ktery se hiichu dopousti. Je tie-
ba skutecné se obratit k dobru,
aby tak zakon solidarity mohl
plsobit v opacném smyslu, a to
diky spojeni s Kristovym utrpe-
nim, aby tak obraceni k dobru

meélo pozitivni vliv na vSechny
ostatni prislusniky velké lidské
rodiny.

5) V tomto smyslu zaznivaji
rovnéz JeziSova slova u prilezi-
tosti uzdraveni slepce od naro-
zeni. KdyzZ se ho ucednici dota-
zali: Mistre, kdo zhresil: on sam,
nebo jeho rodice, Ze se narodil sle-
py? (Jan 9,2), Jezi§ jim odvétil:
Nezhresil ani on, ani jeho rodi-
Ce, ale maji se na ném zjevit Bo-
Zi skutky (Jan 9,3). KdyZ daruje
zrak slepému, Jezi§ dal poznat
Bozi dila, ktera se méla zjevit
na tomto handicapovaném ¢lo-
véku, a to ku prospéchu toho
clovéka i vSech ostatnich, kdo
se o tom dozveédi. Zazracné
uzdraveni slepého bylo zname-
nim, které privedlo uzdravené-
ho slepce k vife v Krista a vlozi-
lo do duse ostatnich lidi spasitel-
né zrno znepokojeni (srov. Jan
9,16). Ve vyznani viry zazracné
uzdraveného se projevuje esen-
cialni dilo Bozi, je to spasitel-
ny dar, ktery obdrzel spolecné
s darem zraku: , Véris v Syna clo-
veka?”... A kdo je to, abych v ne-
ho uveril?”“... ,Videls ho, je to ten,
kdo s tebou mluvi.“ ... ,Verim, Pa-
ne!*(Jan 9,35-38).

6) Na zakladé zminéné uda-
losti miizeme zahlédnout nékte-
ré aspekty pravdy o bolesti ve
svétle Kristova kiize. Usudek,
ktery vidi utrpeni vyluéné jako
trest za hrich, je v protikladu
k lasce viici Cloveku. Totéz jis-
tym zplsobem vyplyva z pripa-
du Jobovych pratel, ktefi s nim
rozpravéli o jeho utrpeni a obvi-
novali ho na zakladé trestajici-
ho pojeti spravedlnosti, kterému
schazi jakakoli otevienost viici
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lasce (srov. Job 4nn.). To je pa-
trné jeSté nazornéji v pripadé
slepce od narozeni: Mistie, kdo
zhresil: on sam, nebo jeho rodi-
Ce, Ze se narodil slepy? (Jan 9,2).
Takovy zptisob uvazovani je ja-
koby namifenim prstu na toho
druhého. Je to odsouzeni, které
prechazi od utrpeni pojimaného
jako fyzicka strazen k takovému
pojeti, které utrpeni vnima ja-
ko trest za hiich: Nékdo pros-
t€ musel zhresit, bud’ postizeny,
nebo jeho rodice. Je to mravni
pohanéni: Trpi, protoze se né-
kdo musel provinit! Aby byl uci-
nén konec tomuto omezenému
a nespravedlivému zptsobu uva-
Zovani, bylo nutno zjevit v celé
nahot€ tajemstvi utrpeni Spra-
vedlivého, Svatého, Muze bo-
lesti! Od okamziku, kdy Kris-
tus zvolil cestu kfiZe a polozil
sviij Zivot na Golgot€, vSichni ti,
kdo trpi, zejména pak ti, kdo tr-
pibez vlastniho zavinéni, se mo-
hou setkat s tvari Svatého, kte-
ry trpi, a nalézat v jeho utrpeni
plny vyznam a pravou povahu
i dtilezitost utrpeni, plnou prav-
du o utrpeni.

7) Ve svétle této pravdy se
pak vSichni ti, kdo trpi, mohou
citit povolani k tomu, aby brali
podil na dile vykoupeni, usku-
te€néného Kristem prostiednic-
tvim kfize. Mit podil na Kristo-
vé€ kiizi znamena véfit ve spa-
sitelskou moc obéti, jiz kazdy
vérfici mize prinést spolu s Vy-
kupitelem. Tak je utrpeni osvo-
bozeno z temnot absurdity, kte-
ra jako by ho pokryvala, a naby-
va hlubinnou dimenzi, odhaluje
svilj pravy vyznam a tvorivy po-
tencial. Lze tedy fici, Ze se méni
scénar existence, od niz se stale
vice vzdaluje destruktivni poten-
ce zla, a to pravé proto, Ze utr-
peni pfinasi své bohaté plody.
Sam Jezi§ nam to zjevuje a slibu-
je, kdyz pravi: Prisla hodina, kdy
Syn c¢lovéka bude oslaven. Amen,
amen, pravim vam: JestliZe pse-
nicné zrno nepadne do zemé a ne-
odumre, ziistane samo; odumre-
-livsak, prinese hojny uZitek (Jan
12,23-24). Kfizem ke slave!
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8) Dalsi aspekt pravdy
o utrpeni je tieba uvést ve svét-
le evangelia. Matou§ nam po-
dava zpravu, ze Jezis pak ob-
chdzel vsechna meésta i vesnice,
ucil v jejich synagogdch, hldsal
radostnou zvest o Bozim krdlov-
stvi a uzdravoval kaZdou nemoc
a chorobu (Mt 9,35). Vedle to-
ho Lukas vypravuje, Ze kdyz se
JeziSe otazali na pravy vyznam
prikazani lasky, Mistr odpové-
dél podobenstvim o dobrém
Samaritanovi (srov. Lk 10,30-
37). Z uvedenych textli jasné
vysvita, ze podle JeziSe utrpe-
ni musi vzbuzovat v ucedniko-
vi obzvlastnim zptisobem lasku
k bliznimu a k vlastnimu nasa-
zeni, aby postizenému poslouzil
v tom, co je nezbytné. Takova
laska a takové sluzby poskytnu-
té v jakékoli dostupné podobé
predstavuji zakladni mravni
hodnotu, ktera provazi utrpeni.
Nadto nesmime zapominat, Ze
kdyz Jezi§ hovoril o poslednim
soudu, obzvlastnim zpisobem
polozil diraz na skutecnost,
Ze jakakoli sluzba lasky proka-
zana trpicimu ¢lovéku je vlast-
né adresovana samotnému Vy-
kupiteli: Nebot jsem meél hlad,
a dali jste mi najist, mél jsem Zi-
zen, a dali jste mi napit, byl jsem
na cesteé, a ujali jste se me, byl
Jjsem nahy, a oblékli jste me, byl
me, byl jsem ve vézeni, a prisli
Jste ke mné (Mt 25,35-36). Na
téchto slovech se zaklada cela
kiestanska etika sluzby i soci-
alnich sluzeb a také definitivni
hodnoceni utrpeni pfijimaného
ve svétle Kristova kiize. Neby-
lo by mozné pravé odtud vyvo-
dit tu odpovéd, na niz netrpéli-
veé ¢eka lidstvo i dnes? Tuto od-
povéd miiZzeme obdrzet jediné
od ukfizovaného Krista, Svaté-
ho, ktery trpi a ktery miiZze pro-
niknout az do srdce téch nejpal-
névadz jiZ stoji vedle vSech téch,
ktefi trpi a prosi ho o to, aby jim
dal novou nadéji.
Preklad doc. Ctirad Viclay
Pospisil Th.D. OFM

HOMOSEXUALITA JAKO
PREKAZKA KNEZSKEHO
SVECENI

Muzi se sklonem k homose-
xualit€ nemohou prijimat knéz-
ské svéceni. Pokud kandidat
knéZzstvi tento sklon zataji, mtze
byt udéleni svéceni prohlaseno za
neplatné, podobné jako v pfipadé
snatku se Zenou, ktera o sklonu
nevédéla. Svaty otec je zpravami
o sexualnim zneuzivani v fadach
kléru velmi zarmoucen a znepo-
kojen. Reseni viech téchto pfi-
padi je vyhrazeno piimo Svaté-
mu stolci.

VELKY ZAJEM SLAVNOSTI
SVATORECENI

Na slavnost svatofeceni otce
Pia 16. ¢ervna v Rimé se chys-
ta jiz dnes vice nez 500 000 vé-
ficich. ProtoZze takové mnoZstvi
lidi se na namé&sti Svatého Petra
nevejde, pocita se s instalaci vel-
kych obrazovek také u Svatého
Jana v Lateranu, na Via del Ri-
conciliazione, pfipadné i na Tor
Vergata.

Na svatofeceni Juana Diega
v Mexico City je vSak oCekava-
ny zajem desetkrat veétsi. Pocita
se zde s 5 miliony ucastnikt. Slav-
nost se ma konat v primeéstské ob-
lasti na plose 1000 ha.

SAMOZVANY ZALOBCE

Bonnsky umélec Karl Fried-
rich Lentze zamysli podat zalobu
na Jana Pavla II. u Mezinarodni-
ho soudniho dvoru v Haagu. Vini
jej, Ze zakazem kondomu zpiiso-
buje smrt nemocnych chorobou
AIDS. Je vSak obecné znamo, Ze
pied AIDS nechrani kondomy,
nybrz ukaznény zpusob Zivota
a vérnost manZelskému partne-
rovi. kath-net

OBNOVENA CINNOST
EXORCISTU

Na rozsifujici se scénu sekt
a okultnich praktik reaguje polska
katolicka cirkev zvySenym poctem
aktivnich exorcistll. Téméft kazda
polska diecéze ma svého exorcis-
tu. Obraceji se na né nejen osoby,
které se citi posedlé zlym duchem,
ale i osoby, které se podrobily rliz-
nym uzdravovacim ritualiim a te-

rapiim. Mnoho problémii je spo-
jeno s hardrockovymi a death-me-
talovymi skupinami. KIPA

7Z. GANGSTERA
PROTIDROGOVY
APOSTOL

37lety John Prodmore vymé-
nil ndz a skleni¢ky s Cpavkem za
riZenec a bibli.

Jeden z gangsterti londynské-
ho Eastlendu opustil subkulturu
podsvéti a angazuje se jako kate-
cheta v ozivovani viry mladeze
v Anglii a v Irsku. John Predmo-
re 1i¢i sviij Zivotni pribéh v knize
From Gangland to Promised Land
(Z podsvéti do zaslibené zemé).
Vyristal ve vychodnim Londyné
jako syn policisty. Kdyz se jeho
rodice rozvedli, jeho Zivot vykole-
jiL. JiZ jako mladik Sel z vézeni do
vézeni. Pozdéji si vydélaval jako
»gorila« pfi rockovych koncertech
hvézd jako Michael Jackson, Sim-
ply Red a Whitney Houston.

Pozdéji zapadl do drogové
scény, jezdil v mercedesu s osob-
ni znackou a travil ¢as s prosti-
tutkami. Kdyz jednou v no¢nim
klubu jako gorila napadl jednoho
muZe a ranou pésti ho malem za-
bil, zménil svlj Zivot. Dnes patfi
k »Youth 2000«, jednomu mezina-
rodnimu katolickému hnuti, které
oznacil kardinal Murphy O’Con-
nor v minulém roce jako velkou
nad¢ji pro Cirkev. Angazuje se
hlavné v boji proti drogam. Vede
také duchovni obnovy ve §kolach
a farnostech. Do této doby oslovil
vice nez 100 000 mladych lidi.

kath-net/Zenit

PROPAST MEZI
BOHATYMI A CHUDYMI
SE PROHLUBUJE

Argentinsky biskup José Maria
Arancibia pfi navstévé organizace
Kirche in Not v Némecku prohla-
sil, ze soucasna krize v Argentiné
neniv prvé fadé krizi hospodarské
a politické povahy, ale je to pfede-
v§im »krize hodnot«. JiZ n€kolik
desitek let se piehlizeji zajmy naro-
da a politika se zaméfuje na potie-
by jednotlivych zajmovych skupin.
Propast mezi bohatymi a chudy-
mi se stale vice prohlubuje, a zemé
tak ztraci svou stredni tfidu.
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Marie Winowska
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Skutecna tvar otce Pia (13)

»Byl jsem uplné zdrceny.
Ale P. Pio mi nedal ¢as na pfe-
mySleni. Jasnym hlasem zacal
formou pfesnych otazek vypo-
¢itavat vSechny moje hfichy,
kterych jsem se dopustil pred
mnoha lety. Vypocital mi do-
konce presny pocet zanedba-
nych nedélnich mSi! Kdyz pak
zopakoval kratce vSechny mo-
je smrtelné hiichy, dal mi na
srozuménou, jak nesmirné t€z-
ké hrichy to byly, a dodal s ne-
zapomenutelnym poklesem to-
nu svého hlasu: ,Lei ha sci-
olto un inno a Satana, mentre
Gesl nel suo sviscerato amore
si € rotto il collo per Lei.“ (Vy
jste si zvolil hymnus pro Sata-
na, zatimco Jezi§ z nekonecné
nézné lasky k vam se dal pripra-
vit o Zivot.)

Po rozhfeSeni jsem se citil
tak Stastny a tak lehky, Ze mi
pripadalo, jako bych mél kfidla.
KdyzZ jsem se s ostatnimi pout-
niky vratil do vsi, pfipadal jsem
si jako nezkrotny mladik!

Lidsky feceno, neni zad-
né vysvétleni pro to, co se se
mnou stalo. P. Pio mé vid€l po-
prvé. Béhem zpovédi mi pfi-
pominal nékteré véci, na kte-
ré jsem zcela zapomnél. Byl
také v obraze o nejmenSich po-
drobnostech a fadn€ je zdlraz-
nil, kdyz to zpovéd vyzadovala.
Neni mozné se pritom odvola-
vat na prenos myslenek, proto-
Ze jsem se rozhodl, Ze rozS§ifim
svou zpoveéd na cely Zivot od
svého détstvi...«

Pfirozené, Ze si pan Abresch
po svém obraceni pospisil, aby
privedl k otci Piovi svou nemoc-
nou manzelku. Kdyz se vyzpo-
vidala, nevédéla, kde ma zacit,
a fekla neohrabané: »Otce, dok-
tofi (tfi lékari, vynikajici odbor-
nici) mi nabizeji, abych se dala
operovat. Co mam délat?«

Jako obycejné€ dal ji otec Pio
nejdfive odpovéd, ktera odpo-
vida zdravému lidskému ro-
zumu:

»Pak, dcero moje, ud€lejte to,
co vam radil«
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Pani Abreschova propukla
v pla¢: »Pak uz, otCe, nebudu
mit nikdy détil«

P. Pio pozvedl oci k nebi
a fekl za okamzik s nezapome-
nutelnou dobrotou:

»Pak ,niente ferri‘ - zadné
vrazedné nastroje! Byla byste
zni¢ena pro cely zbytek své-
ho Zivota.«

»Plna radosti a nadé-
je jsem se vratila do Bo-
logne. A skute¢n¢, od to-
ho okamziku moje krvace-
ni ustala, zmizely vSechny
pfiznaky neduhu a neza-
nechaly po sobé nejmen-
$i stopy. KdyZ mtj manzel
po dvou letech navstivil ot-
ce Pia, predpovédél mu, ze
dostanu syna. Jak jsem byla
prekvapend, kdyz jsem ob-
drZela ze San Giovanni Ro-
tondo telegram (ktery mam
stale schovany) nasledujici-
ho obsahu: ,Jsem stastny ja-
ko nikdy, pfiprav si détskou
vybavicku!‘

A skutecné, do roka se mi
narodilo dité. Navzdory pro-
gndzam lékart, se kterymi jsem
ostatné své t€hotenstvi uz viibec
nekonzultovala, porod mi nijak
neublizil. My oba, manzel i ja,
jsme na vrcholu $téstil«

Zaviela jsem knihu a pono-
fila jsem se do mySlenek. Ta-
to prosta, tak lidska zprava mé
nejdrive velice zaujala. Mezitim
pan Abresch obslouZzil své za-
kaznice a vratil se ke mn¢.

»Ien mlady je nyni knézem...
P. Pio to predpovédél! Jak obdi-
vuhodné jsou Bozi cesty! Nech-
te si tu knihu svédectvi. Pouci
vas i o jinych pfipadech, které
jsou stejné zajimavé.«

Tak mi synové a dcery ot-
ce Pia dodavali postupné latku
pro tuto knihu. Abych si udé-
lala uplné jasno, konzultovala
jsem v prvé radé zivé prameny.
Z drobtd a uryvkl jsem mohla
zpracovat pfibéh tohoto velké-
ho kapucina. Je prostsi a kras-
néjsi nez to, co nam predklada-
ji k vife nékteré levné chvalo-
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zpévy. Vidéli jsme P. Pia v jeho
prostiedi a pfi jeho dile jako
zajatce oné zpovédnice, kte-
ra si provzdy stfezi ta nejkras-
néjsi tajemstvi lasky a milosti.
Chceme se nyni vratit do jeho
détstvi, jak Bih bez jeho spolu-
prace formoval jeho dusi a jeho
télo podle obrazu Krista, naSe-
ho Péna.

5. KAPITOLA

Détstvi Frantiska Forgione -
Rod ocistény pred staletimi tvr-
dou vérnosti - Neslany makaron
- Novic u kapucinii v Morcone -
Z Frantiska bude bratr Pio - Pras-
kajici teplomeéry - Neobvyklé posty
a vzrusené noci - Prvni souboje se
zlym nepritelem - Bratr Pio bude
vysvécen na knéze - Divy svaté po-
slusnosti - Zmateny sakristin -
Zmizeleé dopisy - »Mohli bychom
Fict, Ze hrajes na kytaru!«

Spatfil svétlo svéta 25. kvét-
na 1887 v Pietrelciné (Pietra
Piccina - Maly Kamen, na roz-
dil od Pietra Mayuri - Velky Ka-
men v provincii Benevento). Je-
ho rodice byli tak chudi, Ze otec
se dvakrat rozhodl, Ze musi od-
jet do Ameriky, aby tam jako
mnozi jini vydélaval na chléb
pro svou rodinu.

Jiz v den narozeni ho odnes-
li do malého venkovského koste-
lika, ktery stale jeSt€ stoji, a zde
pfi kitu obdrzel jméno Frances-
co - FrantiSek.

Bohuzel o jeho mladi vime
opravdu velice malo. Néko-
lik povzbudivych anekdot a ji-
né obecné piihody z »détstvi«
sveétce. Pochazi ovSem z kra-
je s krasnou kiestanskou a lid-
skou tradici, kde se duchové per-
li jako vino této vinorodé kraji-
ny, a staletimi tvrdou vérnosti
ocistény rod rad vytvari mis-
trovska dila.

Jeho fimsky profil nevy-
kazuje Zadné zvlastnosti. Po-
tomci Catona a Cinny se ve
venkovskych vrstvach ucho-
vali v ryzej$i podob€ nez
v tfidach Zzijicich v blaho-
bytu. Odfiznuti horami, Ziji
obyvatelé Pietrelciny po sta-
leti pfikovani k této nevdéc-
né, a prece milované zemi.
Vraceji se k ni dfive nebo
pozdé&ji zpét, jako »Zi’ Ora-
zio Forgione«, otec P. Pia,
ktery se v Americe tak nu-
dil, Ze nakonec rezignoval
na blahobyt a dal se na zpa-
tecni cestu s radosti v srdci
a chudsi nez predtim.

Zda se, ze FrantiSek byl
mlcenlivé a nesmélé dité. Daval
prednost samoté pred hlu¢nymi
hrami svych kamarada. Byl pfi-
stiZen pfi tom, jak trpce place,
protoze né€kdo v jeho pritom-
nosti vyslovil rouhani. Schoval
se doma do kouta, »aby se zde
podle libosti srdce modlil«. Kdyz
se ho ptali na jeho vzpominky
z détstvi, odpoveédé€l P. Pio jedno-
ho dne se smichem, Ze byl »mac-
cherone senza sale« - makarén
bez soli. Pravdépodobn¢ jiz teh-
dy na ném pracoval Bih a po-
volani, nézné seminko, vysvét-
luje jeho plaché chovani a ne-
obvyklou zdrzenlivost. Pozdéji
priSel den, kdy P. Pio ve zralos-
ti pfirozenosti i milosti projevil
vSechny krasné vlastnosti svého
rodu, a to s pridavkem zvucéné-
ho humoru, ktery mu poskyto-
val pohotové odpovédi a kousa-
vé poznamky, vonici jeho rod-
nou feci.

Ani Zi’Orazio, ani mamma
Giuseppa by se za nic na svété
o svého syna nepfeli s Bohem.

(Pokracovdni)
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Jenom svati uzdravi svét!

Ti, kteri spéchaji, ho znetvoruji,
ti, kteri nendvidi, ho bori,

ti, kteri hyri, ho vyprazdiiuji,
kteri jen utikaji, se nezachrani,
zadostivi zhdseji svétlo.

Ti, kdo tise trpi, buduji diim,

ti, kteri se odrikaji, ho zdobi,

ti, kteri slouzi Bohu, Zehnaji cas,
ti, kteri usmiruji, utisuji utrpeni.
1 ty jsi zvdin, abys mél icast,
vstup mezi svaté a uzdravuj svet.

SKANDALNI REZOLUCE
EVROPSKEHO PARLAMENTU

Evropsky parlament ve Strasburku schvalil vétsinou
dvou hlasu rezoluci, ktera hrubym zpisobem napada ka-
tolickou cirkev vzhledem k jejimu postoji ke knézskému
svéceni zen.

Autorkou této rezoluce je Spanélska socialistka a femi-
nistka Maria Izquiedro Rojo, ktera jeji navrh predlozila
jiz v fijnu minulého roku komisi pro prava zen a pozdé-
ji komisi pro svobodu a ob¢anska prava.

Rezoluce odsuzuje »vedouci naboZenskych organiza-
ci a extremistickych politickych hnuti, které z fanatismu
vylucuji Zeny z vedoucich pozic v politické a nabozen-
ské hierarchii«.

Rezoluce také obvinuje cirkve z »vmésSovani do vefej-
ného a politického Zivota statu predevsim tim, Ze chté-
ji lidska prava a s tim souvisejici svobody v oblasti sexu
omezovat na plozeni«. K lidskym praviim podle pojeti

Liturgicka éteni

Nedéle 31. 3. - slavnost

Zmrtvychvstani Pané

1. ¢t.: Sk 10,34a.37-43

7 118(117),1-2.16ab+17.22-23

Odp.: 24 (Toto je den, ktery ucinil Hospo-
din, jdsejme a radujme se z neho!

Nebo: Aleluja, aleluja, aleluja.)

2. ¢t.: Kol 3,1-4 nebo 1 Kor 5,6b-8

Ev.: Jan 20,1-9

Pondéli 1. 4. - Pondéli

v oktavu velikonocnim

1. ¢t.: Sk 2,14.22b-33

Z 16(15),1-2a+5.7-8.9-10.11

Odp.: 1 (Ochran mé, Boze, nebot se uti-
kdm k tobé. Nebo: Aleluja.)

Ev.: Mt 28,8-15

Utery 2. 4. - Utery

v oktavu velikono¢nim

1. ¢t.: Sk 2,36-41

7 33(32),4-5.18-19.20+22

Odp.: 3b (Ze srdce at se raduji, kdo hle-
daji Hospodina. Nebo: Aleluja.)
Ev.: Lk 24,13-35

Ctvrtek 4. 4. - Ctvrtek

v oktavu velikonocnim

1. ¢t.: Sk 3,11-26

7 8,2a+5.6-7.8-9

Odp.: 2ab (Hospodine, nds Pane,
Jjak podivuhodné je tvé jméno

po celé zemi!

Nebo: Aleluja.)

Ev.: Lk 24,35-48

Patek 5. 4. - Patek

v oktavu velikonocnim

1. ¢t.: Sk 4,1-12

Z 118(117),1-2+4.22-24.25-27a

Odp.: 22 (Kdmen, ktery stavitelé zavrhli,
stal se kvadrem ndroznim.

Nebo: Aleluja.)

Ev.: Jan 21,1-14

Odp.: 5b (Zemé je pina Hospodinovy mi-

losti. Nebo: Aleluja.)
Ev.: Jan 20,11-18

Stieda 3. 4. - Streda

v oktavu velikono¢nim

1. ¢t.: Sk 3,1-10

7 105(104),1-2.3-4.6-7.8-9

Sobota 6. 4. - Sobota
v oktavu velikonocnim

1. €t.: Sk 4,13-21

7 118(117),1+14-15.16ab-18.19-21

Odp.: 21a (Dékuji ti, Hospodine, Zes mé

vyslysel. Nebo: Aleluja.)

Ev.: Mk 16,9-15

o ’ e . . Ryoagtirsms svvar Foiles
nékterych evropskych politikli patfi pravo utratit vlastni oreviay pro IRy
nengro;ene dité. Katohcl?e c1r%(v1 je upirano pr?vo hlasat Uvedeni NE PO UT ST N PA SO
moralni nauku, kterou hlas4 jiz 2000 let, protoZe tato na- | | 3o yryni modiithy dne: 33, 14 24 34 44 54 64
uk?rz}’quu[s{u]g p{m;m O_Cﬂc:jucelg,lsm? Octl ilrkve' i, | |- Antona | | | | ] ] o

,'flrv.ma, 5 0, erto 1{cc1 'o spu 11 ostre u'o vrezo uet Zalm 783 | 783| 783 | 783| 783| 783| 783
a vyjadril vazné obavy, Ze cirkvi bude znemoznéno, aby —
. , . , Ranni chvaly:
ovlivilovala evropsky sjednocovaci proces. Tato rezoluce
, i , Hymnus 471 471 471|  4T1|  471| 471|471
evropského parlamentu nema Zadny pfimy vliv na zako- i il a2l anl el aal ol an
nodarstvi ¢lenskych statd. Je to vSak ideologické posel- h rony
stvi, které ma sviij vyznam. Podle kardinalova nazoru je to Zalmy 813| 83| 813 83| 813 83| 813
projev laicistického fundamentalismu. Ve své podstaté je Kr. éteni a zpév 473| 483 488| 494) 499 S04| 509
tato rezoluce utokem na princip nabozenské svobody. Antifona k Zach. kantiku 473| 483 489| 494] 499] S04) 509
Proticirkevni ideologie ma své hlasatele i na americ- Prosby 473 483 489 494| S00| 505) 509
kém kontinentu. Kanadsky senator La Pierre vystoupil Zav. modlitba 474 484| 489 495| 500] 505| 510
s obvinénim, Ze katolicka cirkev utlacuje Zeny a homose- | | Meodlitba béhem dne:
xualy a je hlasatelkou antisemitismu. Cirkevni podpora Hymnus 482| 482 482| 482 482| 482 482
manzelstvi neni podle n€ho nic jiného nez dalsi udrzo- Antifony 474 | 484| 490| 495| 500| 505 510
vani zeny v poddanstvi. Soucasné to predstavuje diskri- Zalmy 474 | 484 490| 495| 500| 506| 510
minaci homosexualtl. Poslanec srovnava cirkev dokonce Kratké &teni 476 | 486 492 497| 502| 507| 512
s Talibanem. Podle kath-net Zav. modlitba 474|484 | 489| 495| 500| 505| 510
Nespory: SO

Zveme na prednasku s besedou Ing. Cyrila Martinka z Brna

»0 socialnim pastyifském listu POKOJ A DOBRO na- Hymnus 466 477 477 471 477 477 477 477

Sich biskupu¥, jako inspiraci pro rozvoj ob¢anské spolec¢- Antifony 466 478 478 478 478 478 478 478

nostvl. V K}/Jovg (okrv. HO) v nedéli 14. dubna 2002 ve 14.30 hod. Zalmy 466 478 478 478 478 478 478 478

v Méstskeé knihovné.

K. ¢teni a zpév 468 480 487 493 498 503 508 513

Unie kiestanskych pedagogU, poboc¢ka Praha, vas zve na pred- Ant. ke kant. P. M. 469 480 487 493 498 503 508 513

nask’u prof. ThDr. Va’cla\’la Wolfa Potfebujeme spasu?, Prosby 469 480 488 493 498 503 508 513

ktera se bude konat v utery 9. dubna 2002 v 18 hod. (vchod se - -

zavira v 18.15 hod.) v sale fadu sv. Vorsily, vchod z Ostrovni uli- Zav. modlitba 474 474 434 489 495 500 505 515

ce ¢. 11, Praha 1. V ramci tohoto filosoficko-teologického cyklu

budou dalsi prednasky. Kompletaf | 2] 123s] 42| s8] 4] n3s| ne] s
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z nakladatelstvi Portal

Iva Svarcova: MENTALNI RETARDACE

Déti, mladez i dospéli s mentalnim postize-
nim predstavuji mezi postizenymi jednu z nejpo-
¢etn¢jSich skupin, a pfesto se toho o nich vi po-
mérn€ malo. Pomérné ¢asto se dosud miiZzeme se-
tkat dokonce i s radou, aby rodiCe postizené dité )
radéji ,,dali do ustavu®... Autorka publikace shr- |18
nuje zakladni informace o mentalnim postizeni
a predstavuje nové trendy v oblasti péce a vzdélavani s prihlédnu-
tim ke specifikim Ceské republiky. Duiraz klade na zaclenéni po-
stizenych a humanizaci pfistupu k nim. Kniha je urena special-
nim pedagoglim, 1ékafim, psychologlim a rodicim déti s mental-
nim postiZenim.

1. Svarcova je vedouci vyzkumné skupiny specialni pedagogiky
Vyzkumného ustavu pedagogického v Praze. Pracuje v fidicim vy-
boru Sdruzeni pro pomoc mentalné€ postizenym, rediguje ¢asopis
Mentalni retardace.

R IEE YT

Mlentalni

Broz., A5, 180 str., 215 K¢

(2L Emmanuelle Rigon: NEPORADEK
Ponéti o poradku a schopnost srovnat si véci jsou
diilezité pro vyrovnanost ditéte, jeho vnitini harmo-
nii i pro cely jeho dalsi zivot. Je obtizné dovést déti
ke smyslu pro poradek ucinn€ a soucasné bez kon-
fliktd v rodiné. Autorka knihy vychazi ze své dlou-
holeté poradenské praxe a predstavuje urcita feSeni,
jak vést déti v zavislosti na jejich vé€ku k osvojeni zakladnich pravi-
del poradku. Zdlraziuje napf. vyznam tvofivé ¢innosti a hry pro
rozvoj smyslu ditéte pro poradek a zlepSeni sociability. Vyklad je
doplnén konkrétnimi pifiklady a radami. Publikace je urCena rodi-

¢im, prarodi¢tim a vychovatelim déti do 8 let.

Broz., ziiz. A5, 104 str, 119 K¢
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Uvedené knihy si muzete objednat na adrese:
Matice cyrilometodéjska s. r. o., Dolni nam. 24,
771 11 Olomouc 1; e-mail: knihy@maticecm.cz,

tel.: 068/550 04 31, fax: 068/522 28 03

Danielle Dalloz: LHANI
Francouzska psycholozka a psychoanalyticka uvadi
v této knize nejriznéjsi konkrétni priklady ze své pora-
denské praxe, kdy u ni rodi¢e hledali odbornou pomoc
pfifeSeni problému 1Zi svych déti. Popisuje zpiisoby vy-
Setfovani i napravy a jejim cilem je pomoci rodi¢im roz- &
poznavat problémy, feSit je a ukazat, jak pfedchazet dalSim tézkos-
tem. Urceno rodi¢lim, prarodi¢iim a vychovatelim déti do 9 let.
Broz., zuiz. A5, 110 str, 119 K¢

Silviane Bonnot-Matheron: NECHUT K JIDLU
Kniha nabizi konkrétni rady rodi¢tim, prarodi¢tim
a vychovatelim déti od kojeneckého véku do 8 let. Au-
torka se opira o nejriiznéjsi priklady ze své dlouhole-
té praxe psycholozky a psychoanalyticky. Odpovédi na
Casté otazky rodict jsou usporadany podle véku a situ- :
ace ditéte a jsou probirany postupné od kojeni a odstavovani az po
problematiku jidla u déti mladsiho Skolniho véku.
Broz., ziiz. A5, 112 str., 119 K¢

DO VYPRODANI ZASOB

Jan Pavel I1.:
PREKROCIT PRAH NADEJE
Papez Jan Pavel II. se v této knize zabyva nejza-

TAN
PAVEL II.

PREKROCIT
PRAH
NADEE

spole¢nosti. Hovofi o Bohu, o nadé¢ji, o lidské du-
stojnosti, o zlu, bolesti a utrpeni, ale také o vyznamnych udalos-
tech svého mladi, dilezitych meznicich svého pontifikatu i o vzta-
hu kiestanstvi k jinym nabozenstvim. Publikace vysla v nakladatel-
stvi Tok v roce 1995.

Vaz., prebal, zuz. A5, 200 str., nyni za 80 K¢
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