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Maria - vzor materstvi cirkve

1. Koncil odhaluje prave v bozském materstvi zaklad jedinecného vztahu, ktery spojuje
Marii s cirkvi. V dogmatické konstituci Lumen gentium cteme: “Blahoslavena Panna darem a
ukolem bozského materstvi, jimz je spojena se svym Vykupitelem, a svymi jedinecnymi milostmi a
dary je také v tésném spojeni s cirkvi.” Citovana dogmaticka konstituce o cirkvi se neustale
odvolava k onomu bodu, aby ilustrovala vysady, obraz a vzor, které Panna Maria nosi ve vztahu
k mystickému télu Kristova. Nebot'v tajemstvi cirkve, ktera je plnym pravem také nazyviana
matkou a pannou, blahoslavend Panna Maria predchazi jako vynikajici a jedinecny vzor jak
panny, tak matky.

Mariino matetstvi je definovano jako vynikajici a jedinecné, protoze predstavuje unikatni a
neopakovatelnou udalost. Maria totiz jesté predtim, nezli zacala vykondvat svou matetskou
funkci ve vztahu k lidem, stala se Matkou jednorozeného Syna Boziho, ktery se stal télem.

Cirkev je vSak matkou proto, ze duchovné rodi Krista ve véficich a vykondva tak své
matetstvi vzhledem k udiim mystického téla. Panna Maria je tak pro cirkev nejvyS$im vzorem
pravé pro jedine¢nost své vysady byt Matkou Bozi.

Konstituce Lumen gentium, aby prohloubila Mariino matefstvi, pfipomina, Ze bylo
uskute¢néno spolu za vyjimecnych dispozic jeji duse. Ve vife v Syna totiz zrodila na zemi
Otcova Syna, aniz poznala muze, zastinéna Duchem svatym jako nova Eva, ktera nedopiava viru
starému hadu, nybrz ji vénuje, nijakou pochybnosti neporusenou, BoZimu poslu.

Z téchto slov jasné vyplyva, Ze Mariina vira a poslusnost pii zvéstovani predstavuje cirkvi
ctnosti hodné nasledovani. V jistém smyslu jsou i pocatkem jejiho matetského Usili ve sluzbé
lidem povolanym ke spase.

Bozské matefstvi nemuze byt vynato z univerzalni dimenze, kterd ji ptipadla ve
spasonosném Bozim planu, ktery koncil nevaha potvrdit, kdyz fika: Zrodila Syna, kterého Blih
ustanovil za prvniho z mnoha bratfi, totiz véficich, pii jejich zrozeni a vychovavani ona
spolupracuje svou mateiskou laskou.

2. Cirkev se stava matkou tim, Ze se bere za vzor Marii. V této souvislosti koncil tvrdi. “...A
tak cirkev, kterd rozjima o jeji tajuplné svatosti, napodobuje jeji lasku a plni vérné Otcovu vili,
stava se prijetim BoZziho slova také matkou. Kdzanim a kitem totiZ rodi k novému a
nesmrtelnému zivotu déti pocaté z Ducha svatého a zrozené z Boha.”

Analyzujeme-li tento popis matetské Cinnosti cirkve, miizeme si v§imnout, jak je zde
zrozeni kiestana do jisté miry spojeno s narozenim Krista, jako by bylo jeho odrazem. Ktestané
jsou pocati z Ducha svatého a jejich zrozeni, plod kazani a kitu, se tak podobaji narozeni
Spasitele.

Krom¢ toho Cirkev napodobuje rozjimanim Marie jeji lasku, vérné prijeti slova Boziho a
ucenlivost pii plnéni jeho vile. Uskuteciiuje tak, nasledujic ptikladu Panny Marie, plodnost
duchovniho matefstvi.

Matetstvim cirkve se Mariino matetstvi nestava zbyteCnym, ale pokracuje tim, ze ma vliv
na zivot kiest'anll a proptjcuje cirkvi jeji matefskou tvar. Matetstvi cirkevniho spolecenstvi,
které by se mohlo jevit jako trochu v§eobecné, je v Mariin¢ svétle povolano k tomu, aby se
ukézalo konkrétnéji a osobnéji ve vztahu ke kazdému ¢loveéku, vykoupenému Kristem.

Tim, ze se Maria ukazuje jako Matka vSech véticich, podnécuje v nich vztahy opravdového
duchovniho bratrstvi a nepietrzitého dialogu. Kazdodenni zkuSenost viry v kazdé dob¢ a na
kazdém misté odhaluje u mnohych potiebu svétovat Marii starosti svého kazdodenniho Zivota a
v divéie ji oteviraji sva srdce, aby prosili o jeji matetskou pfimluvu a obdrzeli jeji bezpec¢nou
ochranu.

Modlitby adresované Marii lidmi vSech dob, ¢etné formy a projevy maridnského kultu,
pouté do svatynl a k mistiim, kterd ptipominaji divy, které Bth Otec vykonal skrze Matku svého
Syna, dokazuji mimotadny vliv, jaky méa Maria na Zivot cirkve. Laska Boziho lidu k Panné Marii



odkazuje na pottebu navazani osobnich vztahti s nebeskou Matkou. Mariino duchovni matetstvi
zaroven podporuje a rozmnozuje konkrétni uskuteciiovani matetstvi cirkve.

3. Dvé matky, cirkev a Maria, ob€ dvé jsou pro kiestansky zivot podstatné. Mohlo by se
fici, Ze prvni vykonava své matefstvi spi§ objektivné, druha spiSe niterné. Cirkev se stava matkou
kazanim slova BoZziho, vysluhovanim svatosti zvIasté pak ve kitu, svatosti eucharistie a svatosti
smifeni. Mariino matefstvi se vyjadiuje ve vSech oblastech $ifeni milosti, zvlasté v ramci
osobnich vztahi. Jedna se o dv€ neodd¢litelnd mateistvi. Obé dvé umoznuji totiz rozpoznat Bozi
lasku, ktera touzi se sdélit lidem.

Svaty otec se obratil k nasim poutnikium a pozdravil je v Ceské reci:

“Srdecné vitam poutniky...” Otce, Svaty Kopecek plny je tvych ovecek (volani poutniki)
“...Kopecek... Srdecné vitam poutniky z farnosti PovySeni svatého krize z Prostéjova. O
nadchazejici slavnosti Nanebevzeti Panny Marie se nam Matka BoZi jevi jako znameni utéchy a
plné nadéje. Doprovazi nas svou mocnou primluvou, aby se i na nas vyplnilo tajemstvi vécné
slavy v Kristu. Ze srdce vam Zehndm. Chvdla Kristu. ...O Boze!...”

21. nedéle v mezidobi - cyklus B

Myslenka na nedéli
Bezpecdi duvéry

Zamysleni nad uryvkem J 6,60-69
Pane, ke komu bychom §li? Ty mas slova vééného Zivota

Ptecti si pozorné dnesni uryvek a pak se v tichosti soustied’” a odeber se v duchu do
synagogy v Kafarnaum, kde Pan konci svou velkou eucharistickou fec. Neméla bys schazet u
tohoto zavéru, ktery se stane necekanou provérkou daveéry v JeziSovo slovo.

Uz jsi byla vicekrat svédkem toho, jak dochazi k rozporu mezi JeziSem a Zidovskymi
predaky. Dnes jsi svédkem zavaznéjsi roztrzky. Jezistv postesk nepatii jeho odpiirciim, ale jeho
vlastnim ucednikiim: Nékteii z vas nevéfi. Je to mozné? Je mozné pobyvat v JeziSove
spoleCnosti, a pfesto mu neverit?

O jakou viru jde? O viru, kterd se neopira o vlastni usudek, o uspokojeni, které pocituje
rozum, protoze to, co vnima, se shoduje s jeho predpoklady. Vira, o které Jezi§ mluvi, spociva v
bezmezné divéte v lasku, moudrost a dobrotu toho, komu jsme uvétili. Na jedné stran€ pfiznava
svou vlastni nedostatecnost, na druhé stran¢ pocita s Bozi velkodusnosti, kterd ndm oznamuje, co
nam Buh pfinasi.

Tito rozladéni ucednici poslouchali JeziSe se sympatiemi jen potud, pokud nachazeli v jeho
slovech potvrzeni svych vlastnich ptedstav a o¢ekavani. Jezi§ jim byl dobry, dokud jim daval za
pravdu. Kdyz se JeziSova slova s jejich obzory neshoduji, nehledaji chybu u sebe, ve svych
nazorech a postojich, ale ptimo v Bozim slovu. Je v§ak mozno vystavovat JeziSovu pravdu
vlastni cenzufe a nepochybovat ptitom o jeho bozské autorité, tedy i o jeho bozstvi?

Cast u¢ednikti odchazi. Kam jdou? I ty se musi$ konec konct ptidat k jedném nebo k
druhym. Pfipoj se radéji k tém, ktefi ziistavaji. Myslis, Ze Petr JeziSové fe¢i dokonale
porozumé¢l? Nebyl na tom o nic 1épe nez reptajici u¢ednici. Co jej odliSuje, neni mira
porozuméni, ale jeho zasadni postoj k Panu. Ackoliv ani jemu neni zatim jasno, jak to Jezi$
mysli, kdyz mluvi o svém téle jako o pokrmu, o jednom nemé nejmensich pochyb: JeziSova
slova jsou slova vé¢ného zivota, a jsou tedy hodna divéry pro vérohodnost toho, ktery je pronasi,
at’ uz zni lidskym usSim pifijemné, anebo tvrdeé.

Rozdéleni mezi uCedniky, kterého jsi svédkem, je obrazem rozporu, ktery se potadhne celymi
déjinami az do opétovného Panova ptichodu. Je to rozdil mezi t€mi, ktefi své presvédcent
utvareji podle JeziSova slova, a témi, ktefi si vybiraji JeziSova slova podle svého presvédceni. Je
to rozpor mezi témi, kteti cti upfimné Boha pro Boha samého, a témi, ktefi nejsou schopni si
upiimné pfiznat, Ze uctivaji spiSe sami sebe. Tak se lii ti, ktefi véfi, a ti, ktefi nevEii. Nevétici



sebectitelé jsou pfipraveni rad€ji opustit JeziSe, nez by opustili svou klamnou sebejistotu. Zatim
si jesté neuvédomuji, ze mohou zajit dokonce tak daleko, Zze svého Pana zradi.

Vsimni si, Ze JeZi$ se nesnazi nikoho z nich zadrzet. Nehleda jina slova, kterd by
nespokojenym zaimponovala a odvratila je od jejich rozhodnuti. Jezis totiz vi, Ze se s nim
nerozchazeji teprve nyni. Ani dfive je k nému nepoutala upitimné oddanost a opravdova ticta
zalozena na pokorné davéte. Jakykoliv Gstupek by za této situace stejné nezmeénil jejich postoj,
naopak, znamenal by jeho potvrzeni.

Proc¢ to Jezi§ dopousti? Aby ti ukazal, jak velice respektuje kazdé svobodné rozhodnuti.
Vyuzij této smutné udalosti k vaznému zamysleni nad svym postojem k Panu. Poznavas vazné
nebezpeci, ze je mozno i celd 1éta pattit k JeziSoveé druzing, a pritom zlstat uvnitt nevéfici.
Podékuj Panu za toto varujici poznani. Jak velika a opravdova je tvoje divéra? Obstoji tvoje
prislusnost a vérnost i v ptipad¢, ze uslysis tvrda slova? Podivej se dobie do svého srdce 1 do své
mysli. Jsou-li tam jesté néjaké hranice, za které bys JeziSe nerada pustila, je tvé srdce rozdé€leno
jako sbor u¢ednikti. Neni tomu dokonce tak, ze 1 tam, kam mu dovolujes vstoupit, vazis si vice
lichotivé sebeuspokujici pfijemnosti nez skute¢né JeziSovy pritomnosti? Obnov svou divéru a
pros o uzdraveni. Pan je blizko t€ém, kdo maji pokorné srdce(1).

Pane Jezisi, vyznavam s Petrem, Ze jen ty mas slova vé¢ného zivota. Neu¢ mé davetovat ti
pro tebe samého. Dej mi poznat, ze tvrda je nikoliv tva fec, ale mé srdce, které si brani svou
vlastni zaslepenost.

Bratr Amadeus

(1) resp. zalm 34

Pramen opravdového sebevédomi

Americka sonda PETHFINDER pristala uspésné na Marku a jeji robot zahdjil svou
vyzkumnou praci na povrchu planety. Dokonalé barevné a prostorové snimky vzdalené planety
udivuji odborniky i laiky. I kdyz jsme jiz na takové kosmické udalosti zvykli, nicméné kazdy, kdo
se nad timto kosmickym vykonem uprimné zamysli, musi byt naplnén uizasem a obdivem. Co
v§echno musel c¢lovek vynalozit, aby uskutecnil tento sviij projekt a vsechno fungovalo podle
predem vytyceného cile! Celé Staby bdi nad pritbéehem operace a potiebuji k tomu nadmiru
slozitou a narocnou techniku, ktera supluje nedostatecnost lidskych smysli, lidské inteligence,
postrehu a pohotovosti.

A tak tento uspéch lidského ducha i lidskych rukou obraci nasi pozornost i1 jinym smérem:
aby toho cloveék dosahl, nevystaci, aby se pii vSem diimyslu a vynalézavosti opiral jen o sebe.
Musel se spojit v jinymi lidmi, vSichni se museli podfidit pevnému fadu a organizaci, ale
pfedevsim vzit si na pomoc sily a zakonitosti, které clovék nema v sobé€ ani ze sebe, nybrz si je

Neni tomu tak, Ze ke vSemu, ¢im chce ¢lovek osvédcit svou udajnou velikost a domnélou
silu, potfebuje si nejdiive vyptjcit néco mimo sebe? Je to, z ¢eho se nejcasteji radujeme, v nas
nebo mimo nés?

Clovék se miize citit §tastny, Ze jeho mysleni a rozumové poznani dosahuje (podle jeho
nazoru) velké vyse, pokud se jeho vratka blazenost nezaklada jen na sebeobdivu, ptipadné na
upfimném nebo domnélém obdivu jinych lidi.

Clovék rad odkryva tajemstvi piirody a pak se raduje ze svého poznani. Formuluje zakony,
aplikuje je a t€si se pak z jejich dimyslu a dislednosti. Dokonce si troufa nazyvat tyto zékony
svym jménem. Rikaji o ném, Ze je vynalezl. Ale ve skute¢nosti se t&i z toho, co sam ani
nevynalezl ani nevytvofil. Dimysl a logika téchto zakont je dimyslem a logikou Stvofitele.
Clovék jen éte a studuje uzasnou knihu, jejimz autorem je Bih.

Clovék, ktery odhalil tajemstvi piirody a vyuZiva je ke svému prospéchu, raduje se ze sily,
ktera mu pomaha a slouzi. Ale sila, kterd jej vynese na M¢sic nebo k Marsu, neni jeho sila, stejné
jako neni jeho silou sila kon¢, kterého si ho osedlal.



Clovek, ktery se odél do nadhery, miZe se radovat ze svych krasnych at, ale ta krasa, ze
které se t&si, neni jeho krasa. Nestava se nécim vice, kdyz si sviij Sat obleCe, a né¢im mensim,
kdyz jej odlozi.

Clovék se miize t&it ze svého jméni, dava mu to sebevédomy pocit velikosti a moci. Ale to
neni jeho velikost a moc. Presvéd¢i se o tom rychle, kdyz ptijde o vSechno, a to se stava.

Chce-li si ¢loveék uvédomit, jak je skutecné veliky a mocny, at’ si jen piedstavi, Ze se ocitl
zcela sam a zcela bez vSech prostiedkli na dné propasti nebo uprostied Sirého moie. Nikdo z nés
nemuze tvrdit, Ze je to absurdni. V té ¢i oné podob¢ to miiZze potkat kohokoliv z nas a mozna
diive, nez se nad¢jeme.

Kdo by byl uvétil jesté 4. Cervence, Ze se docela blizko nas za nékolik hodin celé obce
zméni v pouhé trosky? To, co se stalo na Moravé, to se mize stat celym svétadilim. Kdo tomu
neveri, je stejné blahovy jako ten, kdo si byl pied kratkym Casem naprosto jist budoucnosti téchto
lidskych sidel.
vzdusné zamky o své domnél¢ velikosti. Neni k tomu zapotiebi velkého vzdé€lani, nybrz pouze
zcela selského realistického mys$leni. Odmyslet si celou tu svou vnéjsi nabubtelou stupku a
sestoupit az ke své holé malé existenci. Odecist beze zbytku vSechno to, co mam, a spocitat si
jenom to, co jsem. Je to deprimujici? Cim vice jsem si védom své nepatrnosti, tim vice mé miize
ohromit, kdyz se najde ne¢ekané nékdo, kdo se m¢ ujme a vénuje mi veskerou svou péci, ackoliv
(anebo prave proto) jsem sam o sobé tak nepatrny, maly a slaby.

To, co si zde jako by jen tak piedstavujeme, neni ovSem zadna fantazie. To vSechno je
NejvzneSengjsi, m& obdaroval nejen bytim, kdyZ jsem nebyl jesté viibec nic, takze existuji, nejen
zivotem, takze jsem ziv, ale i nejpeclivéjsi, nejlaskavejsi a nejnéznéjsi péci. V tomto je ma
velikost, Ze mé& miluje ten, ktery je Nejvétsi. V tom je mé vzneSenost, Ze mi vénuje svou
pozornost ten, ktery je NejvzneSenéjsi. V tom je ma sila, ze se me ujima ten, ktery je
Nejmocnéjsi. Ackoliv jsem min nez prasek, ktery se zcela ztraci (v ¢ase 1 v prostoru) uprostied
nesmirného dila, které Biith hrave stvoftil, vénuje se mi zcela osobné jako nejpeclivéjsi matka
svému ditéti. Pro¢ to déla?

Kdybych prostudoval vSechny knihy svéta, zlistane to pro mne tajemstvim. Je to vSak
tajemstvi, které meé netrapi svou neproniknutelnosti, nybrz které mi miize naopak ptsobit
nesmirnou radost: je to vlastné dobfte, ze se ten div nikdy nemiize vejit do omezenych prostor mé
lidské chapavosti. To totiz dokazuje, Ze jde o div Lasky, ktery je tak veliky jako Bth. A tak
jediné, co zbyva pro mne, je mij radostny obdiv, mijj Gizas, moje vdécnost, moje pokora: Kdo jsi
ty, Boze, a kdo jsem ja? My Ze se mdme a mizeme milovat?

Co ovsem mohu pochopit, nebot’ to neni tajemstvi a neni k tomu tfeba zadné velké védy, je
skutecnost, ze jsem tak malicky, protoZe nejsem sam. Stejn¢ jako mne miluje Nekonecny
kazdého z téch miliard lidskych bytosti bez ohledu na jejich bohatstvi ¢i bida, vzdalenost ¢i
prostotu, civilizovanost ¢i zaostalost, krasu nebo seslost, zdravou silu nebo bezmocnost. Buh je
vSechny chova v lasce a nezdlezi na tom, zda jsou mladi nebo stafi, zda je jini lidé znaji nebo
neznaji, miluji nebo nenavidi, respektuji nebo ignoruji.

Nesmirna cena a diistojnost kazdého z lidi nezdvisi na tom, co na nich vidim nebo co k nim
pocituji, nybrz na tom, Ze jsou vSichni jako takovi, stejné jako ja, pfedmétem nevyslovné a
nepochopitelné Bozi lasky a starostlivosti. Nad koho z nich se chci vyvysSovat? Kterym z nich
chci pohrdat? Komu z nich bych nemél ochotné a s uctou poslouzit, kdyz mu slouzi sam
kazdého z nich obétoval sviij nekonecny bozsky zivot a svou Krev?

Snaha vymknout se z tohoto Boziho tadu, ignorovat jej sméfuje proti samému smyslu lidské
podstaty a lidské existence.

Prokazal jsi dobro svému sluzebniku podle svého slova Hospodine.Nau¢ mé okouset a znat,



co je dobré, ja tvym prikdzanim véfim. Dokud jsem se nepokofil, bloudival jsem, nyni dodrzim,
co jsi fekl. Jsi dobry a prokazuje§ dobro (Zalm 119, 65-68).
13-

P. Giovanni Sala, TJ

Krest’anska vira a rec

Vira a fec€ jsou neoddélitelné

Dr. Giovanni Sala je profesorem na jezuitské Skole v Mnichove - Pullachu. Prinasime nasim
Ctendarum jeho uvahu, ktera poukazuje v konkrétnich prikladech na jednu z plizivych forem, jak je
mozno nahlodavat samu podstatu katolické viry. Je uZitecné se s ni seznamit, abychom dokazali
vcéas rozpoznat jeji domaci aplikace.

Na za&atku listu k Zidam pise sv. Pavel: Mnohokrat a mnoha zpiisoby mluvil Biih k otctim
skrze proroky; v posledni dobé k nam promluvil skrze svého Syna (1,1n). Z tohoto opakovaného
Boziho oslovovani, které se pak ve slové Boziho Syna uskute¢nilo neptekonatelnym zpiisobem,
vyvozuje apostol disledky: Proto musime vénovat mnohem vice pozornosti tomu, co jsme
slySeli, abychom snad nesesli na scesti (2,1). Jak vdzné€ je minéno to, co bylo feceno od Boha, a
co je minéno slovy, kterd nam ptedali ti, které k ndm poslal, pozndvame z velmi pouc¢ného mista
v 1. listu ke Korintanim. Aby uvedl kiest'any do tajemstvi zmrtvychvstani Krista, pfipomina
Pavel evangelium, které hlasal novokiestantim, n¢kolika kratkymi vétami o Kristove smrti,
zmrtvychvstani a zjevovani, ve kterych nachazeji exegeti jasné formulace, na jejichz zdkladé
vzniklo apostolské vyznani viry. Tohoto znéni se musite drzet ptesné (srov. 15,2) fika apostol.

JenZe dnes se stalo zvykem nejen rozliSovat viru “ty” od viry “nauka”, to znamen4 osobni
vztah a divéru k Bohu od pravdy vyjadiené ve vétach, ba dokonce se oba fenomeny viry stavi do
protikladu, pfi cemZ samotné pravda a obsah viry se poklada za néco zbytecného, nebo alespon
za druhotadého. Pak se ovSem jedna o viru, kterd zcela jisté uz neni tou virou, jakou hlasali
apostoloveé.

Kdyz Pavel ve vézeni sestavil jakysi druh zavéti pro svého zdka Timoteje, vzpominal na
svlij minuly zivot “apostola a ucitele” a napsal: Vim, komu jsem uvéfil (2 Tim 1,11n), coz
bychom mohli stejné dobie vyjadrtit: “Vim, na kom jsem zalozil svou divéru,” jak to ude€lal napf.
Norbert Brox v fezenském Novém zakoné. A prave na tomto misté, kde Pavel tak zdaraziuje
svou divéru v toho, ktery jej na cesté do Damasku povolal, vyzyva svého zaka naléhave k
veérnosti slovy: Drz se zdravého ucenti, které jsi pfijal ode mne (tamt. 13n). Zdravym a pravym
ucenim, o kterém je v apostolovych listech fe¢€ na vice mistech, “je tfeba rozumét souhrn toho,
¢eho je tfeba se drzet a co bludafi hodili pies palubu” (N. Brox).

Jako souhrn a vyvrcholeni starosti o udrZeni a nefalSované pfedavani Bohem zjeveného a
Pavlem hlasaného pravého uceni je mozno chapat vyzvu ke galatskym cirkevnim obcim: Ale
kdyby vam nékdo jiny nebo i and€l z nebe hldsal evangelium odchylné od toho, které jsme vam
hlasali, bud’ proklet (Gal 1,8; srov. také Rim 16,7; 2j 10). Z t&chto viech mist, ktera se tykaji
obsahové stranky svatych pravd, neni mozno vyvodit zddny jiny zavér, nez ze vira je
neodd¢litelnd od feci, jakou jsou vyjadreny urcité pravdy. Jinak by platilo: osobni vira a véty viry
se mijeji s autentickymi prameny kiestanské viry nebo jim dokonce protifeci.

)4 L 4 /4

Vira a ie€ - fe¢ a ikony myslenkového poznani

K ¢emu potiebuje vira slova, tedy fec? Diivod je dvoji. Prvni spoc¢iva v tom, Ze se Bohu
zalibilo pozvednout ¢lovéka ze stavu zatraceni zplisobeného prvotnim hfichem, a to zptisobem,
ktery pocita s lidskou svobodou a odpovédnosti. Proto mu zjevenim sdélil sviij plan spasy a
vyzval jej, by si toto dilo spasy, které¢ Jezi§ Kristus dokonal, osvojil virou a zivotem podle viry.

Ktest'anska vira spociva v urcitém, zcela piesné vymezeném poznani: v poznani Bozich
spasnych ¢inl a v nauce, kterd v evangeliu nachazi své kone¢né normativni vyjadfeni. Proto jsou



kfestané od samého zacatku nazyvani muzi a zeny nového vyznani, pii ¢emz nabozenstvi, jehoz
sttedem je Jezi$ z Nazareta, se prosté oznacuje za nové uceni (srov. Sk 19,23; 22.4; 24,14.22).
Toto ucenti, tato nova cesta byla odliSné od uceni Zidovského 1 od uceni pohani a stala se
rozliSovacim znamenim kiest'anli. Véfici pfiznani se k této cesté, kterou je sam Jezi§ (srov. J
14,6), je soucasti nezbytné odpovédi, skrze kterou kiest'an dospiva ke spase, stejné jako jeji
odmitnuti a zfalSovani vede k bludu a vé¢né zahube.

Ba jeste vice: tak jako Biih sd¢lil lidem svou viili pfivést je ke spase skrze tec a skrze slova
JeziSe Krista, ktery je dokonalym Slovem Otce, tak také lidské spasa se déje skrze piijeti a
uznani Boziho planu spasy, tedy skrze lidska slova: nejdiive a zasadné skrze vnitini slovo,
kterym vyjadiujeme své pochopeni a sviij souhlas s obsahem viry, a pak i skrze vnéjsi slovo,
které toto vnitini pochopeni a souhlas v jeho smysluplné podobé¢ feci objektivizuje a dava
najevo.

Reé ve své podstaté jsou artikulované hlasky, které slouzi jako prostiedek k vyjadieni
vnitiniho smyslu slov naseho inteligentniho a rozumového dusevniho jednani. Pro ¢loveka, ktery
neni ¢isty duch, je slovni vyjadfeni obsahu mysli naprosto nevyhnutelné. Teprve ve vyslovené
podobé¢ se stavaji ukony mysli u¢innym poznanim a umoznuji kumulovani obsahu poznani,
pokrok individua, spole¢nosti a kultury.

Rec a spolecenstvi viry

Druhym diivodem, proc¢ je fe¢ pro viru potiebna, je skutecnost, ze se Bohu zalibilo zachranit
lidi nikoliv jako izolovanéa individua, ale jako spolecenstvi. Pro kazdé spoleCenstvi je fec
nezbytnym zékladem, nebot’ spolecnosti, to neni prosty souhrn lidi v néjakych zemépisnych
hranicich, nybrz je to vysledek urcitych spole¢nych obsahti, spole¢nych pravd, spolecnych
hodnot, spole¢nych rozhodnuti. Jako hlavni faktor ke vzniku a sdélovani uvedenych obsaht,
pravd a ptfedstav slouzi lidska fe¢. Dusledkem je, ze kde se urcité vyznamy, pravdy a hodnoty
dale nesd¢luji ve Skole, ve sd€lovacich prostiedcich, v literatuie a v kazdodenni feci, tam tyto
duchovni objekty diive nebo pozdéji vymizi.

Své spole¢nosti, cirkvi, svétil Bih slovo spasy, aby zjevené slovo dospélo k jednotlivcei v
autentické podobé skrze hlasani cirkve: Fides ex auditu - V9ra je tedy z hlasani - (Rim 10,17).
Viru, ktera nas spasi, miizeme pfijmout a poznat jen v cirkvi a s cirkvi. Kdyz pti msi sv. se
modlime vyznani viry VEéfim v Boha..., je timto ja a véiim predevsim a zdsadné sama cirkev.

Jednotlivec nevéii sam ze sebe a viibec ne z vlastniho vybéru a volby, jak se o to pokousi
soucasny trend tzv. “dil¢i identifikace”. Kazdy katolicky kiestan véti spolu s celou cirkvi, od
které obdrzel spolu se kitem i slovy cirkve pevné stanoveny obsah Creda. Jestlize je tedy cirkev
spoleCenstvim viry, je také spolecenstvim v feci svého vyznani.

Jak se vira a zjeveni stavaji slovem v uceni cirkve

Jakym zptisobem se vyjadiuje tato pravda v cirkvi? Jaky je jeji obsah? Na tyto otazky
odpovida konstituce II. Vatikanského koncilu o Bozim zjeveni nasledovné: “Posvatna tradice a
Pismo svaté tvoii jediny posvatny poklad Boziho slova, svéteny cirkvi”, pti cemz “ukol
autenticky vykladat Bozi slovo psané nebo ustné pfedavané je svéfen pouze zivému ucitelskému
potadu cirkve” (Véroucna konstituce o Bozim zjeveni - VD 10).

Ukol hlasat Bozi slovo viem lidem az do konce &asti piinasi s sebou, Ze toto slovo musi
nejednou cirkev vyjadtit novymi pojmy a slovy, kterd umoziuji spravné chapani a skutecné
ptijeti zjevenych pravd spasy v prubéhu casu a v rozliénych kulturdch. Na tomto pietvareni
zjeveni se podili cela cirkev za ptispéni Ducha svatého: vSichni vétici “hlubSim pochopenim
duchovnich skutecnosti z vlastni zkuSenosti”, dale ptemyslenim a studiem posvatnych pfedmétt
a slov; teologové svoji systematickou reflexi; nastupci apostoli v biskupském uradé, ktefi spolu s
timto tkolem pftijali “bezpecné charizma pravdy” (VD 8).



D¢jiny cirkve podavaji svédectvi, jak se toto jednou dané zjeveni prevtéluje do slov: ¢asto
jako obecné¢ a takika nepozorované prevzeti prosttedka, predstav a slovnich obratti urcité
kultury; n¢kdy jako dlouhodoby zapas vyvoje a dialektického procesu objasiiovani pii hledani
pfiméteného a chapani viry odpovidajiciho slova, dokud nedozraje urcita “nabidka”, o niz miize
Bohem vedeny ucitelsky ufad ucinit zdvazné rozhodnuti.

Tak tomu bylo na prvnim ekumenickém koncilu v Niceji. Definici, Ze Jezi§ Kristus je stejné
podstaty s Otcem (homoousios), byla neomylné zodpovézena otazka, kterou vétici kladli od
samého pocatku: “Kdo je Jezi§ z Nazareta?” O této otdzce jednala cirkev po dobu sto padesati
let. Proces chapani viry a z toho plynouci formulace tajemstvi JeziSe Krista a Nejsvétési Trojice
pfinesly pak v nasledujicich koncilech v Catihradu, Efesu a Chalcedonu dalsi ucitelska
rozhodnuti, kterd uzdkonila nové terminy jako Osoba, pfirozenost, jednota a hypostaze.

Tak tomu bylo také v XVI. Stoleti, kdyZ bludné nauky reformace ptinutily biskupy, aby na
Tridentském koncilu ucinili dalsi ucitelskéd rozhodnuti: o dédiéném htichu, o ospravedlnéni a o
svatostech. Tak tomu bylo také v minulém stoleti, kdyz tehdejsi duchovnéfilozofické proudy
ott4saly zaklady rozumové pfijatelné viry v nadptirozené skutecnosti. I. vatikansky koncil se tedy
autoritativné vyjadril o bozském zjeveni, o katolické vife a o univerzalnim ucitelském poslani
Petrova nastupce.

Ve vsech téchto ptipadech se ukazuje tésné sepéti viry a feci: autentické vysvétleni
vznikajicich otazek viry pfinasi s sebou formulace, které vychdzeji z mluvy Pisma svatého, ale
soucasné prinaseji nové otazky k tymz zjevenym pravdam, které si zadaji nové slovni vyjadieni.
Existuji tedy formulace a zvlastni terminy feci, které se staly klicovymi slovy viry v cirkvi a které
soucasn¢ se slovy Pisma svatého jsou znamenim toho, ze skute¢nost spasy opravdu dospéla k
véficim a stala se soucasti kultury, kterou miiZzeme pravem nazvat kulturou kiest'anskou.

Bez ptiméfeného prevtéleni do slov by se kiestanska vira ve svych urcitych obsazich stala
prazdnou ideologii. Takovymi slovy jsou terminy, které vychazeji z Pisma svatého nebo z
bezprostiedniho chdpani viry a tykaji se zdkladnich pravd a hodnot zjeveni, které formuluji, jako
napt. Bah, milost, htich, kiiz, obét,, smifeni, modlitba, klanéni, pokani, poslusnost, soud,
blaZenost, svatost, zavrZeni, Cistota, panenstvi. Podobné to plati pro zvlastni terminy, ve kterych
naslo uceni cirkve v pribéhu stoleti své slovni vyjadieni, jako homoousios, pfirozenost, osoba,
Trojice, dédi¢ny hiich, svatost, transsubstanciace, neomylnost a dalsi.

Bila kronika

“On mi prece odpustil”

Ve Spanélsku #adi nelitostna ob&anska véalka. Znesvécené kostely, hotici vesnice, zohavené
mrtvoly kolem cest ukazuji, kudy tahly rudé gardy. Ale i nacionalisté bojuji se stejnou
bezohlednosti. KdyZ oddil nacionalistli po nelitostnych bojich vycistil jednu vesnici, nasli v rohu
u zdi téZce zranéného piislusnika rudych gard, kterému granat poranil hrud’.

Sklenénym zrakem diva se zranény k blizici se patrole. Pak zvedl trochu ruku a zamumlal:
“Knéze, ptived’te mi knéze!”

“T4ahni k Certu, rud’ase!” nadavaji nacionalisté. Ale jeden z nich pfece pocitil soucit a fekl:
“Pokusim se né¢jakého najit.”

A skutecné brzy piivedl knéze. Ten se k nému soucitné sklonil. “Chcete se vyzpovidat?” -
“Ano, chci se vyzpovidat,” odpovédel ranény, “ale povézte mi, vy jste knéz ze zdejsi obce?”

“Ano.” - “Muj Boze,” zaseptal mladik.

Trvalo to dosti dlouho, nez knéz povstal od ranéného. Vlasy m¢l tplné slepené. Bledy jako
sténa se obratil na nacionalisty: “Odneste ho nékam do domu, aby neumfel tady na ulici!”

Kdyz se vojaci k nému piiblizili, obratil se na n¢ a zaseptal: “On mi odpustil, dal mi
rozhteseni,” zasipal a zalapal po dechu.

“Proc by ti nemél odpustit, je to jeho utad,” fekl jeden nacionalista.

“Vy ale nevite, co jsem udé€lal,” sténal umirajici. “Zabil jsem dvaatticet knéZi, probodl,



postrilel, dobil, zardousil. V kazdé vesnici jsem nejdiive vtrhl na faru. I tady jsem to udélal. Ale
nenasel jsem farare, jen jeho dva bratry a otce. Ptal jsem se jich, kde je farat. Nechtéli ho
prozradit. Tak jsem je zabil. VSechny tfi. Rozumite? Tomu knézi, ktery mé zpovidal, jsem zabil
otce a bratry... A on mi pfece odpustil.”

Pierre Lefévre

Ano, chci zas jit domil,
vratit se k otci.

Otec mi odpusti,
Nenecha mé stat venku.
Cocagnac

Tomas J. Bahounek OP

Dédictvi otcti zachovej nam, Pane

8. Diivéra v BoZi prozietelnost

K pravdam radostné novozakonni zvésti patii také pravda o Bozi prozietelnosti. Cteme-li
Zivot svatého Cyrila a Metodé&je, snadno vidime, jak jejich smysleni, ale i kazdodenni jednani je
proniknuto pevnou virou a divérou v Bozi prozietelnost. Tento postoj k zivotu si osvojili uz ve
své roding, jak je patrno z Setby Zivota svatého Konstantina. Dozviddme se, Ze “kdyZ se muz
chystal odejit na pravdu Bozi, hofekovala matka tohoto ditéte (Konstantina) a pravila: "O nic mi
nejde, jedin€ o tohoto chlapce, jak bude o naSeho postarano.” A on ji fekl: "V&f mi, Zeno,
spoléham na Boha, ze m da takového otce a spravce, ktery spravuje téZ vSechny kiestany. ”(2)

Potom cteme dale, jak se cisafsky spravce dozveédél o Konstantinovi, o jeho velikém nadani
a nemén¢ velké pili a poslal pro ného, aby se ucil spolu s mladym cisafem. (3) Tak se Konstantin
dostal tam, kde ho chtél mit Blih. Kdyz si ho vyvolil k velkym ukoliim, dal mu také moZnost
piipravy.

Tato divéra v Bozi prozietelnost, kterou Konstantin shledaval uz ve své rodin¢ a kterou
nyni prakticky zakusil na sob¢, ho doprovazela cely Zivot. Z jeho Zivotopisu se dozvidame, jaké
uchvatné velkoleposti dosahovala tato jeho divéra. Uvadi se, ze “nic neschovaval pro zitfejsi
den, ale vSechny rozdaval chudym a starost sklddal na Boha, ktery kazdého dne pecuje o
vSechny. Kdyz jednou ve svatek si sluha stézoval, Ze nemaji nic na takovy den, pravil mu: "Ten,
ktery kdysi zivil Izraelity na pousti, d4 pokrm i ndm zde. Jdi jen a pozvi jesté aspon pet chud’ast
a doufej v pomoc Bozi.” A vskutku, jakmile nastal ¢as k obédu, pfinesl ndhle né¢jaky muz ntsi
vselijakych jidel a deset zlatych.” (7)

A préavé tak miizeme sledovat u sv. Metodéje pevnou divéru v Bozi prozietelnost zejména v
dobé¢, kdy prozival drsné ¢asy v zajeti némeckych biskupti v piresvédceni, ze ho Biih proti v§emu
lidskému ocekavani nakonec privede nazpét k milovanym Moravantim, ktefi ho touzebné
ocekavali.

Dokud se clovéku dobfe dafi, snadno ptijima s velkym vnitinim zadostiu¢inénim a radosti
Kristova slova o prozietelnosti nebeského Otce: “Podivejte se na ptaky v povétii: Neseji ani
neznou ani neshromazd’uji do stodol, a vas nebesky Otec je zivi. Copak nejste o mnoho cenné;si
nez oni? ...Nedélejte si proto starosti a netfikejte: Co budeme jist? nebo Co budeme pit? nebo Do
¢eho se obleceme? Vas nebesky Otec prece vi, Ze to vSechno potiebujete.” (MT 6,26-32)

Horsi je to, kdyz se ¢lovek octne v riznych zivotnich tézkostech a doléhaji na ného
zkousky, pronasledovani, kdyz ho postihne nemoc, ztrata a doléhd nejistota ohledné budoucnosti.
Potom se ptd, jak je mozné, ze ho Blih nechava v tak tézké situaci, kdyz o ném vi a ma o néj
pecovat. Vkrada se pochybnost, zda ho Blih neopustil a neptestal o n¢j pecovat. Jak spojit
chapani Boha jako dobrotivého Otce, ktery je piece vSemohouci, s tou skutecnosti, ze jeho déti
jsou v tak t€zkém postaveni, tepany tolika bolestmi, ponofeny do utrpeni, které jako by nemélo
konce - a on se jich ne a ne zastat?



Dotykame se zde slozitych vztahli mezi Bozi prozietelnosti a zlem v riznych podobach. Je
znamo, Ze prave na tomto ztroskotala vira mnohych, kdyz nemohli pochopit, Ze “Tém, ktefi
miluji Boha, v§ecko napoméha k dobrému.” (RIM 8,28) V planech Bozi prozietelnosti o cloveku
je nutng také utrpeni. Pro¢? Protoze byl spachéan prvni hiich a jeho nésledky se fet€zovou reakci
rozsifily na kazdého Cloveka. Toto utrpeni zde vSak neni tplné zbytecné, nybrz mé hluboky
vyznam jako Kristliv kiiz a jeho bolestna smrt na ném. Tém, kdo miluji Boha a shledavaji
utrpeni jako soucast planu BoZi prozietelnosti a ptijimaji sviyj kiiz v kazdé podobé¢, tém se kiiz
stava klicem k nebi, jak uvadi sv. Katefina Sienska.

Obraz pastyie znazoriuje Bozi prozietelnost a péci o kazdého ¢loveka zptisobem blizkym
prostému lidu, ktery zné pastyte a jeho stado. Pastyt se stara o své ovecky. Znd je, ma je rad, a
proto jim vyhledava nejlepsi pastviny. Podobn¢ se Bth stara o lidstvo, které je jeho milovanym
staddem.

Pokud JeZi§ uziva tohoto obrazu, zdlraznuje velkou péci Stvofitele o kazdého ¢loveka, i 0
toho, ktery seSel ze spravné cesty, kdyz se hiichem vzdalil vykoupenému Bozimu lidu. Dobry
pastyt hledé bloudici ovecku a snazi se ji pfivést nazpét.

Ta skutecnost v ¢loveéku vyvolava divéru v Bozi prozietelnost. Vi, ze dobry pastyi nas
vSechny vede “stezkou spravedlnosti”. Proto “i kdyz pijdu rokli Seré smrti, nebudu se bat ni¢eho
zlého, vzdyt’ se mnou jsi ty. Tvoje berla a tva hill mé pot&suji.” (Z 23,4)

Takto kraceli Zivotem nasi apostolové sv. Cyril a Metodéj v dobach ptiznivych i v tézkych
Casech, pokazdé vedeni neochvéjnou diivérou v Bozi prozietelnost. Nasledujme je na téchto
cestach, abychom se s nimi jednou setkali.

Na aktualni téma...

Jak je to doopravdy?
Precetli jsme:
Katolicky tydenik 32/97

Naseho Ctenafte, jehoz jsme jiz citovali, a mnohé dal$i mrzi zejména to, Ze vidi piekéazky,
branici tomu, abychom se v§ichni, kdo jsme pokiténi, shromazd'ovali kolem jednoho stolu Pané.
Musime nejprve fici, ze mtizeme mnohem vice, nez si vétSina katoliki mysli. Co katolicka
cirkev o této otazce tikd, najdeme v Direktafi o provadéni ekumenickych principt a norem. Kdo
potiebuje znat detaily, najde je tam. Tyto poznatky doplituje pozorovani praxe, napt. smiSena
mniSska komunita v Taizé. Nasi biskupové nevypracovali podrobnéjsi pokyny, jak vybizi ¢l. 130
direktare. V zasad¢ mizeme kiestaniim jinych cirkvi poskytnout pohostinstvi u stolu Pan¢.
Neékdy se vyzaduje, aby néjak projevili katolickou viru ohledné€ eucharistie (coz zajisté
neznamenad, Zze musi odsouhlasit néjaké dobové podminéné, napft. scholastické formulace).
Direktaf nas také varuje pred tim, abychom nevyuzivali Gcasti jinych kiestani na nasich
svatostech k jejich pretahovani do katolické cirkve.

(Zdtraznéni v textu - redakce Svétla)

Co tika direktai:
spoluucast na svatostném zivoté, zvlaste pak eucharistii

a) Spoluucast na svatostném zivot¢ s ¢leny riznych vychodnich cirkvi

122. Mezi katolickou cirkvi a t€émi vychodnimi cirkvemi, které s ni nejsou v plném
spoleCenstvi, stale existuje uzké spolecenstvi ve vécech viry125. Navic “slavenim eucharistie
Péné se tak v téchto jednotlivych cirkvich buduje a roste Bozi cirkev”, a “i kdyz odlou¢ené, maji
(tyto cirkve) pravé svatosti a predevsim, vlivem apostolské posloupnosti, maji knézstvi a
eucharistii...126 To davéa eklesiologickou a svatostnou ptidu pro to, aby - podle chapani katolické
cirkve - bylo mozné jistou spoluucast na liturgické bohosluzbég, dokonce i eucharistii, s t€émito



cirkvemi povolit, ba k ni i povzbudit “za vhodnych okolnosti a se schvalenim cirkevni autority.
127 Je vSak zndmé, Ze vychodni cirkve vzhledem ke svému eklesiologickému chapéani mivaji v
této véci restriktivnéjsi kdzen, kterou by méli respektovat i ostatni. Pastyti by méli vétici peclivé
poucit o vlastnich pfi¢inach tohoto zptisobu spolutcasti na liturgické bohosluzb¢ a o rizné kazni,
ktera v tomto ohledu mizZe existovat.

123. V piipadé¢ potieby ¢i v zajmu ryziho duchovniho prospéchu a za predpokladu, Ze je
vylouceno nebezpeci omylu ¢i lhostejnosti, je legitimni, aby kterykoliv katolik, pro kterého je
fyzicky nebo moralné nemozné obratit se na katolického knéze, pfijal svatost smifeni, eucharistie
a pomazani nemocnych od knéze nékteré vychodni cirkve. 128

124. Katolik, ktery si pieje legitimné ptistoupit k pfijimani s vychodnimi kiest’any, musi v
nejvyssi mozné mife respektovat vychodni kazen a zdrZet se pfijimani, pokud dana cirkev
vyhrazuje svatostné spoleCenstvi svym vlastnim ¢leniim a vylucuje ostatni.

125. Katolicti udélovatelé udé€luji dovolené svatost smifeni, eucharistii a pomazani
nemocnych ¢lenti vychodnich cirkvi, jestlize o tyto svatosti z vlastni svobodné viile pozadaji a
jsou fadné ptipraveni. V téchto konkrétnich podminkach by se m¢l brat nalezity zietel na kazen
vychodnich cirkvi platnou pro jejich véfici a predejit kazdému naznaku prozelytismu. 129

b) Spoluti¢ast na svatostném Zivoté s kirest’any jinych cirkvi a cirkevnich spolecenstvi

129. Svétost je aktem Krista a Cirkve skrze Ducha. 130 Jeji slaveni v konkrétni komunité je
znamenim realné jednoty ve vite, modlitb€ a Zivoté spoleCenstvi... Eucharistické spoleCenstvi je
tak neoddé¢liteln€ spjato s plnym cirkevnim spolecenstvim a je jeho viditelnym vyjadienim.

Zaroven katolicka cirkev uéi, ze kitem jsou ¢lenové jinych cirkvi a cirkevnich spolecenstvi
privedeni k redlnému, 1 kdyZ nedokonalému spolecenstvi s katolickou cirkvi. ...Eucharistie je pro
pokiténé duchovni potravou, kterd jim umoziuje prekonavat hiich a zit vskutku Zivotem
Kristovym, byt do ného hloubéji v§tépovani a mit hlubsi ucast na celé ekonomii Kristova
tajemstvi.

A prave ve svétle téchto dvou zakladnich principii, které musime vzdy brat v ivahu
spolecné, povoluje katolicka cirkev obecné ptistup ke svému eucharistickému spolecenstvi a ke
svatosti smifeni a pomazani nemocnych pouze tém, kdo sdileji jeji jednotu ve vite, v modlitbé a
zivote cirkve. 133 Ze stejnych diivodi pak také uznava, ze za urcitych okolnosti, vyjimecné a pii
dodrzeni urcitych podminek mize byt kiestantim jinych cirkvi a cirkevnich spolecenstvi ptistup
k témto svatostem povolen ¢i dokonce doporucen. 134

130. V ptipad€ nebezpeci smrti smi katolicti ud€lovatelé udélit tyto svatosti pfi dodrzeni
podminek uvedenych nize (131). V jinych ptipadech se diirazn¢ doporucuje, aby diecézni biskup
s prihlédnutim zasadam, které v této zalezitosti piipravila biskupska konference ¢i synoda
vychodnich katolickych cirkvi, vypracoval vSeobecné zasady pro posuzovani vazné a naléhavé
potieby a pro ovétovani podminek zminénych nize (€. 131). 135 Katoli¢ti udélovatelé budou
posuzovat individuélni pfipady a udilet svatosti pouze podle téchto vypracovanych norem. Jinak
se budou tidit zdsadami tohoto direktare.

131. Podminky, za kterych mtize katolicky ud¢lovatel udé€lit svatost eucharistie, smifeni a
pomazani nemocnych pokiténé osobé, ktera se naléza ve vysSe zminénych okolnostech (¢. 130),
jsou tyto: dana osoba nemuize naplnit svou touhu po svatosti u udélovatele své cirkve ¢i
cirkevniho spolecenstvi; sama o svatost pozada; o téchto svatostech projevi katolickou viru a je
fadn¢ ptipravena. 137



Direktar k provadéni ekumenickych principt a norem
Papezska rada pro jednotu kiest'ani, schvaleno Janem Pavlem II. 25. bifezna 1995

125 srov. Unitatis redingratio

126 tamtéz 15

127 tamtéz

128 srov. KCP kan. 844,2

129 srov. KCP kan. 844,3 ¢. 10

130 srov. KCP kan. 840

131 srov. UR 3

132 UR 22

133 srov. UR 8; KCP kan. 844

134 srov. KCP kan. 844.,4

135 O ptipousténi jinych kiest’anli k eucharistickému spolecenstvi v katolické cirkvi (1972);
Vyklad k této instrukei (1973)

137 srov. KCP 844,4

Co rika kodex kanonického prava:

K8non 844 § 1: Katolicky udé€lovatel smi udélovat svatosti jen katolickym véticim; stejné
tak katolicti véfici sméji piijimat tyt svatosti pouze u katolického ud€lovatele. Pro zvlastni
okolnosti plati § 2, 3 a 4 tohoto kdnonu a kénon 861, § 2.

§ 2: Jestlize to vyzaduje nutnost, nebo skutecnd duchovni potteba k tomu radi a je
vylouc¢eno nebezpeci omylu nebo indiferentismu, je dovoleno véficim, kteti z fyzickych nebo
moralnich divodi nemohou vyhledat katolického udé€lovatele, pfijmout svatost smifent,
eucharistie a pomazani nemocnych od nekatolického udélovatele, v jehoz cirkvi jsou tyto svatosti
pravoplatné udélovany.

§ 3: Katolicky udélovatel smi ud¢lit svatost smifeni, eucharistie a pomazani nemocnych
ptislusnikii vychodnich cirkvi, které nejsou v plném spolecenstvi s katolickou cirkvi, kdyz o to
pozéadaji a kdyz jsou nélezité disponovani; totéz plati pro piislusSniky jinych cirkvi, ktefi podle
usudku Apostolského stolce jsou, pokud jde o svatosti, ve stejném postaveni jako vychodni
cirkve.

§ 4: V nebezpeci smrti nebo v ptipad€ jiné té¢zké nouze vymezené vyslovné diecéznim
biskupem nebo biskupskou konferenci miize katolicky udélovatel udélit tyto svatosti i jinym
kiest'anlim, ktefi nejsou s katolickou cirkvi v plném spolecenstvi, jestlize nemohou vyhledat
udélovatele svého spolecenstvi, pozadaji o to a jsou, pokud jde o tyto svatosti, pouceni o
katolické vife a nalezité piipraveni.

§ 5: Pro ptipady, které jsou jmenovany v §§ 2, 3 a 4, mize diecézni biskup nebo biskupska
konference, ale vzdy po poradé¢ s odpovédnou autoritou ptislusné nekatolické cirkve nebo
spole€enstvi, vydat vSeobecné pokyny.

ZAadna libovolna druZna hostina

Arcibiskup Karel Braun z Bamberku potvrzuje cirkevni NE k tzv. “spoleénému piijimani”
(Interkommunion).

Arcibiskup Braun v okruznim list¢ knézim své diecéze potvrdil, ze nadale trva negativni
postoj cirkve ke spole¢né eucharistii s jinymi kfestanskymi vyznanimi.

“Ani svetovy svaz luteranskych cirkvi ani fimskokatolicka cirkev nevidi v soucasné dobé
moznost dospét ke spolecnému chapani apostolské viry a vyhlasit tak jednotu eucharistickou a
jednotu cirkevniho spolecenstvi.”

V doprovodném dopise ke svému listu pisSe arcibiskup Braun, ze mnoha kiest'antim se zda,



ze ekumenické hnuti postupuje pomalu. Tato netrpélivost je pochopitelnd predevsim u téch, kteti
rozdéleni kiestant sami bolestné zakouseji ve svém zivote, tedy ve smiSenych manzelstvich.

Rény rozdéleni neni mozZno jen tak lacino pielepit. Je tfeba mit na védomi, Ze podle
katolického, pravoslavného a anglikanského chépani obdatil Kristus svou cirkev ur€itymi
vlastnostmi, které nepodléhaji pravomoci véficich. K nim patfi spole¢né vyznani viry, svatosti a
urad cirkve. “My katolici nejsme zplnomocnéni k tomu, abychom odporovali této vili naseho
Péana.”

Braun poukazuje na existujici rozdily v chapani cirkve, v katolické a protestantskych
cirkvich. Evangelické cirkve jsou toho nazoru, Ze biskupsky ttad nepatti k podstaté cirkve, a
tedy tento Utad podle nich nezprostfedkuje jednotu cirkve. V evangelické zboznosti nema vecete
Pan¢ zakladni vyznam pro existenci cirkve, jak je tomu v katolické cirkvi.

Braun zdtiraziuje, Ze podminky pro slaveni eucharistie a disledky pfijimani eucharistie
nejsou lidsky cirkevnimi ustanovenimi. Vychazeji ptimo z viile zmrtvychvstalého Péna.
Eucharistie neni Zadna libovolna spolec¢na hostina lidi, kteti jsou spolu v pratelském vztahu,
nybrz je to naplnéni viile a odkazu JeziSe Krista.

Jednota vyznani je konec koncti dilem Bozim, tika arcibiskup Braun. Podle katolického
pojeni neni jednota pouhym smifenim rozdilnych vyznéni, ktera zlistavaji od sebe odd€lena, ani
pracovnim sdruZzenim vyznani, ktera jdou kazdé svou cestou. Nejde ani o pouhé zdvoftilé souZziti
ruznych skupin, nybrz o viditelné spolecenstvi v ramci jediné cirkve. To samoziejmé nevylucuje,
Ze vytouzena jednota bude spojena s urcitou pluralitou forem v pravni, kazeniské a liturgické
(nikoliv v8ak vérou¢né) oblastil.

Podle -sks-

1 Liturgicka rozmanitost muze byt zdrojem obohaceni, ale miize také vyvolavat napéti,
vzajemné nepochopeni a dokonce i rozkoly. Je jasné, Ze rozmanitost v této oblasti nesmi skodit
jednote. NemiizZe se projevovat jinak nez ve vérnosti spolecné vire, svatostnym znamenim, kterd
cirkev prijala od Krista, a ve vérnosti hierarchickému spolecenstvi. (KKC 1206)

Z uvedeného vyplyva, Ze se v soucasné dob¢ v zddném piipadé nemiize jednat o
“poskytovani pohostinstvi” spole¢nym piistupovanim katolikl a evangelikt k svatému pfijimani
pii katolické bohosluzbé ani naopak evangelikl a katolikd k veceti Pan¢ pii evangelické
bohosluzb¢. Pokud jsme toho nékdy svédky, jde o hrubé a nezodpovédné porusovani cirkevni
kazné.

Poznamka: Aby se piedeslo nedorozuméni, sluselo by se, aby Katolicky tydenik jasné a
nedvojznacné vylozil svym ¢tendiim, co rozumi pod pojmem néjaké doboveé podminéné, napt.
scholastické formulace tykajici se svatosti, jmenovité¢ pak eucharistie.

Na pomoc vychové

Nesmis lhat!

Déti citi dobte rozpor mezi slovy a skutky svych rodica.

Je uz otfepanou pravdou, zZe rodi¢e mohou pfivést své déti jen k takovym cilim, které jim
samym leZi na srdci. Otec a matka nemaji napiiklad moralni pravo pozadovat od déti
pravdomluvnost, jestlize sami nemiluji pravdu; nebot’ déti citi velmi dobte rozpor mezi slovy a
skutky svych rodici.

K tomu jeden ptiklad. Pani Bajerova zahlédne z okna, Ze se blizi k domu znama4, se kterou
by nerada mluvila. Kdyz se skutecné ozve zvonek, posle matka svou dcerku, aby §la ke dvetim a
tekla ptichozi, Ze maminka neni doma.

Dité, které bylo takto zneuzito, si uklada do paméti, Ze lez je osvédCeny prostiedek, jak si
muze ¢lovék snadno a rychle pomoci z nepfijemné situace.

Povzbuzeno mat¢inym ptikladem zvykne si dév¢e zahy sdhnout v choulostivych situacich
po 1zi. Poucilo se u své matky: bez 1Zi se v zivoté neobejdeme.

A k tomu pfistupuje jesté dal$i okolnost. Dévce dojde po n&jakém case k presvédceni, Ze



bez 1zi neni mozno vyjit ani se svymi rodi¢i. Zachova se k nim podobné, jak oni se zachovali k
jinym lidem. Nabizi se mu i ve styku s nimi podobna pomiicka: lez.

Konkrétné to znamena: rodice, ktefi nejsou vzdy Cestni, nesmi se divit, kdyz jejich dite také
1ze. Je velmi diilezité, aby otec 1 matka celou svou osobu stali vZzdy za pravdou a obstali pied
sebou 1 pfed détmi. Jinak se jejich déti stanou nedivétivymi.

R. Abeln

Svaty Martin

RytiF milosrdenstvi

Wilhelm Hithnermann
Ztraceny raj

V cCervenci roku 326 slavil garnison v Sabarii v plné paradé dvacéaté vyroci dne, kdy byl
Konstantin svymi oddily provolan za cisafe. Se zaficima o¢ima ptihlizel devitilety Martin, kdyz
jeho otec cvalal na ohnivém hiebci v Cele Svadrony ve skvélé uniformé, s pancifem tipyticim se
na slunci, se zlatou helmou s cervené obarvenymi zinémi. Maval mu s détskou pychou a vyskal
do zvuka trumpet, plecht a roht.

Vecer se diistojnici kohorty sesli na slavnostni veceti v domé tribuna. V radostném hovoru
sed¢li v atriu u vybranych jidel a zvedali pohary na zdravi velkého cisare. Blizila se pilnoc, kdyz
tribun povstal.

“Pratelé,” zacal, kdyz se hluk trochu ztisil, “musim vam oznamit dilezitou novinu.
Naposledy jsem uprostied vas. Dopis od cisafe mi nafizuje opustit Sabarii a pfevzit komando
gardovych jezdcl v Ticiniu. Nemusim vam fikat, jak té¢Zce se lou¢im se svymi starymi ptateli ve
zbrani, ale doufam, ze za nékolik let se k vam vratim. Zvednéme tedy pohar a pijme na nase
staré, v mnoha bitvach vyzkousené kamaradstvi!”

Dustojnici se zarazené divali jeden na druhého. Milovali a ctili svého velitele, vzdyt znali
jeho ryzi, bezvadny charakter, jeho pfimost a poctivost, jeho neoblomnou spravedlnost, jeho
statecnost, jeho vynikajici vojenské schopnosti. UZ vic nez deset let vedl kohortu sabarskych
jizdnich kopinikii a udé¢lal z ni elitni jednotku, které sam cisaf projevoval uznéni.

“Ty nas chces opustit?” koktal primipil Cornelius Sextus. “U Boha, to se mi nemuze libit.
To je chmurny den nasi kohorty.”

“Dies ater! - Cerny den!” k¥i¢el pozivaény Publius Crassus a srkaje vyprazdnil sviij pohar.
“Musim utopit bolest, ale vlastné bychom ti m¢li prat Stésti, tribune. Jde§ do slunné Italie a my
tady miizeme zkysnout ve §pinavé provincii mezi samymi barbary.”

“Zamiloval jsem si Panonii jako svou vlast,” odpovédél tribun s nevoli. “Zemé, za kterou
jsem prolévali krev v tolika téZkych bitvach, ptestala byt cizi provincii. Miluji Sabarii a jeji
statené jezdce.”

“Kdy nas opustis§?” zeptal se jeden ze setnikl.

“Uz za par tydnt. Pfiznam se vam, kamaradi, ze nemam radost z ptelozeni do Ticinia, i
kdyz bych si toho m¢l vazit jako projevu cisarské prizné. Ale neopoustim vas bez utéchy. Jeden z
Cornelius Sextus. Mam ¢estny ukol oznamit vam jeho povyseni na vale¢ného tribuna.”

“At zije tribun Cornelius Sextus!” volali dustojnici a tlac¢ili se kolem nového velitele.

“To musi byt omyl!” skromné se branil Cornelius. “Nezaslouzim si takové vyznamenani.”

“Kdo by si je mél zaslouzit, ne-li ty?”” smal se Florus a podal ruku starému pfiteli ve zbrani.
Jediny, komu se nepodatilo skryt svou nevoli, byl Publius Crassus.

“Tomu fikam rychla kariéra,” blekotal zté¢zklym jazykem. “Setnik, primipil a ted’ dokonce
tribun! To vSechno za n¢kolik mésicti. Musi$ mit dobré vztahy s legii, vojevliidcem a cisafskym
dvorem. Ale nakonec to neni zadny zazrak. Jsi piece kiestan a kiestaniim jsou dnes v naSem
zchatralém impériu piistupna nejvyssi mista.”

“Dej si pozor na jazyk!” ostie zvolal Florus.



“Prece je to pravda, co fikdm!” roz¢iloval se Publius Crassus, nedbaje na varovani
predstaveného. “Drive hazeli kiest’any jako zradce statu bestiim, dnes jsou nejlepsimi prateli
cisafe. Dokonce i novy prefekt mésta Rima, Acilius Severus, je kiestan. Pro¢ bychom tedy méli
zasnout nad rychlou kariérou naseho pftitele Cornelia?”

“Vi§ velmi dobte, Publie,” odpovédéEl novy tribun mirné, “Ze jsem byl kiestanem, uz kdyz
nds pro nasi viru s nadavanim a s hanbou vyhazovali z armady, a vis také, jaky nesmysl je to, co
mluvis. Jsem obycejny vojak a nemam vlibec nic spolecného se dvorem cisare. Mluvi z tebe
vino, a proto ti odpoustim a doufdm, Ze i v budoucnu zlstaneme dobrymi kamarady.”

“Jak uSlechtilé od tebe, mij velkomocny tribune!” posmival se setnik. “Mozna se ted’ taky
stanu ki'estanem, pak to dotahnu nakonec aspom na primipila.”

“Zakazuji ti, uz ani slovo!” zahfmél Florus a Publius Crassus skute¢né pod jeho hnévivym
pohledem zmlkl a snazil se utopit zlost ve ving.

Ale dobra nalada uz byla pry¢ a pan domu brzy propustil hosty, jen svého nastupce
pozdrzel.

“Jesté na slovicko, Cornelie!” fekl kraceje s nim ke studni, na kterou se oba posadili. “Rad
bych ti srdec¢né poblahoptal k povyseni a doufam, ze ti Publius Crassus nezkazil radost svym
zvanénim.”

“Byl opily a nevéd¢l, co fika,” odpoveédel novy tribun. “Ale pro¢ zrovna mné se dostalo cti
byt tvym nastupcem, to skute¢né nechapu.”

“Zaslouzis si toto vyznamenani vic nez kterykoli jiny dlstojnik mé kohorty. Ostatné mél jsi
ptimluvce u prefekta legie.”

“Ptimluvce? Kohopak?”

“M¢e! Myslis, Ze jsem zapomnél, jak jsi mi u Adrianopole zachranil zivot?”

“To jsi udelal i ty pro mne, tribune, ale to mi jesté nedava schopnost vést legii.”

“Proc¢ tak skromné, pfiteli? V kazdém piipad¢ ted’ vis, Ze za své povySeni nevdécis své
ktestanské vire.”

“Ty pohrda§ mym ndbozenstvim,” smutn¢ odpoveédél Cornelius.

“Ctim bohy, jak mé to ucili od nejranéjsiho détstvi. Zlstanu jim vérny, 1 kdybych byl
poslednim Rimanem, ktery k nim zveda ruce, a doufam velmi, Ze i mij syn bude nasledovat
mého piikladu.”

“A kdyby se ptece jednoho dne stal kiestanem?”

“Pak by uz nebyl mym synem,” hnévivé ze sebe vyrazil Florus.

“To jsou tvrda slova, tribune! Smyslel bys jinak, kdybys znal Boha, ke kterému se modlim.’

“Nechci se ted’ s tebou prit. Jsi mij ptitel, 1 kdyz ohybas kolena pred Uktizovanym. To
nikdy nebudu moci pochopit; protoze v mych oc¢ich, odpust’ mi, Cornelie, je kiest'anstvi
nabozenstvim otrokt, nediistojné svobodného muze, a coz teprve fimského dustojnika.”

“Kéz by Biih dal, abych ti mohl otevfit o€i, abys poznal, jak malo si mé vira zaslouzi néco
takového!” vzdychl Cornelius. “Nepfestanu se modlit, aby ti Bih dal milost pravého poznéni.
“Vim, ze to myslis dobfe,” smal se Florus. “Ale i ty by sis mohl vazit vérnosti, kterou az do
posledniho dne zachovam svému nabozenstvi.”

“Vazim si ji, tribune, vazim si ji tisickrat vic nez ctizddosti jistych kariéristi, kteti se dnes
na mnoha mistech tlaci ke kitu. Vlibec bych se nedivil, kdyby i Publius Crassus obratil kabat.”

“Ale uz o tom nemluvme!” pokyvl Florus. “Mam jesté néco jiného na srdci. Jak vis, nasi
synové¢ jsou nerozluéni pratelé a velmi si pieji, aby i v budoucnu zistali spolu. Dovolil bys
svému synovi jet s ndmi do Ticinia? Pedagog Ariston by je oba vyucoval tak jako dosud.”

Cornelius udivené¢ vzhlédl.

“Tvij navrh mé piekvapuje,” fekl vahave.

“Mas pochybnosti?”

“Uptimn¢ feceno, ano! Mij syn je kiestan a chtél bych, aby 1 v budoucnu zistal vérny své
vite. V zddném piipadé by se mu v Ticiniu nesmeélo branit v konani nabozenskych povinnosti.”

9



“Na to mas mé slovo! MiiZe navstévovat bohosluzbu, kdykoli bude citit, a nestrpim, aby ho
kviili jeho vyznani nékdo urazel.”

“Za téchto podminek souhlasim a pfiznavam se, Ze mé tvij navrh zbavil velké starosti.
Nevim, kde bych pro n¢ho v Sabarii nasel vhodného ucitele.”

“Budu se o n¢ho starat jako otec, spolehni se, ptiteli!” odpoveédél Florus a podal ruku
starému spolubojovniku. “Ostatné doufam, ze se brzy vratim do Sabarie. Louceni se synem tedy
nebude na dlouho.”

Jsme zde, abychom plnili Bozi viili. Ja jsem povolan, abych byl néco vykonal nebo byl
nécim, k cemu nikdo jiny neni povolan;, mdam svoje misto v Bozim planu na Bozi zemi, které nemd
nikdo jiny. Prenesl na mne urcitou cast sveho dila, kterou nesveril nikomu jinemu. Mam svou
vlastni ulohu, své jedinecné poslani.

Kardinal Newman

Ve sjednocujici se Evropé
Posti-ehy delegita II. evropského ekumenického shromazdéni ve Styrském Hradci

II. evropské ekumenické shromazdéni piedstavuje nesporné jednu z nejvétsich udalosti
poslednich let. Seslo se zde vice nez 11 tisic U€astniki, pfedevsim mladych, pfislusniki riznych
cirkvi, 350 delegatti episkopatti riiznych zemi a riznych kiestanskych cirkvi. Prace delegati se
soustied’ovala jednak v plenarnich zasedanich, jednak v pracovnich skupinach. Struktury
pracovnich skupin byly velice riznorod¢. Byli v nich duchovni riznych vyznani, muzi i zeny
riznych narodnosti. Co jednotlivé skupiny spojovalo, byl pfedev§im spole¢ny jazyk.

Hlavni heslo shromazdéni Smiteni - Bozi dar a pramen nového zivota se uplatiiovalo jako
viidéi myslenka v evropském kontextu. Na§ kontinent byl a je vystaven proménam. Casto se zde
zdaraziovala potieba, aby se kiest'ané angazovali v procesu sjednocovani Evropy. Prevladal
dojem, zZe problémy politické a socialni pfevazuji nad teologickou argumentaci. Ekumenicky
proces neni mozno realizovat pouze na zakladé evropskych struktur. Je zde totiz vazna otazka:
Co se zemémi na Vychodé? Mezi témi, kdo nas upozornil na tento opomijeny nabozensky
rozmér Vychodu, byl arménsky katolikos Karenin I. Evropské narody pottebuji smifeni. Ten
proces jiz zacal. Pfikladem miZe byt smir mezi némeckym a polskym narodem, ktery iniciovala
katolicka cirkev nasledovana také dalSimi cirkvemi.

Neni vSak mozno se zastavit pouze u smifeni v rovin€ horizontalni. Smifeni ma hlubsi
rozmér. Proto napft. proces smifeni se nemiize vyhybat otazkdm svatosti, které jsou tak zivé v
katolické a v pravoslavné cirkvi. Na tom misté chci upozornit na velkou ucast bratii z
pravoslavnych cirkvi (z Ruska, Béloruska, Ukrajiny, Rumunska a Bulharska).

Nejvice diskutovanym problémem (Casto velice vzrusen¢) byla otazka Zen a jejich mista v
cirkvi. Opakované a ¢asto velice emocionalné se zdiirazitovalo, jakych kiivd se tdajn€ dopustily
cirkve na Zenach. Prevladaly aspekty emancipacni, takika viibec se nemluvilo o kladném obrazu
zeny v cirkvi jako sestry a matky. Spojoval se s tim 1 aspekt ekologicky: téma zeny se brzy
pteneslo do tématu ochrany ptirody.

Bylo toto shromézdéni potiebné? Urcité. Mam-li to vyjadfit jednim slovem, pak to
nejcennéjsi bylo praveé “setkani”. V procesu smifovani je setkavani velmi dilezité.

Pravoslavny arcibiskup z Tirany Anastasios pevné véfi, Ze jednota kiestani v Evropé je
mozna. Vypravél o vzacné spolupraci kiest'anti v prabehu poslednich albanskych udalosti.

Jest& jeden postieh. Snad nikdy nebyly kostely ve Styrském Hradci tak pieplnény jak v
tomto tydnu. Atmosféra setkani se prenesla vsude: do ulic a na nameésti. Charakteristicky odznak
probouzel srde¢nost, navazovani dialogu mezi lidmi, kteti se setkali zcela ndhodné. Stromecky
instalované ve stanech, na které se zavéSovaly stuzky a obrazky jako znameni modlitby za ty,
ktefi zistali doma, se rychle zaplnovaly. Byly stale vice barevnéjsi. Proto byl Hradec potiebny.
Stalo to za to byt u toho.



Nyni je tfeba myslenku smifeni pfenést do vSech cirkvi, skupin a narodi. K tomu se citi
zavazani vSichni ucastnici.

P. dr. J. Gérski

Gosc niedzielny

II. evropské ekumenické shromadzdeéni zacalo ve Styrském Hradci v Rakousku vecerem
“Poboznost nadéje” na hlavnim nameésti. Zahajeni provedli moskevsky patriarcha Alexij II. a
milansky arcibiskup kardinal C. M. Martini. Jak zdiiraznil Martini, Setkdni se pohybovalo
predevsim v roviné eticke, nikoliv dogmaticke.

Svaty stolec zastupoval kardinal Roger Etchegary, anglikanskou cirkev arcibiskup Georg
Carey, arménskou cirkev patriarcha Karenin I. Sva poselstvi poslali Shromazdeni papez Jan
Pavel Il. a ekumenicky patriarcha carihradsky Bartolomeéj 1.

Setkani bylo zakonceno 29. cervna ekumenickou pobozZnosti v méstském parku.

vvvvv

Musime vsak tim, jak pomahame druhym, dokadzat, Ze je to pravda.

Kdo Fika, ze prisio Bozi krdlovstvi, ale sam se neobétuje pro blizniho, ktery je v nouzi, déla
z tohoto poselstvi pouze krasnou myslenku.

Kdo se o sviij zZivot deéli s druhym, nemiize vsak zamlcet, co se o Panu dovedeél: lidské stésti
se zaklada na vilade milujici Boha.

To vsechno musime zdarma rozdavat, poselstvi i pomoc, protoze to vSechno jsme od Boha
zdarma obdrzeli.

Petr Hinsen

Dopis nemocnym - srpen 1997

Drazi nemocni,

nemohu jinak, ale musim se vratit ve svém dopise k té veliké katastrof€, kterd postihla nasi
zemi. MoZn4, ze mnozi z Vas jste byli pfimo osobné ti€astni onéch zaplav, i Vy jste tieba museli
byt evakuovani, nebo mezi témi, ktefi ptisli o vSechno, byli 1 Vasi nejdrazsi. Ale i kdyz jste vSe
prozivali jen u obrazovek nebo z doslechu, jisté jste byli stejn¢ otieseni jako ja. KdyZ jsem se
divala z okna na ty temné mraky, kdyz jsem vidé€la pod sebou ulici zménénou ve valici se feku,
stale se mi vynofovalo v mysli jediné slovo - potopa. Tak asi za¢inala potopa! A kdyZ pozdéji
zacala voda opadévat a zanechavala za sebou jen vymleté chodniky a vyvracené cesty, pokryté
bahnem a kalem, kdyZ lidé zacali ze zatopenych byta a sklept vynaset pred domy vSechny ty
promacené a ponicené véci 1 se v§im tim harampadim, jaké se casem ve sklepich nahromadi - tu
mn¢ napadlo: Kéz bychom tak ted’ vSichni vynesli 1 ze svych srdci a ze svych dusi vSechno to
harampadi, v§echno to bahno a kal, co se tam usadil. A kdyZz jsem pak vidéla ponicené a zticené
domky, vidé€la to némé zoufalstvi a slySela reakce mnohych, uvédomila jsem si jediné:

Jak strasna je Bozi laska, kdyz se postavi na cestu nasi spasy. Trha nas, drti, jen abychom se
nezatratili. A nezatratit se, to znamena z nasi strany - pochopit. Pochopit, Ze neni dovoleno
beztrestné si zahravat ¢i dokonce opovrhovat Bozi laskou. Pochopit, ze bez Boha neni mozné zit
a kdo utiké od n€ho, padne.

Jenze - pochopime to nékdy? Jak bychom pak mohli fikat: Blih neexistuje - nebo - kdyby
byl Blih, tak by to nepfipustil? Pro¢ je Clovek tak zatvrzely, ze se neda zadnou vystrahou a
Zadnym znamenim poucit? Misto abychom se tazali: Pro¢ je tolik utrpeni na svété? Pro€ trpi
nevinni? Pro¢ tyto zaplavy? - Neméli bychom se spise ptat: Pro¢ tolik pychy, ktera si mysli, ze
Biih neni a ¢lovek je panem svéta? - Proc tolik nenasytné chamtivosti, kterd chce mit vSechno a
za kazdou cenu? - Proc€ tolik sobectvi, Ze se nebojime zabijet nenarozené déti?

Vrwe

hiichem ¢lovéka. Jeho pychou, jeho sobectvim, jeho nésilim, které pacha jak na svych bratfich,



tak na ptirodé. Ohromné katastrofy, povodné, vSechny ty ekologické poruchy, valky, vzpoury
maji pric¢inu v neposlusnosti clovéka viici jasnym a prostym Bozim zédkontim, danym pfirod¢ a
zivotu. Clovék se tresta sam svou zlobou, vlastnima rukama si pfipravujeme sviij zanik. At jsou
to drogy, at’ je to AIDS, at’ to jsou vymirajici lesy, pachnouci mote ¢i feky bez ryb, vSechno ma
na svédomi Clovek, protoZe nepiijima Boha, soulad Boha a jeho krasu. Bih nés netresta, Bith nas
miluje! Biith na nas nesesiléd utrpeni, ale my si je pfimo vynucujeme. Jakkoliv se ndm to zda byt
kruté, Pan - po svych zkusenostech s nami - vi, Ze nejucinnéjsi zplisob, jak nas zastavit a
vzpamatovat, je bolest. Bolest, zakouSena na vlastnim téle, na vlastni kizi, je to posledni, co nas
jesté muze zachranit a privést zpét k podstaté naseho byti - k Bohu!

Jak je to ale t€zké pochopit v takovych situacich, Ze pravé nyni je Bih nejbliZe a ¢eké na
nase zavolani. I opravdu vétici prozivaji tézkou krizi viry. Modlete se za n¢, at’ Pan upevni jejich
viru tak, aby 1 v této pretézké zkousce dokazali fici spolu s Jobem: “Hospodin dal, Hospodin
vzal, jméno Hospodinovo bud’ poZehndno.” Stanou se tak pravymi svédky zivého Boha, ktery -
“vlastniho Syna neusetfil, ale za nas za vSechny ho vydal”. Vyprosuje jim tuto neochvéjnou viru,
aby znovu nasli nadgji. Celym srdcem musime vSak také prosit za ty, ktefi viru davno ztratili
nebo ji ani neméli. A téch je vétSina. Kde maji hledat nadéji nad troskami svych zbotenych
domti, nad ztratou vSeho, co méli? Jedin€ nase konkrétni, hmatatelna, opravdova laska je miize
zbavit beznadéje a zoufalstvi. Proste tedy, milovani, silu a odvahu jak pro ty nest’astné, tak i pro
ty, ktefi chtéji a mohou pomahat, aby tak ¢inili obétave, nezistné - jako by to ¢inil On. A hlavné
at’ vydrzi i pak, az opadne nejen voda, ale i vSeobecny zdjem vetejnosti.

Moc Vas zdravim.

Sestra Pavla.

Nejstarsi knéz na svété

Sion: Sta let se dozil P. Lucien Ecoeur, nejstari knéz na svété. Zije v kapucinském klastete
ve Svycarském Sionu. Pied 80 lety vstoupil do klastera fadu Mensich bratii kapucintl - vétve
frantiSkanského tadu, ktery zalozil sv. FrantiSek z Assisi.

Matka Tereza zpét v Kalkaté

Kalkata: Matka Tereza se sem vrétila po devititydennim pobytu v Evropé a USA.
Sestaosmdesatileta nositelka Nobelovy mirové ceny fekla po piiletu novinaitm, Ze se ji vede
velmi dobfe. Jeji cesta byla uspé$nd, pokracovala. Setkala se na ni 1 s papezem Janem Pavlem II.,
kterému piedstavila svou nastupkyni ve vedeni Misionaiek lasky sestru Nirmalu. V USA matka
Tereza obdrzela vysoké vyznamenani Kongresu. Krome¢ toho se z¢astnila slavnosti ptijeti
novych ¢lenek fadu.

Papez pozvan do Chile

Santiago de Chile: Papez Jan Pavel II. se zucastnil na podzim 1998 celoamerického setkani
v Chile. Novinaiam to sd¢€lil P. Rodrigo Tupper, ktery ma na starosti duchovni péci o mladez v
mistni arcidiecézi. Setkdni probehne ve dnech 6. - 11. fijna pfistiho roku za ucasti asi ptl milionu
mladych ze Severni a Jizni Ameriky. Papez toto setkani bud’ zahaji nebo ukonci. Vatikan ucast
papeze zatim nepotvrdil. Jana Pavla II. pozvali k navstévé Eduardo Frei a kardinél Carlos Oviedo
Cabada. Naposled navstivil papez Chile v dubnu 1997.

Salesianska slavnost ve FryStaku
Praha: Ve Frystdku u HoleSova - kolébce salesianti v nasi zemi - se konala 26.7. slavnost
slozeni trvalych slibli v Kongregaci salesianti Dona Boska. Do rukou provinciala P. Benna
Benese slozili feholni sliby: Vaclav Cunek, Jan Horky, Antonin Nevola a Pavel Tichy.
Slaesiani po vzoru svého zakladatele - italského knéze Jana Boska - pecuji o mladez,
pfedevsim problematickou a zanedbavanou. Pfimo ve FryStaku v Domé Ignace Stuchlého



celoro¢né probihaji pod vedenim P. Michaela Martinka vychovné a vzdélavaci programy pro
mladé, je zde moznost skupinovych a individualnich pobyta a v souc¢asné dob¢ jsou nékteré
zdejsi prostory uvolnény pro zadchranné akce po povodnich.

Salesiani pomahaji v Bulharsku

Praha: Provincial ¢eskych salesianii P. Benno Benes se 19.7. vratil z navstévy Bulharska,
kde mj. jednal s velvyslancem CR v Bulharsku Petrem Pospichalem o ptisobnosti salesianskych
misionail, dalsi humanitarni pomoci a administrativnich zélezitostech - napft. placeni vysokych
poplatkt pti kazdoro¢nim prodluzovani pobytu selesianti. Kromé setkani s velvyslancem
Slovenské republiky Dr. Draveckym, ktery je v uzkém vztahu k ¢eskym salesiantim v misii,
probéhlo jednani s choti némeckého velvyslance pani Metzgerovou. Slo o pievzeti 16kt z
misijniho podpirného dila salesianit v Bonnu. Jednalo se také o dalsi spolupraci a o podporu
¢eskych salesidni v poskytovani pomoci mistnimu obyvatelstvu.

Dalsi oficialni jednani probé&hla se sekretdfem starosty mésta Kazanlaku, s feditelem mistni
nemocnice, s feditelkou Charity v Burgasu a se sofijskym exarchou Mons. Christm Proykovem.
Pii této piilezitosti pozval provincial P. Benes sofijského exarchu do CR v souvislosti s
ukonéenim jubilejniho roku 70leté ptitomnosti salesiani v Cechach a na Moravé. Proykov
pozvani ptijal.

Predbézné udaje o Skodach na cirkevnim majetku
Praha: Na zaklad¢ informaci odboru cirkvi Ministerstva kultury CR uvadime predbézné
dohady skod na cirkevnim majetku v oblastech postizenych povodnémi:

Olomoucka ardidiecéze

Uherské Hradisté: kostel sv. FrantiSka (zaklady, klenba, podlaha, stény - 35 mil. K¢); fara
(zéklady, podlaha - 500 tis. K¢); frantiSkansky kostel (statika - 3,5 mil. K¢); Staré Mésto u
Uherského Hradisté: kostel sv. Michaela (statika - 5,5 mil. K¢); Litovel: kostel sv. Marka
(statika, stfecha, podlaha, véz - 5,5 mil. K¢); kostel sv. Filipa a Jakuba (statika, podlaha - 3,5 mil.
K¢); kaple sv. Jifi (statika, klenby - 2,5 mil. K¢); fara (stiecha, zaklady - 2 mil. K¢);
Filipa a Jakuba (podlaha, statika - 4,5 mil. K¢); Olomouc: kldster a kostel fadu dominikéni
(podlahy, statika - 1,5 mil. K¢); Pferov: kostel sv. Vaviince (statika, podlaha - 2,5 mil. K¢);
Ostrozska Nova Ves: kostel sv. Vaclava (mobiliaf - 500 tisic K¢); Lestina: kaple (200 tisic K¢);
Zalkovice: fara (podlahy, sklepy - 500 tisic K&)

Ostravsko-opavska diecéze

Ostrava HruSov: kostel sv. FrantiSka a Viktora (interiér - 600 tisic K¢); Stary Bohumir:
kostel Narozeni Panny Marie (interiér - 250 tisic K¢&); Bohumin-Sunychl: kostel (interiér - 150
tisic K¢); Bohumin-Pudlov: kostel (interiér - 150 tisic K¢); Bohumin-Kopytov (kostel - 150 tisic
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520 tisic K¢); Kongregace Milosrdnych sester I11I. fadu sv. Frantiska - klaster v Opavé (fasada,
dlazba, interiér - 900 tisic K¢); klaster v Uherském Hradisti (fasada, dlazba, interiér - 410 tisic
K¢)

Poskozenych budov jednotlivych cirkvi je asi 40, prvni celkovy odhad skod je ptiblizné 90
milionii K¢.

Eucharisticky kongres



47. mezinarodni eucharisticky kongres se bude konat v r. 2000 v Rim&. Oznamil to

vatikansky mluv¢i J. Navarro-Valls
-Cbk-

Alzirsko je zachvaceno divokou a blaznivou vinou terorismu smrti, ktery ma vyplenit
nest’astny narod. Pti poslednich masakrech zahynulo 111 civilnich osob. Je to dilo islamskych
fundamentalisti. K masakrtim doSlo mezi sobotnim vecerem a pondélkem rano v oblastech
Blida, Ain Delfa a Cabilia. V ned¢li pfepadli bandité autobus. Osm cestujicich bylo zabito, sedm
zranéno, L' Osservatore mluvi doslova o posedlosti smrti. Zbésili vrahové se vyznacuji krutosti,
ktera nemé obdoby. K vrazdéni dochédzi i mezi samotnymi fundamentalisty a jejich rivalizujicimi
skupinami. Pfes veskerou snahu prezidenta Liamine Zerouala jsou vSechna bezpe¢nostni opatieni
naprosto neuc¢inna.

L’Osservatore Romano

Katolicka radiova stanice arcidiecéze Rio de Janeiro “Radio Katedrala” zah4jila v ned¢€li
vysilani 40 dilného seridlu o zivot¢ Jana Pavla II. Serial bude vysilan v ramci duchovni ptipravy
na papezovu navstévu, ktera se ma uskutecnit pocatkem fijna letosniho roku.

V Japonsku byl sestrojen mimotadné presny po¢€itatovy teplomér “Sofia”, ktery je
konstruovan jako pomitcka pro pfirozené planovani rodi¢ovstvi teplotni metodou. V pribéhu tii
minut provede velmi pfesny pomérovy test télesné teploty a je schopen ziskana data uchovavat v
paméti 210 dni.

Polsky sejm schvalil zikon o osvété, podle kterého se ma odstranit ze $kolnich vysvédéeni
znamka z pfedméti nabozenstvi i etika. NaboZenstvi se ma pokladat za zcela soukromou véc.
Sekretat polského episkopatu biskup Tadeusz Pieronek to poklada za formu diskriminace.

Milostna Matka Bozi Laskava v Legnici sehrala mimotadnou ulohu pii ochrané mésta pred
zaplavami. Toto presvédéeni vyslovil legnicky biskup Tadeusz Rybak pti dékovné msi svaté v
katedrale. Obraz Panny Marie Laskavé korunoval Jan Pavel II. pii své posledni navstéve v
Legnici letos v ¢ervnu.

Roztrzka v bulharské pravoslavné cirkvi vyvrcholila exkomunikaci patriarchy Pimena a
degregaci biskupt s nim spojenych. Rozhodl tak nejvyssi synod, ktery se seSel v klastefe Rila
pod vedenim patriarchy Maxima. Za tisic let trvani bulharské cirkve se takovy synod sesel teprve
po ¢tvrté. Divodem vylouceni Pimena je obvinéni patriarchy Maxima ze spoluprace s komunisty.
Synodu, ktery Pimen svolal v r. 1996, vyslovil svou podporu moskevsky patriarcha Alexis II., ale
ostatni svétové pravoslavi jej neuznalo.

Jan Pavel I1. pokFtil ve své soukromé kapli jednorocniho arabského chlapce z Izraele.
Maly Ziki je synem katolickych rodict latinského obfadu. KdyZz rodi¢im zemftel prvni chlapec,
rodice slibili v bazilice sv. Petra, ze pokud se jim narodi dal$i syn, pokiti jej ve Vatikan¢. KdyzZ se
jim narodil zdravy chlapecek, obratili se na izraelského velvyslance se Zadosti, aby podpofil
jejich prosbu. Zakratko dostali zpravu, Ze chlapce pokiti sam papez jako gesto miru smérem k
Blizkému vychodu.

Jezuita Guy Consolmagno z vatikanské astronomické observatoie prohlasil, ze eventualni
existence lidskych bytosti na jinych mistech vesmiru by byla pro cirkev dal§im diivodem obdivu
Bozi velikosti. Pro Boha neni nic nemozného a nas by to mohlo mnohému naucit.

Gosc niedzielny



