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Cil a metoda vykladu uceni o Panné Marii

(Cteni Sir 24,24-27,30-33)

V téchto svych katechezich postupuji podle dogmatické konstituce ,,Radost a nad¢je®. Ta v VIIIL.
kapitole zamyslela ,,jasné vysvétlit jak ukol blahoslavené Panny v tajemstvi vtéleného Slova a
jeho tajemného Té€la, tak i povinnosti vykoupenych lidi k Matce Bozi.* Chtél bych tu poskytnout
podstatny souhrn viry cirkve o Marii, 1 kdyZ s koncilem znovu pfipominam, Ze nechci ,,predlozit
uplnou nauku o Marii nebo rozhodnout otazky, které dosud nebyly praci teologti pln€ objasnény,*
(LG, 54)

Mym umyslem je pifedevs§im vylicit ,,ukol blahoslavené Panny v tajemstvi vtéleného Slova a jeho
tajemncho T¢la“ (ttZ) tim, ze poukézu na udaje Pisma a apostolské tradice a ze budu brat v ivahu
doktrindlni rozvoj, ktery probihal v cirkvi aZ po nase dny.

ProtoZe vSak je Mariin kol v déjinach spasy tzce spojen s tajemstvim Krista a cirkve, neztratim
ze zietele ty podstatné odkazy, které poskytuji marianskému uceni spravné zarazeni, umoziuji
objevit jeho rozsahlé a nevycerpatelné bohatstvi.

Bédani o tajemstvi Matky Pané je opravdu velmi rozsahlé a vénovalo se mu béhem staleti mnoho
pastyiu a teologli. Nékteti v usili vyzdvihnout ustfedni aspekty mariologie je spojovali s
kristologii nebo eklesiologii (s naukou o Kristu a naukou o cirkvi). AvSak Maria si zasluhuje
zvlastni pojednani, které objasni jeji osobu a kol v d¢€jinach spasy ve svétle Pisma a cirkevni
tradice, 1 kdyz bereme v Givahu jeji vztah ke vSem taj emstvim viry.

2. Krome toho se zd4 vhodné podle koncilnich smérnic diikladné vyloZit ,,povinnosti
vykoupenych lidi k Bohorodi&ce, matce Kristové a matce lidi, zvI4sté véficich (tt2.). Ukol
vyhrazeny Marii BoZim pldnem spasy totiz vyzaduje, aby ji kfestané nejen piijimali a vénovali ji
pozornost, nybrz aby udélali konkrétni rozhodnuti a uskuteciiovali v zivoté prakticky evangelijni
postoje T¢, kterd jde pted cirkvi ve vife a svatosti. Matka Pané je tak ur¢ena vykonavat zv1astni
vliv na to, jak se véfici modli. Sama cirkevni liturgie uznava jeji zvlastni misto v Gcté a v
existenci kazdého vériciho.

Je tfeba zdUraznit, ze maridnské uceni a maridnska ticta nejsou plodem sentimentality (citovosti).
Mariino tajemstvi je zjevena pravda, kterd vzbuzuje pozornost inteligence (rozumového chapani)
véticich a vyZaduje od téch, ktefi maji v cirkvi tkol studovat a ucit, ne méné ptisnou metodu
doktrinalni avahy, nez jaka se uziva v celé teologii.



Ostatné sam Jezi$ vyzval své soucasniky, aby se nedavali strhavat nadSenim pii pohledu na jeho
matku a uznaval v Marii pfedevsim Tu, ktera je blahoslavena, protoze slysi Bozi slovo a
zachovava je (sr. Lk 11,28).

Ve snaze chéapat JeziSovu Matku a jeji ptinos k dilu spasy nas nesmi vést pouze cit, nybrz
ptedevsim svétlo Ducha svatého.

3. Jakou miru a jakou vyrovnanost je tieba si uchovat jak v u€eni tak v marianské tcté. K tomu
koncil naléhavé vybizi teology a kazatele Boziho slova. Maji se pii uvahach o jedine¢né
distojnosti Bohorodic¢ky vyvarovat nespravného prehanéni...“ (LG, 67). To vyvéra z
maximalistického postoje téch, ktefi chtéji systematicky rozSifovat na Marii vysady Krista a
vSechna charizmata cirkve. Naopak je tieba vzdy uchovavat v marianském uceni nekonecny
rozdil mezi lidskou osobou Marie a bozskou osobou JeziSe. Ptikladat Marii ,,to nejvetsi se
nemuZe stat v mariologii (nauce o P. Marii) normou. Ta totiz musi d¢lat stalé¢ odkazy na to, co
Zjeveni dosvédcuje o darech, které Biith udélil Panné kviili jejimu vzneSenému poslani.

Koncil vSak také vybizi teology a kazatele, ,,aby se varovali ptilisné uzkoprsosti a z ni
prameniciho minimalismu, ktery se mize projevit v doktrinalnich postojich, exegetickych
vykladech a kultovnich ukonech usilujicich redukovat a témét potlacit Mariinu dileZitost v
déjinach spasy, jeji trvalé panenstvi a jeji svatost.

Vzdy je dobré vyhnout se obéma krajnostem v duchu disledné a upiimné vérnosti zjevené
pravdg, jak je vyjadiena v Pismu a apostolské tradici.

4. Sam koncil nam poskytuje méfitko, jez dovoluje rozlisit, co je ryzi marianské uceni: ,,V cirkvi
Maria zaujimé misto po Kristu nejvyssi a zaroven nam nejblizsi.* (LG 54)

Nejvys$si misto: mame objevit tuto vysi udélenou Marii v tajemstvi spasy. Jde vSak o poslani,
které se zcela upina ke Kristu.

Nam nejbliz8i misto: nas Zivot je hluboce ovlivnén Mariinym prikladem a jeji pfimluvou.
Musime se vSak ptat sami sebe, jak se my snazime byt Ji nablizku. Cela pedagoglka dé&jin spasy
nas vybizi, abychom hledéli k Panné. Kiest'anska askeze kazdé doby vyzyva myslet na Ni jako
na dokonaly ptiklad pfilnuti k vili P4na. Maria, vyvoleny vzor svatosti vede kroky véticich na
putovani do nebe.

Maria nas posiluje ve zkouSkéach tim, Ze je ndm nablizku v kazdodennich udalostech, povzbuzuje
nas v tézkostech tim, ze ndm vzdy ukazuje jako prstem na cil vécné spasy. Tak se stale jasnéji
vynofuje jeji uloha Matky: Matka jejtho Syna JeZziSe, 1 néZné a bdélé matky kazdého z nas;
Spasitel ndm ji totiz z kiize svéfil, abychom ji piijali ve vife jako synové.

Josef Kolacek S.J.

Radio Vaticana

3. nedéle v mezidobi

1. ¢teni Iz 8,23b-9,3

V prvni dob¢ poniZzil Hospodin zemi Zabulon a zemi Neftali, v posledni dobé vSak oslavi
Mofskou cestu, kraj za Jordanem, Galileu pohand.

Lid, ktery chodil ve tmé¢, vidi veliké svétlo, obyvatelim temné zemé vzchazi svétlo. Davas
mnoho jasotu, zvétSujes radost; veseli se pied tebou, jako se jasé o Znich, jako plesaji ti, kdo se
déli o koftist. Nebot’ jafmo, které ho tiZilo, hlil na jeho §iji a bodec otrokéte jsi zlomil jako za
midjanskych dni.

2. ¢teni 1 Kor 1,10-13.17

Napominam vas, bratfi, jménem naseho Pana JeZiSe Krista: Bud’te v8ichni zajedno a at’ nejsou
mezi vami roztrzky. Stejné€ usuzujte a stejné smyslejte.

Lidé z Chloina domu mi totiz o vds ozndmili, moji bratii, Ze se mezi sebou hadate. Mluvim o
tom, Ze kazdy z vas tik4 (néco jiného): ,,J4 drzim s Pavlem!*, ,ja zase s Apollem!*, ,ajd s
Petrem!®, ,,ja s Kristem!*

Je Kristus rozdélen? Copak byl za vas kfizovan Pavel? Nebo jste byli ve jménu Pavlové
pokiténi? Neposlal mé totiz Kristus kitit, ale kdzat radostnou zvést, a to ne n¢jakou slovni
moudrosti, aby Kristlv kiiZ nebyl zbaven plisobivosti.

Evangelium Mt 4,12-23

Kdyz Jezis uslysel, Ze byl Jan (Kititel) uvéznén, odebral se do Galileje. Opustil Nazaret, Sel a
usadil se v Kafarnau pfi mofti v izemi Zabulonov¢ a Neftalimové, aby se naplnilo, co bylo fe¢eno
usty proroka Izaiase: ,Zemé Zabulonova a zem¢ Neftalimova, u mofie, za Jordinem, Galilea



pohanska, lid, ktery zil v temnot¢, uvidél veliké svétlo; svétlo vzeslo t€ém, kdo sidlili v krajiné
stinu smrti.*

Od té doby zacal Jezi§ hlasat: ,,Obrat’'te se, nebot’ se pribliZilo nebeské kralovstvi.“ Kdyz se
ubiral podél Galilejského mote, uvidél dyva bratry, Simona, zvaného Petr, a jeho bratra Ondieje,
jak vrhaji sit’ do mote; byli totiz rybari. Rekl jim: ,,Pojd’te za mnou a udélam z vas rybare lidi.*
Oni hned nechali sité a nasledovali ho.

A jak Sel odtamtud dal, uvidél jiné dva bratry, Zebedeova syna Jakuba a jeho bratra Jana, jak na
lodi se svym otcem Zebedeem spravuji sit€. A povolal je. Oni hned nechali lod’ i otce a
nasledovali ho.

Jezi$ pak chodil po celé Galileji, ucil v jejich synagogach, hlasal evangelium o (Bozim)
kralovstvi a uzdravoval mezi lidem kazdou nemoc a kazdou chorobu.

Myslenka na nedéli
3. nedéle v mezidobi - cyklus A

Pojd’te za mnou

Oni ihned opustili sité a nasledovali ho.

ZamySleni nad dryvky Mt 4,12-23; 7. 27

Chces-li byt ve spolecnosti bozského Mistra, odeber se do Kafarnaa. Jezis si toto mésto vybral za
docasné stiedisko svého vetejného plisobeni. Pfichazi sem poté, co se dovédél o Janove
uvéznéni.

Janova vetejna mise skoncila. Zbytek svého Zivota stravi v zalafi. Nebude Zit na vysluni ani na
zaslouzeném odpocinku po Uspésné splnéném ukolu. To, co by se tobé mohlo zdat jako
nespravedlnost, Jan pfijima jako novy ukol. Pfipravuje se, aby Boha oslavil nejcennéjsi obé&ti.
Casem pochopis, Ze je to ta nejkrasnéjsi odmena, jaké se clovéku mize dostat od Boha zde na
zemi.

skeksk

Jezi§ navazal tam, kde Jan skon&il: Cifite pokani, ptibliZilo se kralovstvi nebeské. Ze zpiisobu,
jakym se mas pfipravovat na ptichod nebeského kralovstvi, miize§ vyrozumét, ze Jezi§ nema na
mysli pozemskou 181, kterd bude oplyvat mlékem a medem. Tak jako Janova odména i Bozi
kralovstvi ma jiné dimenze, nez na jaké jsou zvykli lidé tohoto svéta. To, co se mé pokanim
ocistit, je tvoje srdce. To je to, co si Pan touzi podrobit, aby zde mohla rozkvétat pravda a Zivot,
svatost a milost, spravedlnost, laska a pokoj.! VSechno to, co by sis pfal mit kolem sebe, musi
nejprve vyklicit a rozkvést ve tvém srdci. Tvé pokani tedy nebude samoucelna askeze. Musis ve
svém srdci udélat misto pravdé a zivotu, odstranit vSechno, co neodpovida spravedlnosti,
napravit to, co narusuje lasku a pokoj. Zac¢ni ten ukol s veSkerou rozhodnosti. Pfiprav se na to, ze
nejeden pahorek, ktery je tfeba srovnat, a vymol, ktery je tfeba zaplnit, teprve odhalis. Pfedev§im
vSak neotélej. Kralovstvi nebeské je blizko!

skeksk

Jezis si dnes vySel za mésto. Pospés za nim. Jde sdm po motském biehu. Potkava tu tvrdé muze
prace, kteti hledaji obZivu v rybolovu. U jedné skupiny se zastavil. Pozoruje jejich praci. Je to
stary otec a jeho dva synové. Ty dva mladé muze si Bih od vé¢nosti vyhlédl za spolupracovniky
pro svého Syna. Ale vSechno bude zaleZet na jejich souhlasu. Jezis je oslovil. Jeho pozvani je
stru¢né a radikalni. ,,Zanechte ryb a pojd’te se mnou. Mam pro vas jiny ukol. Budete lovit lidi!*
Ti dva bez teci opustili sviij majetek 1 svého otce a §li za JeziSem. Stejna scéna se za chvili
opakuje. Opustili lod’ i svého otce a §li za nim.

Predstav si, ze by tak tebe nékdo neznamy zavolal necekané od tvé prace. Kolik by to bylo
otazek, namitek, podminek a protindvrht, kolik tvah a odklada. Ale ti ¢tyfi Sli.

Jak j e mozné zaménit jistotu za nejistotu? Je to moiné ] estliZe uvéfime ze mohou existovat jiné
tomu, ktery je povolal. Tim, Ze . dokézali opustit nejen své jmeéni a své piibuzné, ale i vSechny své
plany, své piedstavy, své jistoty a aspirace, stali se soucasti prozietelnostniho dila, které
nekone&né prekraduje viechny jejich dosavadni jistoty a moznosti. Kdyby Simon, Jan a Jejich
bratii trvali na svych dosavadnich jistotach, ziistali by anonymnimi galilejskymi rybarl jako tisice
jinych pfed nimi i po nich. Ale tady neslo jenom o né. Na jejich souhlas tehdy necekal pouze
Jezi§, ale miliony téch, ktefi Ziznili a Zizni po jeho radostné zvésti. Mohl nékdo z téch
nevzdélanych rybait jenom tusit, co vzejde z jejich bezvyhradné ochoty?

Zreviduj ve svétle této zkuSenosti své jistoty, své plany a své aspirace. At jsi do nich jakkoliv
zamilovan, musis pfipustit, Ze mohou existovat jesté vyssi, dalekosahlejsi projekty, jejichz dosah



nejsi schopen vytusit a domyslet stejné jako ti prvni povolani.

Jezis stale chodi po bfehu a vyhlizi své spolupracovniky. Co se stane, jestlize i na tob€ spocine
Jjeho zrak? Pocit'ujes strach pied takovym pohledem? Mas na jazyku otazku pro¢ pravé ja? Zeptej
se Simona, Ondfeje, Jana a Jakuba, jak se dnes divaji na své rozhodnuti, at’ ti dosveéd¢i, kdo
komu prokazal vétsi velkodusnost, zda oni Bohu nebo Biih jim. Zeptej se jejich otctl, kdo jim dal
silu unést tu ndhlou obét’ vlastnich déti.

Jezis je tvé svétlo a tva spasa, koho by ses bal? Jezis je zastita tvého Zivota, pred kym by ses
trasl? Divéiuj v JeziSe a bud’ silny, at’ se vzmuzi tvé srdce!

Bratr Amadeus

1) Preface na svatek Krista Krale

Politicky rozmér krest’anské viry

Biskup Joachim Wanke

Leto$ni rok bude obdobim zvySené politické aktivity, ktera se tyka jednoho kazdého z nés. Jsme
posledni zemi byvalého vychodniho bloku, kde jest¢ komunisté neobnovili znovu politickou
vétSinu. Jednim z diivodi, Ze se tak v jinych i1 kiestanskych zemich stalo, je také nedostatecné
uvédomeéni, nepfipravenost, slaba motivace kiestanii podilet se aktivné na vetfejném Zivoté v
duchu krestanskych hodnot a idealli. Nejen soukromy, ale i vefejny Zivot patii k tém oblastem,
ve kterych by kiestané méli byt soli zemé a svétlem svéta. Otevirdm proto novou rubriku
Kfiest'an a politika, kterd bude pfinaset ivahy a informace, které se tykaji této neodmyslitelné
slozky naseho zivota. Prvnim piispévkem do této rubriky bude tivaha biskupa Joachima
Wankeho, ktery spravuje diecézi Erfurt v Durinsku, kterd byla kdysi souc¢asti NDR a nyni proziva
obtiZe novych spolkovych zemi.

Aktudlnost tohoto tématu v nejnovéjsi dobé nemohla byt 1épe podtrzena. M4 zakaz kiizd na
bavorskych vetejnych §kolach politickou anebo jen naboZenskou dimenzi? KtiZe jsou bez
pochyby znamenim kiest'anské viry. Kdyz je nechava statni autorita vyvésit ve vefejnych
mistnostech, chce tim dat najevo, Ze kiestansky zivotni a svétovy nazor ma byt v jeji zemi
oteviené podporovan. To je beze sporu vyraz urcité politické vile. Je nutno se zamyslet nad tim,
nakolik se takova viile srovnava se zarukou nezbytné své€tonazorové tolerance. V tomto
konkrétnim ptipadé rozhodl I. sendt Ustavniho soudu, Ze statni natfizeni o kiiZzich v bavorskych
Skolach prekracuje hranice tolerance. To vyvolalo velice Zivé kontroverze. Pro nas je to dobry
uvod k tématu nasi Gvahy, protoZe se tu velmi ndzorné ukazuje, jak musi byt kiestanstvi a
politika oddé€leny, a pies to spojeny. Jinak feceno: KiiZ sdm o sob¢ je néco nabozenského; jestlize
jej ptineseme do tfidy nebo do soudni sing, je to néco politického.

Nebudeme tedy diskutovat o vztahu kiestanské viry a politického uspotadani statu ve
vzduchoprazdnu. Co by mé&lo dnes politiky zajimat, je otdzka: Co vlastné drzi nasi polis (obec,
stat) pohromadé? Co se stane s témi piedpoklady politického uspotadani statu, které politika
sama o sobé& neni s to garantovat? Aby si mohli na tuto otdzku odpovédét, musi politikové velmi
peclive patrat po pramenech demokracie, nebot’ podle mého ndzoru tyto prameny se blizi ke
svému vycerpani podobné¢ jako zdroje ¢isté vody a zdravého ovzdusi. Patii kiest'anska vira, patii
kiestané k takovym zdrojim demokracie?

Ziskal jsem v poslednich letech dojem, Ze pravé kiestansky angazované Zeny a muzi se
nenechali vytlacit z politické scény. Po 1étech, kdy odvykli skutecné svobodnému vystupovani,
jak tomu bylo napt. v Durinsku, dali se do politické prace a piisobili proti utlaku, lhostejnosti a
egoistickému mysleni. Stali se tak presvéd¢ivym dikazem, Ze kiestanska vira ma v sobé
politickou silu, kterd by se neméla podceiiovat.

Musime vSak soucasné dodat: Kiest'anskd vira ma na vysost dialekticky vztah k politice. Mtize
byt politicky zneuzita, miize byt politicky nedoslychava nebo 1épe feceno, politicky jednooka.
Pro ptiklady z historie neni tfeba chodit daleko. Integralismus, tedy ztotoZniovani politického
programu a kiest’anské viry, a kolaborace, tedy faleSné podbizeni se viry politice; to jsou trvala
nebezpeci pro kiest'anstvi dnes stejné jako zitra.

Vidim vztah mezi politikou a kiestanstvim takto: Kfestanstvi a politika se maji k sob¢ jako
kos$até koruna bohaté rozvétveného stromu k jeho v zemi zapusténym kotentim. Mezi chladivym
stinem koruny a tim, co vykonavaji vytrvale a skryté koteny v pidé¢, je jen nepiimy vztah. Ale
kazdy vi, co se stane, jestlize kofeny uschnou; radost z bohaté rozvétvené koruny nebude mit
dlouhé trvani.

Mam dojem, Ze s nasi spole¢nosti to vypada podobné jako s vyprchévajici viini ve sklenici
parfému. Je v ni jesté trochu substance, kterd vydava piijemnou ,,viini* do spole¢enského



klimatu: je to viné smiflivosti, pravdivosti, ohleduplnosti, solidarity, respektovani lidskych prav
a ucta k lidskému zivotu. Ale na jak dlouho ndm jesté tato zasoba dobré viing vystaci? Né&jakou
dobu budou zbytky jesté vydavat viini, ale s jistotou to bude ving stale slabsi a slabsi. Myslim, ze
to uz mizeme zcela zietelné pozorovat.

Nechei tim v Zddném piipad¢ fict: Dobrou politiku mohou délat jen piesvédceni kiestané.
Pfedné mam na zfeteli zcela konkrétni ptiklady selhani kiestanti v minulosti i v pfl'tomnosti
takZe opravdu neni Zadné zaruka, Ze politika bude kvalitni, Jesthze ji provadgji kirestané. Na
druhé stran¢ vim, Ze nékteré dnes zcela samoziejmé piijimané hodnoty jako svoboda, mir,
rovnost, solidarita a lidska distojnost se emancipovaly ze svého nabozenského zékladu a JejiCh
prapﬁvod kter}'/ tkvi v 2idovsko kfest’anské vife jii neni mozno rozeznat. To samo o sobé nem’
nejen do hdskych srdci, ale také do struktur a kultury. Pro konkrétni motivacni silu, kterd ma tyto
hodnoty udrzovat, je viak nebezpecné, jestlize se z nich vytraci ptivodni duchovné-mravni
potencidl, tedy jestliZze se ,,viné z flakdnu* pro nedostatek oleje nenavratné vytraci.

Konkrétné to pro mne jako biskupa a pastyte dusi znamena: pro mne je dulezitjsi, Ze mésto
Erfurt méa pokud mozno co nejvice kiestanskych ucitelt, ktefi svym Zivotem vyzatuji zakladni
postoje naSeho Pana a Mistra, nez abych po Skolnich ufadech pozadoval, aby ve tfidach visely
povinné kiize. Jestlize tomu za sto let tak skute¢né bude, budu velmi rad. Ale to bude disledek
dobrého kiestanského svédectvi, nikoliv jeho podminka. (Abych piedesel nedorozuménti, jako
bavorsky biskup bych se také vehementné zastaval kiiz( na sténdch ttid, jak se to zcela spravné
déje. Bavorské kiiZe jsou a zlistanou vyrazem viry vétSiny, ktera je nositelkou bavorského
Skolstvi. V Erfurtu si musim na takovou situaci jesté pockat.)

Kdyz se budu nyni bliZe ptat, jaka je politickd dimenze kfestanské viry, pak tedy: to, co je na
ktestanské vife politicky vyznamné, bych chtél oziejmit na nékterych mistech Nového zékona.
Tato tfi mista obsahuji zdkladni teze k naSemu tématu:

1. Ktestanska vyhrada vici politice - Jezi§ a otazka cisatské dané.

V Markové evangehu 12,13-17 &teme, jak Jezi§ odpoveédél na otazku, zda je dovoleno platit dari,
kterou pohansky cisar pozadoval od zboznych Zidi. Byla to ve skutenosti pro JeziSe
nebezpecnd otdzka: jestlize bude souhlasit s placenim dané, stane se podeziely z kolaborace s
nenavidénou okupacéni moci. JestliZze vyzve k bojkotu (to by bylo integralistické feSeni) stane se
podeziely jako zélotsky povstalec' a Rimané maji zaminku, aby ho zatkli i s jeho ucedniky.
Vime, jak Jezi§ odpoveédél. Nechal si piedlozit minci, kterou se platila dani a kterou tazatelé bez
vycitek svédomi pouZzivali. Uznavali tak fakticky politickou realitu, fimsky stat a jeho daniovy
rezim. A tak zatim co je mince s cisafovou podobiznou v jejich dlani usvédcovala z licomérnosti,
Jezis jim tekl: ,,Déavejte cisafovi, co je cisafovo,* a dodal k tomu své vlastni poselstvi, které bylo
vyzvou pro jeho pokusitele: ,,A co je Boziho, dejte Bohu.*

Tato JeziSova slova nam kiestanstvi zachovalo s plnou vérnosti. Ne vzdy se podle toho chovalo.
Ale pochopilo, co je podstatou JeziSovy vypovédi a co plati v kazdou historickou chvili: pro
pravého Kristova ucednika existuje jedno zakladni rozliSeni: sluzba Bohu ma ptrednost pied
sluzbou ¢lovéku. Nebo jinak feeno: Pro kiest’anskou viru existuje ,,posledni* a ,,pfedposledni®.
To nelze chapat tak, jako by ,,pfedposledni bylo méné¢ dulezité. Naopak ,,pfedposledni®, tedy
politické sluzba se uskuteciiuje skrze to ,,posledni®, skrze ptipravenost dat Bohu to, co nalezi
jediné jemu, jmenovité Uictu a sebeodevzdani v jeho nevlastnéjsi platnosti a tcinnosti. Chtél bych
to zvyraznit pfirovnanim: Pro orientaci v krajin€ je dilezity kompas. Pro orientaci pilota je
dilezité, aby mohl na horizontu méfit vzdalenost od pevné stanoveného bodu.

Kiestanska vira se svym vztahem k Bohu je jako horizont pro kazdé jednéni a kazdy postoj ve
svéte. Je to mnohem vice nez ,,zeleznd zasoba® etickych zasad pro nasi Zivotni cestu. Kiest'anska
vira je sila, kterd nas orientuje na posledni smysl naseho Zivota i lidskych d&jin. Je to, obrazné
feceno, ,.kompas*, nebo 1épe podrobna mapa, kterou mame ve svém zavazadle a kterad
uspoiadava nasi zivotni skute¢nost a €ini ji prehlednou.

Citim, ze takové obrazy maji také sva uskali. Reknéme to prosté tak: ,,Ethos zakladatele
ktestanstvi zrusil jakykoliv absolutni narok politické nadvlady a spojil svédomi ¢lovéka s tim, co
je za hranicemi politiky. (K. Lehmann) Jinymi slovy: Moderni stat je neutralni pravé v tom, Ze
se vzdava naroku davat odpovéd’ na posledni otdzky, otdzky smyslu ¢i nesmyslnosti Zivota. Musi
dnes a zitra nabidnout néco jako ,,ethos zieknuti se jistoty o poslednich vécech uvnitt politiky.*
(K. Lehmann)

1) zeloti = horlivei, hnuti radikélnich Zidovskych bojovnikl proti fimské nadvladé, kteti
piipravovali povstani. To propuklo r. 66 p.K.
(Dokonceni pfiste)



Historie - myty a skutecCnost I.

V této nové rubrice obratime svou pozornost k vybranym otazkam z historie cirkve. Né&které jevy
v jeji minulosti se staly nejen predmétem vytek, namitek, ptipadn€ pomluv ze strany odptirct a
nepiatel, ale podkladem pro argumentaci téch, kteti by radi zménili jeji podobu podle svych
subjektivnich pfedstav. V minulosti cirkve miZeme tak najit skutecnosti, které se staly
zidealizovanym mytem nebo ucelové oermujicim stereotypem.

Jak to bylo s prvotni cirkvi?

Nase doba zametla se v§emi idylkami naivniho ,,idedlniho svéta“. Vlastn€ v tom ohledu by
dnesni svét mohl souhlasit s cirkvi, kterd uz po staleti v ,,Salve regina® mluvi o ,,slzavém tudoli*.
Cirkev ma ovSem dostatek viry, aby piekonala tento ,,neblahy svét“, aniz by pfitom upadla do
zmatki; nebot’ vyznava spasu, kterd nestoji na lidech, ale pfichazi od Krista.

S mnoha nasimi soucasniky je tomu ovSem jinak. Mame jasné pied o€ima skutecnosti, které
mluvi proti ,,idedlnimu svétu*: at’ je to ve vzdalenych krajich, jak ndm je televize ptfinasi az do
nasich domovt, nebo v sousedni vesnici, at’ v literatufe ¢i v malifstvi. Ale louceni s ,,idealnim
svétem* zastihlo mnoho lidi nepfipravenych. ProtoZe jejich nad¢je v Boha dostala trhliny, 1 jejich
vira ,,v ¢lovéka“ se opakované zhroutila. Neschopni vyrovnat se s lidskym selhanim nebo
nedostatky lidskych instituci se odpoutavame od ,,neblahé* soucasnosti a pokousime se ji
nahradit nebo zvladnout pfipomindnim idealizované minulosti, nebo snénim o budoucnosti.

Boj s prozaickou realitou svadi k ut€ku. I v oblasti cirkve tomu tak ne¢kdy b}'lvé - dobrym
ptikladem toho je idealizace minulosti v mytu 0 ,,nepomsene prvotnl cirkvi“. Pfipadné se za tim
skryvaji ztroskotani v soucasnosti, s jejimiz nesnazemi si neumime poradit: ,,Je tehdy, v dob¢
prvotni cirkve, tehdy byla cirkev jesté v pofadku. Ale dnes?*

Utvaii se tak obraz, ktery neodpovida historické skutecnosti, ale vytouzené podobé v duchu
soucasné doby: v historickém obrazu pivodni cirkve se hledaji argumenty proti tomu, co se dnes
stalo n¢kterym lidem nepohodlné: proti dogmatim, proti liturgickym obtadiim, proti u€itelskému
ufadu a proti hierarchii viibec. Vznikla tak snaha postavit proti sobé cirkev z doby zacatkid a
cirkev, jejiz tradice pretrvava staletimi az podnes. A tak pravé v dobé¢, ktera se chce vécné
vypotadat se vSemi ,,myty*, se opét vydadvame na pospas naivnimu ,,falSovani déjin*.

Celé situace prvotni cirkve je na jedné stran€ prehnan¢ zjednoduSovana a idealizovéana, na druhé
stran¢ vSak, pravé s ohledem na harmonické pfedavani tradice mezi prvotni cirkvi a pozdéjSimi
déjinnymi fazemi, velice nivelizovana.

Myticky se idealizuje subjektivni nadSeni tehdejSich véficich: ma se za to, Ze v ,,bratrském
spolecenstvi® rané cirkve byli vSichni jedno srdce a jedna duse a vlastnili vSechno spole¢né. Aniz
bychom chtéli snizovat Groven smys$leni mnohych a presvédcivy zivot spolecenstvi cirkve té
doby (jednoznacné pro to mluvi svédectvi Skutkti apostold 2,43-47), musime také vidét, ze tato
konkrétni podoba cirkve byla podminéna tehdejsi historickou situaci charakterem zatim jesté
malého a prehledného spolecenstvi, coz samoziejmeé umoziuje jiné prozivani, nez jakého je
schopna svétova cirkev.

Prvotni cirkev neni moZno nostalgicky archeologizovat v jejim d&jinné zdvazném obsahu ani ji
neni mozno - nechceme-li zatemtiovat podstatu cirkve jako konkrétnich dé€jin BoZzi spasy
staletimi - stavét proti novym formam konkrétniho Zivota cirkve. Jeji dne$ni podoba a vnitini
zivot, které j jsou disledkem zmenenych Vnejswh podminek, se VyV1Jely pod vedenim Ducha
svatého tak, ze v sob€ uchovavaji zavazné hodnoty, jak je pfinasi nejstarsi podam

Ostatné divime-li se nezaujaté na nejstarsi svédectvi cirkevniho Zivota, at’ uz ve Skutcich
apoStold nebo Pavlovych listech, najdeme tu nejen piiklady Vynikajl'ciho idealismu jednotlivcl a
ptikladného zivota cirkevniho spolecenstvi, ale také Zalostna a napadna selhani n€kterych jejich
¢lenti a celych spolecenstvi: Pfipometime si napf. podvod Ananijase a Safiry (Sk 5) nebo narky
apoStola Pavla na $té€peni v korintské obci v prvnim listu Korintskym (1,10-17).

Uz téchto n€kolik dikazl jasné ukazuje, Ze prvotni cirkev byla daleko od toho, aby
predstavovala bezvadny cirkevni svét, nebo dokonce chtéla byt cirkvi dokonalych. UZ tehdy
znala cirkev pohorsujici znaky lidského selhéani, ale i v tom se projevovala jako skutecné lidska.
Bozi pomoc ji v Zddném piipad¢ nechranila pied slabostmi a nedostatky jejich lidskych ¢lent,
nybrz - a to je zazrak cirkve, plisobeny Bohem - jen pfed zasadnim odpadem od své nad¢asové a
Bohem dané podstaty. Normativni vyznam prvotni cirkve pro pozd¢jsi doby nespociva v jejim
citové idealizovaném zivot¢ spolecenstvi, ale v pocatecni pfitomnosti v§ech podstatnych
konstitutivnich prvki, které pak byly v procesu katolické tradice bez pteruseni pfedavany,
objastiovany a dotvareny. Prave této zasadni dimenze si pfivrzenci mytl o prvotni cirkvi skoro



nevs§imaji, nebo je pfimo popiraji a nechtéji vidét a priznat, Ze uz tehdy tu byla uplna
instituciondlni zédkladna katolické cirkve. Pivodni cirkev méla jasné krédo, 1 kdyZz ne jesté
formulované v jednotlivych otazkach viry, méla ritus jednotlivych svatosti a hierarchickou
strukturu, ktera uréovala raz celého cirkevniho spolecenstvi, i kdyz tehdy jesté nebyla konkrétné
vymezena pravomoc jednotlivych cirkevnich tradu.

Taktéz fatamorgana nostalgik” prvotni cirkve o néjakém ,,demokratickém ¢i federativnim
souhrnu“ jednotlivych spolecenstvi v jedné Kristoveé cirkvi neodpovida historické skutecnosti.
SpiSe byla cirkev budovéana vzdycky kdzanim apostoll a jejich nastupct a udélovanim kitu, tedy
hierarchickym jednanim z Kristova povéfeni (a to se nikdy nedélo jen s ohledem na mistni
spoleCenstvi, ale vzdy jako vélenéni do celé cirkve).

Uz tento prvni celkovy pohled na podstatu a konkrétni tvar cirkve, na rozdil od postoje
nostalgikt, ukazuje, Ze poc¢ate¢ni cirkev neni mozno povazovat za protiklad cirkve v jejim
pozd¢jsim vyvoji.

A piesto: mytus neporuSené prvotni cirkve ma i pfes vSechny historické skutecnosti velice tuhy
zivot. Odvolavaji se na n€j nejen vysloveni nepratelé cirkve - ostatné to vzdycky byla taktika
vSech sektaiskych odStépeni od cirkve, ktefi ji v té ¢i oné podob¢ piedhazovali, Ze se vyvijela v
rozporu se svym vlastnim zdvaznym vzorem prvotni cirkve. Také v prohlaSenich uznavanych a
udajné , katolickych* autorii poslednich desetileti se vyskytuje tato vytka ,,odklonu od plivodnich
prament* Casto jako argument proti tradi¢nimu vyvoji, aby tak byla znevazovana cirkev, ktera
vyrostla z tradice, a aby byla zdlivodnéno plné& jiné a revolu¢né odlisné zaméfeni cirkve, které
se opira o naprosto neudrzitelny vyklad podstaty prvotni cirkve.

Argumenty nostalgiki prvotni cirkve

»Nostalgici“ vidi idajny odklon tradi¢né budované katolické cirkve od svych vlastnich pocatki
predevsim ve tfech podstatnych oblastech zivota, které zarucuji jednotu cirkve pro vSechny ¢asy:
ve vife, ve svatostech a v hierarchické strukture.

Tak naptiklad tvrdi: Vira prvotni cirkve byla prostou a détskou divérou v Boha, bez konfliktd a
pfesnych dogmatickych obsaht. Teprve v pozdéjsich staletich pry ucitelsky trad cirkve piesné
definoval vykonstruovana dogmata viry a predlozil je vSem véticim k véteni. To pry bylo pro
viru nedtilezité nebo dokonce na piekazku a také to pry nijak nejde odivodnit Pismem svatym.
Tim pry doslo k osudnému ,,padu do hfichu*: cirkev odpadla od ,,globalniho* biblického
smySleni a nahradila je ,,analytickym* mySlenim feckym, dala pfednost intelektualistickému
pojeti viry oproti biblickému osobnimu a celostnimu pojeti viry.

Dalsi roztrzku - podle jejich minéni - predstavuje svatostné zprostiedkovani milosti v cirkvi a
pfedevsim ritualisticky zkamenély bohosluZebny zivot. Prvotni cirkev pry ani jasné nerozliSovala
jednotlivé svatostné obtady ani pry v biblické ,,veceti Pané* nevidéla zptitomnéni vykupitelské
ob¢ti Kristovy - to pry je vynalez potridentské teologie. Neptedepsala pry pro hostinu Pané zadny
utvaren piisluSnym spolecenstvim. Teprve kratkozrakym piejimanim prvka cisarskych dvorskych
ceremonii po obratu za cisafe Konstantina byl pry v cirkvi zaveden ritualismus, ktery zaujal
misto piivodni spontannosti prvotni cirkve.

Casté a vétSinou se zvlastnim pathosem pronédsena vytka se tyka hierarchického uspotadani, které
pry od Konstantinova obraceni stale vice potlacovalo ,,demokratickou tradici® prvnich staleti.
Jezi$ pry svou cirkev zalozZil jako spolecenstvi rovnopravnych, v némz pry nemély byt zadné
rozdily stavu a pravomoci, ale jen funkéné podminéna rtiznost ve sluzbach spolecenstvi, ke
kterym méli byt vedeni vSichni ¢lenové, bez ohledu na stafi, pohlavi, rasu a pod. Hierarchické
usporadani katolické cirkve se pry nemiize odvolavat na JeziSovo ustanoveni, ale je pry jejim
vlastnim, nahodilym napodobovanim uspoifadani spolecnosti v dobé po cisati Konstantinovi. To
pak podle nich vyvolalo utlatovani laikit mocichtivym klérem a dnes uz neodpovida zménénym,
demokratickym pfedstavam a pomérim.

Zaver, ktery z toho vyvozuji, vypadé jednoduse a zdanlivé naléhavé. Zni: ndvrat ad fontes, tzn.
zpét k prvotni dobé, kterd méla bezprostfedné blize k prameni nez tomu bylo v dalsich staletich.
Prvotni cirkev méla také 1épe odpovidat JeziSovu planu nez dne$ni cirkev, kterd v priib&hu staleti
byla pry od n¢ho odvedena pievzetim dogmatickych, ritudlnich a hierarchickych prvkl z feudalni
spolecenské struktury poktestansténého ,,Imperium Romanum®.

(Pokracovani)

* nostalgik - ¢lovek, ktery se steskem vzpomina na minulost nebo na vzdaleny domov



FaleSna predstava Boha

Uvaha o vite II.

Predstavme si jedince, jehoZ osobni zkuSenost s ptivodnim stavem détské zavislosti je prevazne
negativni. Jiz tehdy, kdy jeho zavislost na matce a otci mu méla poskytovat radostny pocit a
védomi bezpeci a laskyplné péce, prozival naopak utisk, chlad a odmitani a s tim spojenou tézko
ptekonatelnou pottebu uniku ze zavislosti. Neni divu, Ze se takovy ¢lovek chee vysvobodit,
sebeuskutecnit. V jeho srdci vyrostla zkreslend predstava Boha, ktera se utvarela v souladu s
negativni osobni zkuSenosti. Je to pfedstava Boha, ktery m¢ nemiluje, ktery je mi cizi, ktery na
mne zarli, omeque me a je ke mné nespravedhve tvrdy nebo o mne nema zajem. Pro takového
jedince se muze stat pfedstava Boziho ltina nepfijatelnd jako néco, co omezuje a vézni.
Takovou faleSnou pfedstavu ovSem nezjevil lidem Bih. Je to predstava kterou zdeformovali a
navzajem si pfedali sami lidé. Predavaji si ji nejen svym slovem, ale predevSim svymi
vzajemnymi vztahy a svym zpisobem chovani. ProtoZe nechali moudrost stranou, nejen Ze sami
utrpéli Skodu tim, Ze nepoznali dobré véci, nybrz i potomkiim zanechali pomnik své
nerozumnosti. (Mdr 10,8) Vychodiskem duchovnich ptredstav o Bohu jsou prece konkrétni
zazitky s lidmi, ktefi mi Boha zprostiedkuji.

FaleSny obraz Boha se poprvé objevil jiz v r4ji, kdyz Sviidce naSeptaval Evé: ,,Vas Bih vas
podvadi, protoze se boji, ze byste byli jako On. Proto vas omezuje.* Z takové predstavy ,,boha“
se rodi mytus Prométhea, ktery se vzeptel a uloupil bohiim jejich tajemstvi.

Falesnou predstavu Boha ptedal Martinu Lutherovi jeho otec. Falesnou pfedstavu Boha zdédili
osvicenci prostfednictvim jansenistické vychovy a zkostnatélého necitlivého formalismu
galikanské cirkve. Uchvatil je pak onen prométheovsky idedl, v jehoZ duchu zacali boj za
,;,osvobozeni ¢loveka®. Lidé se zajisté mohou osvobodit od jha, které si sami ulozili. Ale
nemohou se osvobodit od Boha, leda za cenu vlastniho zmaru. Vlastnim sebevédomim zpychly
¢lovek postavil na oltaf svij ,,Rozum*. Ale neklanéji se mu jenom osvicenci.

PokusSeni z rozumu

Jestlize jsem prual viru, 1 mOJe vira dozrava. K vife mize postupne prlstouplt také jistota
presvédcenti, ale j Jsem- i upiimny, musim si pfiznat, Ze toto mé presvedcenl je ve skutecnosti jen
velmi relativni, Ze je to Casto presvédceni podobné jistote ditéte, které ma radost ze svého
naivniho objevu, a pfitom sotva tusi, jak daleko ma ke skute¢né podstaté pravdy. Rozumové
zdiivodnéni mi miiZe leccos zptistupnit, pfibliZit, analogicky znazornit, ale bylo velkym omylem
zapomenout na to, kym jsem ja a kym je Ten, o némz rozumuji. Stale plati Pavlovo upozornéni:
Nyni vidime jen v zrcadle, jako v hadance. (1 Kor 13,12) Za naseho pozemského Zivota nikdy
nemuze nase védéni a rozumova jistota nahradit pokornou viru. My ovSem tihneme k tomu,
abychom m¢li jasno, abychom méli jistotu, chceme proniknout k samé podstaté véci.

Tady je praveé skryto zaludné nebezpem pokusSeni z rozumu. Jistota mého presvédceni mi lichoti
a podsouvéa mi nepfiméteny pocit ristu a vyspélosti. Mnohé lidi obloudily jejich domnenky a
falesné dohady zavedly na scesti jejich mysleni. (Sir 3,24) Osobni vztah k Bohu se méni na vztah
k objektu mého poznani, a tim se prakticky pfehodnocuje vztah zavislosti, nebot’ prestavam
prozivat svou zavislost na Bohu, ktery se naopak stal pro mne zavisly na mych tvahach a
soudech. Domnéla zralost je vlastné bldhovou piedstavou, Ze jsem ve svém rozumovani jiz
natolik vyspél, Ze se mohu hrdé postavit na vlastni nohy. Mé sebevédomi mi namlouva, ze uziv
oblasti viry jsem nalezité dospely a mohu se stat arbitrem té ¢i oné pravdy, kterou Bih zjevil. Ale
tim bourdm od zékladu jediny odpovidajici vztah mezi mnou a Bohem, nebot’ se ve skutecnosti
zac¢indm chovat, jako bych dosahoval jeho urovné, a tim se vymanoval ze zavislosti. Tak jsem
dospél jinou cestou k nemén¢ faleSné predstavé Boha a stejné€ fale$na je i moje piedstava, kterou
mam o sobé samém.

Kritérium pokory

Buh neni vypocitatelny ani védecky uchopltelny Bohaj je mozno pouze pr021t ve zkuSenosti viry.
Clovek by si nemél nikdy p#ili§ zakladat na svém poznam Aniv obJ evovani ptirody nedojde
nikdy ke konci. Jak sebevédomi byli osvicenci ve svém védéni. A piece, ¢im bylo ve skute¢nosti
jejich poznéani? I tento hmotny svét nekonecné presahuje ¢lovéka jak z hlediska makrokosmu, tak
z hlediska mikrokosmu. Chtit jej upln€ obsahnout omezenym rozumem piedpokladalo by
nejdfive degradovat dilo, které ma prece rozméry svého nekone¢ného Stvofitele. Podle
Hospodinova zaméru jsou tu jeho dila od pocatku. Uspotadal sva dila naveéky. (Sir 16,26.27).
Dilo Pané¢ je vzneSené a nedotknutelné a nic z ného nelze zménit ani zpochybnit. Nelze ubrat,
nelze ptidat, nelze prozkoumat podivuhodné skutky Hospodinovy. (Sir 18,6)



Realita a zkuSenost naucila ¢loveéka pracovat s hypotézami a teoriemi, které mu ptipominaji, Ze i
k hmatatelné a meftitelné skute¢nosti musi pfistupovat s pokornou tctou, ze ji miZze poodhalit,
ale nikoliv urcovat, Ze musi byt vzdy ochoten vzdat se dosavadni jistoty a oteviit se nové teorii.
Kdo stanovuje, je Stvofitel. Tim vice to plati pro svét neviditelny.

Dilo Pang je ptece jen jedno. Nejsou zddné dvoji svéty. Zakony, podle nichZ dnes opét vyslo
slunce, feky tekly do moti, moje plice okysli¢ovaly krev a srdce ji dopravilo do vSech udd, ty
zakony pochazeji od téhoz Autora jako pravdy viry a z ni vyplyvajici mravni zadkony. To v§echno
tvoti obdivuhodné propojenou a nekonecné diimyslnou jednotu Boziho stvoftitelského projektu.
Predvedl jim velikost svych tviir¢ich ¢inli a navic jim dal védéni a Zakon jako Zivotodarné
dédictvi (Sir 17,8.11). Zpochybnit cokoliv z téch druhych pravd a principli ve jménu rozumu,
abychom se jich zbavili a byli ,,svobodnéj$i je stejné bldhové jako zpochybiiovat ty prvni.

Od ¢eho tedy se chceme osvobodit? Jiz dvésté let se o to Elovek pokousi, a ceho doopravdy
dosahl? Proléva krev, mati Zivoty, ni¢i pfirodu a hodnoty na ucet budoucich pokoleni, a pfitom se
zmita mezi tisicerymi zavislostmi, do kterych se zapléta jako hmyz do pavuciny. Kazdé domnélé
osvobozeni vykupuje novou nesvobodou.

Je ptece jen jedno misto, kde jsme dokonale svobodni: v Bozim lin€. To, od ¢eho se
potiebujeme osvobodit, je faleSny obraz Boha. To, co Je skute¢né tfeba zreformovat je
promethéovské sebepOJetl ¢loveka, ktery si narnlouva ze jednou se zmocni vSeho, misto aby se
vratil do jediného pfiméteného postaveni, které odpovidé odvékému Bozimu plénu: do zralého
détstvi v Bozim liné, bezpecném misté stejn¢ dostupném pro vSechny, pro mladé i staré, ucence i
pro bretonské selky. Tam je naSe misto, kde se mizeme uchranit od pokuseni z rozumu. Pfistupte
ke mné, nevzdé€lani, a piebyvejte u mne v domé, kde dojdete moudrosti. (Sir 51,23)

Nad vSechnu sebejistotu z védéni se tu ceni nelicena prostota a pokora ditéte. Cim vétsi jsi, tim
vic se pokofuj a najde$ milost pted Hospodinem. (Sir 3,18) Nevede-li nas nase hloubani,
rozumovani a védéni praveé timto smérem, vede nas na scesti. Kdo nepoznava takto, nedostava se
mu skuteéného poznani: Velebim té, Otce, Pane nebe a zemé, ze jsi tyto véci skryl pred
moudrymi a uéenymi a zjevils je malickym, ano Otce, Ze se ti tak zalibilo. (Mt 11,25n)

Jako novorozené déti méjte touhu jen po Cistém duchovnim mléku, abyste rostli ke spase, vzdyt
jste okusili, Ze Pén je dobry. (1 Pt 2,2n) Tato slova nenapsala Zena, ale tvrdy muz-rybaf, ktery
mél ovSem v zivé paméti, jak Pan ptijimal déti a zdlraznoval: Neobratite-li se a nebudete-li jako
déti, nevejdete do Boziho kralovstvi (Mt 18,4), nebot’ jen détsky prostd a pokorna dusSe ma
lidskou moudrosti nezkreslenou ptedstavu o nebeském Otci.

Jsme odpovédni za to, jaky obraz Boha pfedame budoucim pokolenim.

(Pokracovani piiste)
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Apostolat lasky XV.

(pokracovani)

»Simone, synu Janiv, miluje$ mne vice nez tito?*

V tragické noci mezi Zelenym ¢tvrtkem a Velkym patkem ttikrat zaptel Petr Mistra. JeZiSav
bolestny pohled ho vytrhl z tohoto pfechodného poblouznéni, z této nepochopitelné zbabélosti.
JeziSovy oci se znenadani setkaly s Petrovyma o¢ima a vzapéti se naplnily hotkymi slzami.

Po zmrtvychvstani Pané se Petr a jeho druhové vratili k byvalému zaméstnani, aby mohli prezit.
Je ndm znam vyjev, ktery se jednoho rana odehral na biehu Tiberiadského jezera. Brzy rano, po
marném no¢nim rybateni, nahle, tak necekany, zazracny ulovek. Jan poznava Pana, zatimco Petr
se vrha do vody, aby pfiplaval co nejdiiv ke biehu; Jan vycitil PAnovu pfitomnost a Petr projevil
zivou lasku vii¢i svému Mistru.

Na biehu je pfipraven ohnicek; zapalil ho ten, ktery ptiSel na zem zapalit oheni lasky. Na Zhavém
uhli byl pravé dopecen chleba a trochu ryb. Rozhodné se tu splnila slova Piislovi: ,,Moudrost
prostiela sviyj stil. Pojd’te a jezte z mého pokrmu.* (9,2.5)

MiIcky snidaji

Po snidani, kterou dokon¢ili v ml€eni, obraci se JeZi§ na Petra s otazkou: ,,Slmone synu Janilv,
miluje$ mé vice nez tito?* Nenazyva ho Petrem, nechce mu pfipominat jeho slabost.

Jezi$ se pta hlavy apoétolského sboru nejen, zda je mu oddan, ale zda j eho laska k nému je
zakofenéna hloubé&ji nez laska ostatnich apostolu Pochopil sﬂnejl nez ti druzi, ktefi ho jen
opustili. Komu bylo vice odpusténo, musi i vice milovat, a to nejen kvili zadostiucinéni za svij
tézky htich, ale 1 kviili vétsi vdécnosti.

Petr hned odpovidai JeziSovi, Ze ho miluje. Tteba apostolova srdce podlehlo ve chvili pfivalu



blaznivého strachu, jeho htich ptece byl jen chvilkovym poblouznénim. Nebo jeho slzy
neukazaly dostatecné, Ze lituje? ,,Pas mé beranky!* odvétil Jezi$ na jeho tikon viry.

Ale za chvili Jezi§ opakuje svou otazku: ,,Simone, synu Jantv, miluje§ mne?* Tu uz nejde o
lasku, kterd by prevySovala lasku jinych, ale jednoduse o lasku. Zapochyboval snad Jezi$ o srdci
svého apostola, o jeho upfimnosti? Nebo nespravné pochopil jeho prvni odpovéd’? On, ktery cte
v dusich? Nac ta Gipornost, to opakovani otazky, kdyZ Petrova odpovéd’ byla jednoznacné a
jasna?

HlaSIte_]l silnéji, ZlVCJl se vine tatdz odpoved z Simonova srdce na jeho rty: ,,Ano, Pane, ty vis,
ze t€ miluji!“ Ty vi§, sdm od sebe to neumim vlastné vyslovit, protoze slabé chapu hloubky své
bytosti; ty to vSak mizes védét, nebot’ vidi§ do mého srdce, a tak 1épe zna§ moji oddanost viici
tobé... ,,Pas mé ovce!* - opakuje Jezis.

Za n&jakou chvilku se Kristus nahle pta potretl sltivko za sliivkem a zdiraziiuje to, co je
nejpodstatnejs1 ,,Slmone synu Janiv, mlluj e$ mne?*

Ale to uz je prespiilis. Simon je t&Zce ranén, nehnéva se viak, protoZe pochopil, Ze trojnasobna
otazka odpovida trojndsobnému zapieni, Ze i odpovédi jsou vetejnou ndhradou za htich.
Petrova duse je hluboce otfesena, slzy mu samy od sebe vstupuji do o¢i. Jeho odpovéd’ je
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dojimava: ,,Pane,ty vi§ vSechno, ty vis, ze t€ miluji!““ A JeziS odpovida: ,,Pas mé ovce!
b

Starost o duse - bremeno z lasky k JeZiSi

Musime dobie pochopit pouceni: Jezi§ zada od budouci hlavy Cirkve trojnasobné prohlaseni, ze
ho miluje. Ale ned€la to jen proto, aby skoncoval s minulosti, kterou apostol uz smyl svymi
slzami. Jezis se tu diva vic do budoucnosti nez do minulosti. Jelikoz brzy bude sedét v slaveé po
Otcove pravici, potfebuje pastyfe, ktery povede skupinu apoStold a stado dusi. Ustanoveni Petra
prvnim papezem vyZzaduje tedy zkousku, jistou formu provéfeni. Jezi§ pfipomina Simonovi
bolestnou minulost, ale mnohem vic mu zélezelo, aby ho upozornil na téZkou budouci praci:
zodpovédnost za viru, §ifeni viry, péci o Cirkev, bfemeno apostolatu, které vyvrcholi
mucednictvim. Skute¢né tu Jezi§ nemysli v prvé fadé€ na primat cti, udéleny Petrovi, jehoz
povinnosti bude ,,stat v ¢ele (fimské) Cirkve, ktery predseda v lasce®. Nejde o samotnou
jurisdikei, kterd se bude vztahovat na cely svét. Jezis klade na jeho ramena bfemeno bezmezné
lasky vsech ostatnich apostoll. Tedy laska, kterou ma Petr osvéd¢it vici JeziSovi, bude spocivat
pravé v tom, Ze ptijme hil Nejvyssiho pastyte, péci o beranky a ovce; kterd rodi nové beranky a
ovce pro zivot milosti. Strasna uloha bezmeznych dimenzi pro ¢lovéka, kdyby mu dusi
neposilnila nézna laska k JeziSovi.

Ve svém Dialogu o knéZstvi pfipomina sv. Jan Zlatousty vyjev na biehu jezera a tika, jak se Jezi$
pta apostola, aby ho poucil; s nim poucuje i nds. Kdyz ho Petr miluje skute¢né vice nez druzi,
dokaze to tim, Ze pifevezme na sebe bifemeno prvniho pastyte. ,,I nas chce Jezis poucit o odvaze a
velikosti ulohy, kterou plni ten, kdo spravuje jeho staddo.“ Svétec pokracuje: ,,Jezi§ mohl povédét
Petrovi: Kdyz mé milujes, zachovavej pist, spavej na holé zemi, prozivej noci v bdéni, bran
utlacené, bud’ otcem sirotklim, _]C_]lCh matce bud’ oporou! To miize hravé udélat vétsSina
obycejnych véticich, zeny 1 muzi..

,»Kdo je,” pta se Jezis, ,,vérny a moudr}'/ sluzebnik, kterého pan postavi do ¢ela svého domu?*
Jezi§ se pta, tiebaze vi dobfte, koho oznaci. I tim poucuje svého vyvoleného, jak mu zjevuje svou
lasku: pfijetim povinnosti, kterou mu svéfuje. Petr je jeho sluhou i ptitelem, tedy tim, kdo ho vic
miluje nez ostatni; proto mu odevzdava vSechno, co ma...

VSichni - apoStolové s apoStoly

V3ichni jsme povolani ur¢itym zptsobem, abychom méli podil na pastora¢ni uloze Petra a jeho
nastupcii papezli v uloze biskupti, nasledovniki apostolil a knézi, jejich ,,pomocnikd®, v
evangelizaci. A skute¢né, jak miizeme fici, Ze milujeme JeziSe, kdyZ ze vSech stfech nemluvime
o jeho lasce? Jak to, ze véfime v JeziSe a nehldsdme to a neptinaSime ho tém, ktefi ho neznaji?
,2Nemiizeme nemluvit,” odpoveédéli Petr a Jan v synedriu. ,,Béda mi, kdyZ nebudu hlésat
evangelium!* zvolal sv. Pavel. NemiZeme byt vérni JeZiSovi, kdyZ se necitime byt odpovédni za
ty, kdo ho neznaji, kdyz jsme jim netekli o Srdci, které je tak miluje, kdyZ jsme jim nefekli, jak v
ném najdou svétlo, pokoj, zivot, néznost, slavu, stésti. Kazdého z nas se pta Jezis: ,,Miluje§ mne
vice nez druzi?* Jaké §tésti, kdybychom mohli tpln€ pravdivé odpoveédét: ,, Ty vis vSechno, ty
dobfte vi§, Ze t& miluj 1.

Tehdy by JeZi§ i nam fekl: , I ty se starej o mé beranky, o mé ovce! Hledej ty, které zabloudily,
hlasej evangelium t&m, kdo je neznaji, posiliiuj slabé, zdvihej skleslé, vyved’ na horu ty, co se
utabofili v nizing!* Kitem jsme se stali nejen kiestany, ale téz apostoly v stopach apostolské
hlavy a jeho néstupcii. A tak pod vedenim papeze a biskupt se starejme o Pantiv ov¢inec,



abychom ho naplnili témi, kdo se v ném jesté nenachazeji.

Uzkost dusi

Co fekl Jezis sv. Markété Marii kdyi se ji zjevil?

mySlenkach®. Jeho myslenky ndm pfinasi Pismo svaté a znéji: ,,Osvobozovat duse od smrti a
nakrmit je v ¢ase hladu.*

,»Moje Bozské Srdce rak viele miluje lidi a zv1ast’ tebe, Ze nemohlo v sobé zadrzet plameny své
ohnivé lasky a chce je skrze tebe rozsifit a zjevit lidem, aby se obohatili timto drahocennym
bohatstvim, které ti zjevuji a které obsahuje posvecujici a spasonosné milosti, aby se dostali z
hloubek propasti* (Zjeveni 27.12.1673).

Nasledujiciho roku pfi druhém velkém zjeveni svétici se JeZi§ vyjadiuje stejné: ,,Ukazal mi - fika
Spasitelova dlvérnice - jak si pieje, aby ho lidé milovali; chce je vratit nazpét z cesty propasti,
do niz je Satan strhava ve velmi velkém poctu. Proto se rozhodl zjevit svoje Srdce lidem s celym
jeho bohatstvim lasky, milosrdenstvi, milosti, posvéceni a spaseni.*

Kfest an odevzdany a oddan}'/ JeziSovu Srdci se stane ucastnym téze l'lzkosti dusi. KdyZ se lidé
materidlni bida spoj end s nemravnosti, hladem, socialni nespravedlnosti a nenav1st1 politikou
nebo rasismem, které vyvolavaji poboufem’, je nasi povinnosti bojovat proti tomuto zlu. Protoze
Bozi laska téZzko pronika do srdci ponotenych do nestésti a zoufalstvi. Ale stale se musime
zamérovat vice na BoZi kralovstvi, které neni z tohoto svéta, nez na budovani zemského,
»telesného® mésta, jak fika Péguy. N4S boj je nadpfirozeny, a ne sociologicky. Jelikoz se démon
vkrada do fyzické bidy, musime proti nému bojovat. Ale v prvé fad€ ndm jde o to, jak Pan tekl
sv. Markété Marii, aby zavladla na svété ,,libeznd svoboda Kristova kralovstvi®. Tato ndm
pomuze pozdvihnout se, pfenést se nad rozdily a nad vékové, rasové, pohlavni a majetkové
rozpory. JeziSovo Srdce neznd rozdily mezi lidmi: ,,Pojd’te ke mné& vSichni!*

,Ud¢lej m¢, Pane, uchvatitelem dusi,” piSe O. Grandmaison, ,.ktery je tdhne k tobé, ktery je vede
k tvé jedinecné krase. Udélej mé prstem, ktery ukazuje na lasku, hlasem, ktery zpiva, ktery
ukazuje bezcitnym trochu jejich lesku a libeznosti. Nechci nic jiného, jen aby tebe poznali,
oslavovali, milovali v§ichni nebo aspofi mnozi... At se nezastavuji u mne, ale at’ jdou k tobé a at’
tam zistanou navzdy...

OhlaSovat lasku JeZiSova Srdce

Kdyz chceme §ifit kralovstvi JeziSova Srdce, musi lidé toto Srdce nejdiiv poznat. Sv. Markéta
Marie pise: ,,Jezi§ zaloZil svoji spravedlnost. (108. list) A jesté: ,,Jezi§ sam chce tiSe a laskave
laskou svého Srdce vejit do srdci jako olej, nebo 1épe, jako drahocenny balzdm, ktery mile $iti
svoji vldhu 1 svoji vini.“ (112. list) Svétice pokracuje: ,,Neexistuje nic tak milého a dobrého, tak
mocného a ¢inorodého, jako je milé pomazani vielé lasky tohoto laskavého Srdce, aby obratilo
nejzatvrzelejsi duSe a proniklo do nejbezcitngjSich srdei.* (132. list) Tu si musime pfipomenout
slova sv. Augustina: ,,Clovék se ziskava a pfitahuje spojenim srdce.* Coz neprorokoval Jezis:
,KdyZ budu pozdviZen ze zemé, vSechny pfitdhnu k sob&*?

Musime tedy ukazovat probodené Srdce, z jehoZ oteviené rany se rozléva do celého svéta
milosrdna laska naSeho Boha. VSichni jsou povoléni, aby se spasili, a je na nds, abychom druhé
seznamili s timto povolanim, s touto vyzvou lasky. Modleme se, jak se modli sestra FrantiSka,
feholnim jménem S. Marie Alberika, malé sestra chudych a mlslonarka v Ciné: ,,Uctyhodne
JeziSovo Srdce, Srdce opustené, Srdce zapomenuté, Srdce pohrdané, chtéla bych prispét, aby té i
jini znali, aby £ milovali, abys Zilo v jejich srdcich... Pohni mym je$té chladnym srdcem: at’ je
horlivost pro tvoji slavu znici! Jezisi Kriste! Dej, abych podle svého povolani a podle tvé svaté
vile nesla tvoje jméno tém, kdo t¢ jesté neznaji!... Dej mi srdce pravého apostola, napli je
vielosti a moudrosti, abych pro tebe mohla kazdy den ziskavat duse!*

Odména apostolu JeziSova Srdce

Jezis se svétuje sv. Markété Marii, zZe pro ustanoveni kralovstvi svého Srdce ,,nepotiebuje mocné
tohoto svéta®“. Naopak, povéti touto tlohou ,,chudé a zneuznavané®. Zato bude zdzracné
napomahat jejich apostolatu: ,,Tak pfebohaté bude vylévat na jejich praci pozehnani a milosti, Ze
budou pfinaset ovoce, které bude daleko ptevySovat jejich usili a jejich nad&je.” (89. list) ,,Ti,
kdo budou pracovat na spase lidi,* piSe svétice, ,.kdyz budou nézn¢ uctivat JeziSovo Srdce, a
kdyZ se budou snazit tuto Gctu vSude roz§ifovat, budou uspésné pracovat a budou umét dojmout i
nejzatvrzelejsi srdce.” (141. list) Velké budou téZ odmény apostoll JeziSova Srdce. JezZiSovo
Srdce ,,skryva pro n¢€ bohatstvi milosti.* (108. list) ,,BlaZeni,“ piSe svétice, ,.které pouzije



JeziSovo Srdce, aby zalozilo svoje kralovstvi! Zda se, jakoby se podobalo Krali, ktery nemysli na
rozdavani odmén, dokud trva boj... ale jen tehdy, kdyz jako vitéz zasedne na sviij trin.* (118.
list)

Dej, Boze, aby se poboznost k JeziSovu Srdci probudila mezi kiestany a aby vyzarovala
apostolské a vykupitelské paprsky!

P. Ladame S.J.

3x na aktualni téma
Dezorientace v zivoté

Matky spojeny v modlitbé

Vysoky veékovy pramér pravidelnych névstévnikt bohosluzeb neni problémem jen
komunistickych zemi, které vedly cilevédomou kampan proti kiestanskému svétovému nazoru
mladé generace. [ v zemi Uplné svobody, jakou je Anglie, trapi se mnoho matek védomim, ze
jejich déti a vnuci nenésledovali jejich kiest'ansky piiklad a vzdalili se od cirkve i od Boha.
Kazda kiest’anskd matka proziva takovou situaci dlouhodobé jako bolestné zklaméni spiSe ve
skrytu své komurky. Anghcke matky se vSak rozhodly, Ze bude 1épe, kdyz neziistanou
osamoceny, ale spoji se se svou bolesti, aby spolecnou modlitbou usilovaly o ptekonani tohoto
stavu. Zrala generace, kterd proziva posledm 1éta svého Zivota, se spojila ve spole¢né modlitbé
za dorUstajici generaci a modli se, aby ji uchréanila pred pédem do duchovni prazdnoty.

Tyto zralé ro¢niky vzpominaji na to, co samy opomenuly, Ze té¢Zké zivotni krize miize ¢lovek
pfekonavat jen v tésném spojeni s Bohem. Je v tom i pfiznani vlastniho podilu a provinéni viici
détem, které se mozna vzdalily od Boha a kiestanskych hodnot také proto, Ze nevidély u svych
rodich dostatecné presveédCivy a pfitazlivy ptiklad, ze si to rodice pftilis§ zjednodusovali a
spoléhali vice na pedagogické a psychologické techniky, misto aby svym zivotem ukazovali to,
co chtéli a meli svym potomkim predat Viru, lidskost a mravnost je mozno predat jedin¢ tak,
kdyz se vynasnazime, abychom je svym Zivotem ztélesiiovali. V tom byla sila pivodniho
kiestanstvi a v tom je sila kiestanstvi i dnes a v budoucnosti.

Iniciatorkou tohoto hnuti zklamanych matek je Veronika Vasler, matka tii déti, a jeji Svagrova,
kterd porodila osm déti. Podnitila je k tomu Cetba zpravy tzv. ,,Maranatha Community*, kterd v
¢lanku ,,Kfik naSich déti* hovori o kritické situaci, ve které se nachazi nesmirné mnozstvi déti.
Predmétem modliteb je osvobozeni od zavislosti na drogach a alkoholismu a od Zivota ve hfichu.
Nejdiive mély tyto matky pocit hluboké bezmocnosti vii¢i problémiim mladé generace. Pak si
uvédomily, Ze mohou hledat pomoc ve spole¢né modlitbé. Tak za¢aly vznikat modlitebni
skupiny, které se schazeji sttidavé v domovech svych ¢lenek. Mysli pfitom nejen na své vlastni
starosti, ale 1 na bolesti jinych matek, které je pozadaly, aby na né€ ve svych modlitbach
pamatovaly. Z Velké Britanie se toto hnuti jiz rozsitilo i do Severniho Irska, ale ozvaly se i matky
z USA, Australie a dokonce 1 Mad’arska.

*

Nemravnost a duSevni zdravi

Infekci s nejvy$sim poctem smrtelnych ptipadi se stal AIDS. A nejen to. Tato nemoc se stala
nejcastéjsi pri¢inou umrti v mladém veku.

Tento tragicky vyvoj klade mnoha lidem ot4zku, zda existuje souvislost mezi tiplnym
zhroucenim sexudlni moralky, jaké prozivame v poslednich desetiletich, a rozSitenim této
zakeiné nemoci. Bylo by krajné nekiest'anské komentovat kazdy pfipad onemocnéni, Ze
nakazeny je si svym nestéstim sdm vinen, Ze totiZ ma za to co dékovat svému nemravnému
zpusobu Zivota. Spise je tfeba se hloubéji zamyslet nad celou touto zalezitosti. Nejde totiz jen o
AIDS, ale o vice novodobych nemoci, také dusevniho charakteru, které jsou pfiznacné pro dnesni
dobu.

Tento tkol si dal neddvno kongres psychologi, ktery se sesel v Dallasu ve staté Texas. Potadal
jej Institut osobnostni psychologie. Podle vyjadieni Josefa Seiferta, feditele Mezinarodni
filozofické akademie v Lichtensteinu, mize byt moralni zlo plivodcem dusSevni choroby a tato
duSevni choroba tdhne za sebou moralni zlo. Nikdo se sam dobrovolné nerozhodne pro dusevni
nemoc, tvrdi G¢astnici kongresu, ale dobrovolné rozhodnuti pro mravni zlo miiZe mit za nasledek
dusevni poruchy. Clovek, ktery v sobé zivi nendvist viici jinému ¢lovéku nebo skupiné lidi, miize
ztratit realny vztah ke skute¢nosti a propadnout vnitinimu zpustoSeni. Paul Vitz z newyorské
univerzity dodava, Ze ¢lovék mimodek sam sobé€ navozuje neurdzu, aby se zbavil vycitek
svédomi. Stydi se pohlédnout do tvare své vlastni viné.



Mnoho let se v psychologii uplatiioval vliv marxismu a jeho ateistického svétondzoru. Nyni dochazi
v humanistickych védach (védach o ¢lovéku) k zadsadnimu obratu. Prosazuje se osobnostni
psychologie, ktera stavi do stfedu pozornosti lidskou osobnost, ktera je zakotenéna v nabozenskych a
mravnich hodnotéach spole¢nosti. Tak se psychologie opét pfiblizuje stanovisku, které odpovida
tradi¢nim naboZenskym predstavam.

Velky omyl, kterému podléhala psychoterapie, spoc¢ival v tom, Ze izolovala ¢lovéka od jeho
duchovnich a ndbozenskych vztaht, které byly dokonce v ptipad¢ marxisticky orientovanych
psychoterapeutli doslova amputovany. To vedlo do racionalisticky slepé ulicky. Méfitkem se stala
ptiroda. Cloveék mél Zit ,,podle pfirody a svych pfirozenych potieb®. Jiz pied lety napsal Videﬁsky
psycholog Viktor E. Frankl varovna slova: , Nejvlastnéjsi pfirodou €loveéka je jeho kultura.” Kultura
je dédic prlrody. ,,Clsta , ,,nevmna prlroda pro ¢loveéka neex1stuje Zadny navrat k jeho udajné
puvodnimu zvifecimu byti nyni mozny. ,,Clste pfirozené* je pro ¢lovéka automaticky totéz, co
»heprirozené®. Z toho vyplyva, Ze vSechno neduchovni stoji v protikladu k lidskému byti. Pravé z
toho a jenom z toho hlediska je mozno pochopit, jak se v§echno protiduchovni méni v neurotickou
nemoc, ktera se msti na ¢lovéku.

Institut pro osobnostni psychologii se proto zabyva jen lidskou svobodou a lidskym rozumem, tak
hodnotovym systémem a moralni odpovédnosti. Neni mozno nechat ladem spiritualni a ndbozenskou
dimenzi ¢lovéka, prehlizet meze, které jsou mu vrozeny, nedbat na potiebu intimity a socidlnich
vztahl. Z tohoto pohledu ma dusevné zranény clovek Sanci stat se svétcem, zatimco ¢lovek s plnymi
dusevnimi dispozicemi miize skoncit v kriminale.

Na tomto pozadi ziskdva volani po miru na vSech urovnich zvlast' vyznamny aspekt, ktery podtrhuje
lidsky vyznam poselstvi z Medjugorje. Je to vyzva a nabidka obraceni k Bohu, které vede k miru a
zahojeni tézkych ran, jimiZ trpi lidstvo.

Podle CvM 18/95

Rim, nové misijni uzemi

Papez Jan Pavel I1. vyzval vétici, aby svou viru disledné praktikovali ve svém Zivoté. Mnoho lidi se
sice pii dotaznikovych akcich hlasi mezi véftici, ale pocet praktikujicich katolikli ustavi¢né klesa.
Prohlésil to k ucastnikiim konference ,,Vyzva sekularismu a budoucnost viry na prahu 3. tisicileti.
Papez si rovnéz sté¢Zoval na $ifici se nevédomost v otdzkach viry a mravi. Také ndbozenské
presvédceni mnohych katoliki je slabé, takze nemuze ovliviiovat jejich osobni a spolecensky Zivot.
O to dtlezit&jsi je, aby cirkev budovala novy humanismus spoc¢ivajici na civilizaci lasky. Podle
sociologického prizkumu, ktery uskute¢nil prof. Franco Garelli z katedry sociologie turinské
univerzity mezi obyvateli Rima ve véku od 17 do 70 let, udavali téméf vSichni Rimané, ze jsou
katoliky, ale bohosluzby navstévuje pravidelné jen 23 %, pficemz 43 % jiz dva roky nenavstivili
kostel. Jen 12 % pfistupuje ke svatostem. Asi 90 % ptipousti, Ze cirkev by méla udévat ton v oblasti
etiky, ale stejné procento se v sexualni oblasti fidi pouze €isté individudlnimi pfedstavami a nemaji
zadny pocit provinéni.

Kardlnal Camillo Ruini vidi v Rimé& nové misijni uzemi.

Krestanska matka 1.

Cetba na pokracovani

V minulém roce byl v Turin€ zahajen proces blahofeceni matky sv. Jana Boska Markéty Boskové.
Zivot této vzacné a moudré knézské matky vam pfiblizi vypravéni P. Jana Pofického, které bude
Svétlo pfinaset na pokracovani az do ¢ervna tohoto roku.

Zivot matky sv. Jana Boska

P. Jan Poricky

Bylo to na poc¢atku minulého stoleti po francouzské revoluci. Revoluce se podobala povodni, ktera
strhovala staleté hraze. Strzenou hrdzi proudily nové pfevraty a pievratné novoty. Napoleon, syn
prodluzeného statkate z Korsiky, stal se cisafem. Svého Svagra povysil na krale neapolského, svého
bratra jmenoval kralem holandskym, druhého bratra kralem Spanélskym, sebe kralem italskym, svého
synka kralem fimskym. Staré panovnické rodiny mizely jako v propadlisti a misto nich se vynofovaly
nové, o nichZ svét jesté veera nic neslysel.

Doslo i na triin nejstarsi, na triin papezsky. I on mél zaniknout. Napoleon byl odchovancem
nevéreckého XVIII. stoleti a nevéfil ve slova Pané, Ze brany pekelné Cirkev nepfemohou.
Napoleonovo vojsko obsadilo Rim, papeze Pia VI. zajalo a odvleklo do Francie. Tam podlehl



utrapam a brzy zemiel. Napoleon zakézal jeho cirkevni pohieb. Papez musel byt pochovan hiit
nez nejposlednéjsi chud’as, bez knéze, bez modlitby. Jen hrobaft byl pfitomen. A ten hrobaf si
zahral na proroka: Ja pochovavam posledniho papeze.

Takové byly tenkrat poméry.

Nepratelé vSak jasali pfedcasné. Nebyl to posledni papez. Byl zvolen jeho néstupce, Pius VII.
Napoleon vystoupil nepratelsky 1 proti nému. Byl za to vyloucen z Cirkve. Napoleon se smal:
Proto mym vojékim zbran z ruky nevypadne. A zas byl papeZ zajat, odvezen a Zalarovan. Utrapy
podryly jeho zdravi, rozstonal se, byl zaopatien a ¢ekala se jeho smrt. Nevérci volali: Prezila
Cirkev je ve smrtelném zapasu, umfe s tim papezem a nikdy se jiZ nevzkiisi...

Ale zase se mylil. Znenadani zakroc¢il Pan Btih a sldva Napoleonova pobledla. Dostavily se
vojenské netspéchy. Jedna porazka stihala druhou, az posléze Napoleon byl zbaven vlady a
odvezen do zajeti. Jednim z jeho poslednich ¢inii byl rozkaz, aby papeZ se mohl vratit do Rima.
Cirkev si oddechla. Napoleon v zajeti na ostrove sv. Heleny se vratil k vife a zemfel kajici smrti.
Nevéra vSak nezemiela a Cirkev méla stale proto pokoj jen docasny. Staly se modou tajné
podvratné spolky a rostly jako houby po desti. Braly si za ukol znicit tehdejsi cirkevni stat.
Patfila k nému stfedni Italie. Ten stat trval od dob cisate Karla Velikého. Byl zfizen proto, aby
zadny panovnik nemohl povazovat papeze za svého poddaného a osobovat si vladu v Cirkvi.
D¢jiny tolikrat ukazaly, ze ndboZenstvi bez svobody, bez samostatnosti se neudrzi.

V padesatych letech minulého stoleti byl tedy podniknut népor proti cirkevnimu statu. Vydano
heslo: Italové, spojte se v jednu #i8i. V Celo hnuti se postavil piemontsky kral Viktor Emanuel.
Vidce vojska se jmenoval Garibaldi. Vpadli do cirkevniho statu a postupné zabirali jeden kraj za
druhym. V zabraném tGzemi vSude zabavovali cirkevni majetek, rusili klastery, biskupy
vyhanéli... Mnozi biskupové zili z almuzen, protoZe italska vlada je o vSechno obrala a odepiela
jakoukoliv podporu. Mnoho chrami proménéno ve skladiste, na staje nebo prodano zidim.
Cirkevni priivody zakazany. Nabozenstvi ze kol vylouceno. R. 1870 kone¢n¢ Garibaldi
opanoval mésto Rim a papezsky stat byl zruSen. Papez od té doby nevysel z Vatikanu. Rim
dostaval stale vice charakter mésta protikiest’anského.

S Cirkvi bylo zle po celém svéteé. Kdyby se nakupily vSechny nevérecké knihy, vSechen papir
potistény osoCovanim, pomlouvanim, zostuzovanim naseho ndbozenstvi, byly by z né¢ho potfadné
hory.

Co vSechno bylo uz podnikano, aby se lidem vyrvala vira. Na miliony schizi a pfednasek,
miliony Skolnich u€ebnic, napsanych na potupeni Cirkve. Katoliklim byly zabrany kostely, fary,
seminafe, zakazany svatky, zakdzano vyucovani nabozenstvi, vérni katolici byli vla¢eni k soudu,
po Zalafich, vypovidani ze zemé, vrazdéni...

Je v8ak zghadou, pro¢ pies tolik nepratel Cirkev porad trva? Proc jesté roste a svedeni se vraci
zpatky? Cim to?

Na zacatku minulého stoleti se mnoho mluvilo o feholnici Katefiné Emmerichové. Méla vidéni,
jaké boje cekaji Cirkev a kdo ji pfijde na pomoc. Vypravuje:

,»Vidéla jsem chram sv. Petra a nesmirny zastup lidi, ktefi ten chram bourali. Ale také jiné lidi
jsem vidéla, ktefi pobofeny chram zas opravovali, le¢ vlazn¢ a nedbale. PapeZe jsem vidéla na
modlitbach. Mé&l kolem sebe pokrytce, kteti casto délali pravy opak toho, co poroucel. A tak
kostel byl na jedné strané zboten, na druhé zas budovan, ale s velmi malym usilim. Nem¢li chuti
k praci, neméli divéry. Byla to bida. Vtom jsem spatfila po velkém namésti pred kostelem kracet
zenu v Sirokém plasti. Zvolna vznesla se do vyse, stanula na kopuli a roztahla nad celym
prostranstvim svij plast, ktery se tipytil jako zlaty. Ti, co bofili, prestali, zato ti, kdo kostel
obnovovali, rozvinuli hore¢nou ¢innost. Pfichazeli stateckové, zchromli a zapomenuti, ptichdzeli
statni mladici, Zeny 1 déti, duchovni 1 svétsti a zahy byl kostel Gpln€ vybudovan... To dokazala
ona vzneSena Zena.

Smysl vidéni jest jasny: Cirkev se octne ve velkém nebezpeci, ale Matka BoZzi vystoupi na jeji
zachranu.*

Dokud Emmerichova zila, nebylo ani slechu o n¢jakém zasahu Panny Marie. Nikde nic
neobycejného se nestalo. A pfece mé¢la Emmerichova pravdu. Ukdzalo se to zdhy po jeji smrti.
Ukézaly to Lurdy, ukézala to La Saletta, pozdé¢ji Fatima, ale uk4zala to i kongregace Salesiand.
Emmerichova zemfela r. 1824. V téze dobé vyvolila si Panna Maria hoika z chudé horské
rodiny, Jana, syna vdovy Markéty Boskové. n€kolikrat mu ve snach ozndmila, Ze chce z ného mit
zachrance kiestanské mladeze. Hoch nechépal, jak by to bylo mozné. Matka Bozi vSak fidila
jeho kroky a pftes tisiceré piekdzky dovedla ho §tastné k cili. Bosko se stal svétcem a nejvétsim
vychovatelem nasi doby. Miliony dusi mu dékuji mu d€kuji za své zachranéni. Na formovéni
Boskovy svaté knézské duse méa neodmyslitelnou zésluhu jeho prosta, zbozna a moudra matka
Markéta. (Pokraovani piiste)



Zpravy z poutnich mist

Otec Jozo se vratil unaven, ale $tasten ze své cesty po Anglii. V této pfevazné¢ protestantské zemi
hovotil oteviené o Pann¢ Marii a setkal se s velkym ohlasem.

V Londyné se setkal soukromé s anglikanskym biskupem Fr. Seargentem a s ptedni osobnosti
pro mezindrodni ekumenické otazky dr. Richardem Marschem, ktery zac¢al rozhovor tim, Ze
vytahl z kapsy riiZzenec a s radosti ekl otci Jozovi: ,,Tento riZenec je z MedZugorje!*

V srdci Londyna mluvil P. Jozo v proslulém anglikdnském kostele sv. Martina de Champs.
VSichni pozorné poslouchali. Anglikansky duchovni Fr. R. Lellowin zakon¢il vecer sdélenim, ze
v jeho farnosti jsou jiz dvé riZzencové skupiny, protoze, jak fekl ,,nechceme dopustit, aby to
nejlepsi méli pouze katolici.*

V jiném mésté se svetil anglikdnsky knéz: ,,Béhem exercicii jsem znenadani slySel BoZi hlas,
ktery mé& vybizel, abych se naucil modlit rizenec. Ptal jsem se sdm sebe, jak to udé€lat, kdyZ jsem
o rizenci nic neveédél. Sel jsem navstivit katolické knihkupectvi a koupil jsem si knizku o
ruzenci i s rizencem. Od té doby se modlim rizenec kazdy den. Setkani vedoucich medz. pouti a
modlitebnich skupin se kond od 17. do 21. biezna v Tucepi. Informacni stfedisko mé fax
37888642339.

S ptichodem ledna se MedZugorje nofi do rodinné intimity, vzdyt poutniki je tento mésic malo.
Pro knéze je to Cas pro styk s rodinami, hlavné souvislosti s obycejem Zehnani domovi, ktery
Chorvati ani jeden rok nezanedbali. Kdy jste naposled nechali pozehnat va§ domov?

O Vanocich se zjevovala Gospa zafici radosti, jak nam sdéluji Vicka a Jakov. Soustredila nasi
pozornost na Dité JeZiSe, kterého ndm ptinasi, aby nam poiehnal Pfijméme toto JeziSovo
poZehnani a vstupme s nim do nového roku. Dovolme, aby svyrn pohledem spo¢inul na nas,
vzdyt jeho nevinnost a néha omyva nase srdce i nase oci a usi od necistot tohoto svéta a Jeho
fale$nych hodnot.

V této nevinnosti miizeme proZzivat ,,novou dobu®, o které hovoii Gospa. Miizeme zacit jednim
konkrétnim rozhodnutim, o které nés zadala jiz pted 10 lety: ,,Vénujte kazdy mésic tii dni
smifeni: prvni patek v mésici a nasledujici sobotu a nedéli.“ Veétim, ze kromé upiimné svaté
zpoveédi ma Gospa na mysli i konkrétni kroky odpusténi nas§im bliznim, aby v naSem srdci
neziistal vii¢i nikomu ani stin hotkosti. Tak umoznime Bohu, aby ¢inil zazraky...

Vicka stale zdlraziiuje zddost Gospy, abychom se modlili spole¢né radostny riizenec pred
kiizem.

Jeden 42lety Francouz mi vypravél, jak velice na n¢ho zaptisobila jedna piednaska o
Medzugorje. Ptivedla jej na ni jeho Zena. On sdm vzdoroval Panu jiz od svého 1. sv. pfijiméni a
viibec se neucastnil bohosluZeb a nepfistupoval ke syatostem. Kdyz slySel o divech milosti, které
pusobi Panna Maria, rozhodl se smifit se s Bohem. Rekl mi: ,,Neumite si piedstavit, sestro, tu
spoustu ohavnosti, které¢ musel Vyslechnout knéz, kterému jsem se zpovidal. Bylo to 30 let
hfigného Zivota... Ale jaky byl milj adiv, kdyz se uzdravilo'i moje télo. Devét let j jsem trpel
hnisavymi zanéty na ObllCG]l i na hrudi, spojenymi se zan€tem pokozky. Byl jsem jiZ sama jizva a
nic nepomahalo. Po mé zpovédi viechno zmizelo, az na nékolik malo jizev. Vratil jsem se k
modlitbé a pravidelné chodim, ne, bézim do kostela. Nenavist, kterou jsem mél k lidem, Gplné
zmizela.

Sestra Emanuela

Bila kronika

In memoriam P. Vincenc Salsi

V Sedesatych letech jsem byl zaméstnan jako zahradnik ve Fakultni nemocnici v Olomouci.
Ponévadz jsem mé¢l trochu vyssi kvalifikaci, byl jsem jmenovan metodikem pro zahradnickou
problematiku zdravotnickych zafizeni v severomoravském kraji. Moji povinnosti bylo radit
zdravotnickym zafizenim v Severomoravském kraji v zahradnickém oboru.

A tak se také stalo, Ze jsem dostal pozvanku k navstévé Klokocova, kde se zfizovala nova
hornické plicni 1é¢ebna. Pozval mé tamni pan spravce, protoZe prace se blizily ke konci a
potiebovali se se mnou poradit o zahradnické a parkové ﬁpravé nového aredlu. Sedl jsem proto
do vlaku a jel jsem tam. Na nddrazi mé& vSak necekal pan spravce, ale ¢ekal mé me pan, ktery se
predstavil jako Vincenc Salsa, rezijni ufednik lé¢ebny, zastupce p. spravee. Byl piijemny a velice
dobfte jsme si rozuméli. Prosli j jsme celou tu novostavbu, kde se délaly posledni dodélavky a byli
tam jeSté posledni zednici. My jsme se brzy dohodli na budouci spolupraci, ale béhem celého
naseho jednani jsem mél takovy néjaky zvlastni pocit. Ten pén, ktery se mnou jednal a provazel



mne, nezapadal mi do tohoto prostiedi. Ale Zadné problémy jsme neméli, vS§echno probéhlo v
nejlep$im poradku, j& jsem skoncil a sedl jsem zase do vlaku. V tom vlaku shodou okolnosti
jsem vstoupil do vagénu a potom do kupé, kde sedél jeden z téch zednikd, které jsem tam vidél.
Pamatoval jsem si ho a on si pamatoval mne. Kdyz jsem si sedl, on sdm zacal fe¢ a ptal se mne,
zdalipak vim, kdo mne provazel po tstavu. Ja jsem odpovédél, Ze rezijni Gfednik, zastupce p.
spravce. On se usmal a fekl: ,,To byl velebnicek,” a za¢al mi o ném vykladat. Byl pry dlouha léta
zavieny v kriminéle. KdyZ ho kone¢né z vézeni pustili, nesmél do duchovni spravy, ale musel jit
delat kopace do néj akého stavebniho podniku Tam se s nim potkal a stali se part'aky, pracovali
sem do Klokoc¢ova. Mluvil o ném velice hezky, chvalil si, Ze se s nim velice dobfe
spolupracovalo a vzpomnél také takové zvlastni historky. Dostal pry také jednou za tikol vykopat
néjaky stary zachodovy odpad. Byla to prace velice Spinava a znamenala prokopavat se nanosem
fekalii. Vzpomnél toho, ze fekl svému part'dkovi: ,, Tak tuto préci ty se mnou délat nebudes! Ty
se pfece nebudes svyma posvécenyma rukama hrabat ve s—ch! Tuto praci udélam ja sdm.* Ale
nepochodil. Partak se velice rozzlobil: ,,Tak bud’ jsme part’aci, nebo nejsme. Kdyz jsme part acl,
tak budeme dé¢lat vSechno spolu a ja budu délat to co ty. Anebo nejsme part’aci, ale pak ja s tebou
uz délat nebudu.” Vzpomnél i toho, Ze si vedouci pracovnici ustavu povsimli, Ze u nich pracuje
Jako kopa¢ mimoradné schopny a poctlvy ¢lovek, vzali ho od kopéaéskych pra01 a ucinili z n¢ho
rezijniho ufednika, se kterym jsem se ja setkal. Zednik z viaku vystoupil, j& jsem dojel do
Olomouce a tésil se na dohodnutou navstévu mého nového znamého.

Uplynul néjaky rok a ja jsem se stal feditelem olomoucké FLORY. Mezi mymi spolupracovniky
se ocitl 1 znamy olomoucky fotograf (dnes jiz zemfely) p. Frajt. Zahy jsme oba zjistili, Ze nase
myslenkové svéty jsou si velice blizké, a tak se stalo, ze jednou odpoledne v ojedinélé chvili
klidu mi zacal p. Frajt vypravét svoji kriminalni anabéazi. Vzpominal na to, jak ho zavfeli pro nic
za nic. Byl odsouzen na mnoho let do vézeni a byl poslan do jadchymovskych uranovych dolt.
Tam byl pak nasazen na misto, na ném se davali ti, ktefi méli byt fyzicky zlikvidovani. Ale co se
nestalo? Znenadani za nim pfisel jeden spoluvézer, katolicky knéz, a fekl mu: ,, Ty, chlapce, ty
zde délat nebudes. Ty mas doma rodinu, mas kolik déti a ty se musi§ za nimi vratit. J4 jsem sam,
kdyz se nevratim, nic se nestane.” A pfevzal jeho nebezpecné pracovni misto. KdyZ mi to
dovypravél, blesklo mi cosi hlavou a zepta] jsem se: ,,Prosim vas, pane Frajt, jak se ten knéz
jmenoval? ProtoZe jak jsem jiz poznal P. Sal$u, tento ¢in odpovidal naprosto jeho osobnosti. A
opravdu. Pan Frajt to potvrdil.

Byl to P. Vincenc Salsa.

Dr. Ing. Jan Sitat

Cirkevni aktuality

Novy preklad bible

V zéti letoSniho roku vyjde novy slovinsky pieklad Bible s komentarem. Velkou a pro cely
slovinsky narod vyznamnou kulturni udélosti bude mezindrodni sympozium na téma ,,Vyklad
Bible* od 18. do 20. zafi 1996 v kongresovém centru ,,Cankarjev dom* ve slovinském hlavnim
mé&sté Lublani a bude je doprovazet rada akci.

Lublansky arcibiskup Dr. Alojzij Sustar zdiiraznil na tiskové konferenci ve slovinském hlavnim
mesté, Ze rok 1996 bude pro jeho zemi Vyznamny dvéma mimotfadnymi udalostmi: navstéva
Svatého otce v kvétnu a sympozium o Bibli v zafi. Pod patronatem slovinské akademie uméni a
véd budou béhem sympozia spolupracovat cetné zemské a zahrani¢ni instituce, také Katolicka
svétova biblicka federace (Stuttgart), Biblicka spole¢nost (Londyn), PapeZsky orientalni institut
(Rim) a Izraelska akademie véd (Jeruzalém).

Litevsti biskupové nechtéji knéze v politice

Mluv¢i litevské biskupské konference, svétici biskup Sigitas Tamkevicius (Kaunas) vysvétlil pti
setkani s kiestanskodemokratickymi politiky zemé, Ze litevsti biskupové se rozhodli odmitnout
politickou ¢innost knézi. V piechodné etapé od konce sovétského rezimu hrali nékteii knézi
stézejni roli v narodnostnich stranach. Episkopat je ndzoru, ze spoluvytvareni politického Zivota
je véci laikti, zdlraznil Tamkevicius. Biskupové respektuji vSechny kiest’any, ktefi se angazuji v
rozdilnych strandch jako politici. Pro kiestanské demokraty to plati dvojnasobné, protoze jejich
strana se snazi realizovat kfest'anské socialni u€eni, ekl Tamkevicius, ktery byl v dobé
sovétského utlaku vedouci osobnosti v hnuti za obCanska prava.

Biskup Tamkevicius varoval kiestanské demokraty Litvy pfed ,,fundamentalismem a
liberalismem®.



R.L.P.
Zistal skoro zapomenut

Knéz a védec svétové proslulosti

Devatého listopadu 1995 by se byl dozil 90 let ThDr. a PhDr. Vincenc Poftizka, pted druhou
svétovou valkou docent Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty v Olomouci, po roce 1950
vysokoSkolsky ucitel hindistiky na Karlové univerzité, jedna z nejvétSich svétovych autorit v
moderni indické filologii.

Narodil se 9. listopadu 1905 v Drahanech v pocetné rodin¢ doméckého krejciho. Ze sedmi déti
dva z péti chlapci ziskali vysokoskolské vzdélani, tieti sttedoskolské. Po gymnazijnich studiich
se vzdélava na olomoucké bohoslovecké fakulté, v roce 1929 je vysvécen na knéze. Poté plisobil
na krométizském Arcibiskupském gymnaziu. V letech 1932-1933 mu umozZnilo studijni pobyt na
papezském orientdlnim ustavu v Rimé. Védecké ambice mladého prefekta, jeho znalosti
orientalnich jazyk, filozofie aj. nezlistaly utajeny: V roce 1934 je povolan na olomoucké
bohoslovecké ucilisté prednaset zakladni teologii a filozofii ndboZenstvi. V roce 1937 je
jmenovan docentem. V této dobé& se objevuji jeho prvni védecké prace.

V roce 1938 odchézi na Karlovu univerzitu studovat indologii. Navstévuje prednasky V.
Lesného, po uzavieni vysokych skol pokracuje ve studiu ve vecernich kursech hindstiny a
bengalstiny v Orientalnim tstavu v Praze. Pozdéji prednasi sim. Po osvobozeni se do Olomouce
nevraci, rozhodne se pokracovat ve védecké a pedagogické praci v Praze. (KnéZskou ¢innost pak
jiz vykonava piilezitostné.) Organizuje v Orientadlnim stavu vyzkumy, vyucuje na skole
orientdlnich jazyku aj. Je ¢inny i jinak. Jako ¢len zvlastni komise ptipravuje podklady pro ¢eské
zemépisné nazvoslovi vztahujici se k Indii. Pasobi i jako konzultant indické vlady v nékterych
jazykovych zélezitostech.

Kdyz je v roce 1950 otevien na filozofické fakult¢ UK novy studijni obor hindistiky, je povéien
V. Lesnym ptednaskami z hindské mluvnice a d&jin hindské a urdské literatury. Stava se tak
prvnim vysokoskolskym ucitelem hindistiky nejen u nas, ale v celé stfedni Evropé&. Jak pozdéji
vzpomind, nemél se v této ¢innosti o koho a co opfit. Rozviji proto intenzivni a badatelskou
¢innost. Vysledky jeho studia se staly podkladem jeho pritkopnickych hindistickych praci,
nesoucich punc nejvyssi védecké tirovné (napft. studie o genitivu v hindsting, adjektivnich a
adverbalnich participiich v hindské syntaxi aj.) Se znacnym z4jmem byla pfijata zv1asté jeho
pojednani o slovesném vidu v hindstin€ a bengélstin€ (v nich vyvratil tvrzeni, Ze dokonavy vid je
spjat jen s minulymi ¢asy). Stala se vychodiskem aspektologickych vyzkumi téméf na celém
svéte (prace H. Nespitala aj.)

Zivotnim cilem Pofizkovym bylo sepsani hindo-¢esko-anglického slovniku (dosavadni hindské
slovniky jej neuspokojovaly). Jeho zdmérem, ktery, jak pfipominal, hlemyzdim tempem
realizoval, bylo sestavit takovy slovnik, v némz je kazdy deli nebo kratsi heslovy odstavec
shrnutim studie o vyznamové a mluvnické strance témet kazdého jeho slova. Dodejme, ze v
soucasnosti je Potizklv rozsahly lexikograficky materidl zpracovavén a bude vyuZit v novém
hindském slovniku.

Vyznamnou slozkou védeckopedagogické ¢innosti V. Potizky jsou jeho ucebnice, ¢itanky apod.,
napsané se zfetelem k nejnovéjSim teoretickym poznatkiim. Dosahly zna¢né obliby jak u
studentql, tak uciteli. Napt. ucebnice Hindstina - Hindi Language Course (1963) vzbudila velmi
piiznivy ohlas téméf na celém svété. Jeji druhé prepracované vydani (1972) bylo Svétovym
hindistickym kongresem v Nagpuru v roce 1975 hodnoceno jako jedno z nejlepsich dél svého
druhu.

Pofizkovo prazské pracovisté se stalo postupem Casu jednim z nejV}'Iznamnéj Sich stredisek
svétové hindistiky. ,,Pokracovateli mého dila vSak nejsou Cesi,“ trpce konstatuje Potizka v
obdobi, kdy se jeho Zivot naklanél, ,,ale cizinci. Cechové mé dllo ignoruji.*“ Vskutku. Tato
nev§imavost spolu s malosti n¢kterych jeho kolegii - byvalych Zzakia apod. (zavist, intriky) mu
ublizovala jiz v dobé, kdy ptisobil na Univerzité¢ Karlové, a to mnohem vice nez samotny duch a
mechanismy totalitni komunistické éry. To vedlo i k tomu, Ze tento védec svétové povesti zlistava
stale jen odbornym asistentem. Ale ani na tom nebylo dost. Pro Potfizkovo jméno se nenaslo
misto ani ve dvou akademickych encyklopedickych slovnicich z osmdesatych let.

V. Potizka zemiel 22. srpna 1983 v Praze. V jeho pohibu na drahanském hibitové spatfovaly
bezpecnostni organy pro velkou ucast knézi tichou demonstraci proti rezimu.

Dr. Josef Potizka



Myslenky k rozjimani

3. nedéle v mezidobi 21.1:

1 Kor 1,10-13,17

Kristus je jedinym, na kom miZe vira kiestana bezvyhradné stat - on sam, Zadny teolog, filozof,
faraf nemuze byt zdkladem nasi viry. Nic nepomohou moralizujici vyzvy k snaSenlivosti,
vzajemné ucte a pochopeni tfeba v roding - byt’ jsou sebelépe minény - pokud chybi ,,vychova ke
kiizi“ - sebevychova dospélého k snaSeni a plodnému zpracovani téch zapornych véci (vztahi,
okolnosti) v Zivote, které nelze odstranit, ale které je mozno ,,0dzbrojit* osobnim piijetim
Kristovy cesty.

pondéli 22.1.

2 Sam 5,1-7,10

O JeziSovi Cteme, Ze je potomek Davidiiv. Neplati to jen podle izraelskych piedstav o
piibuzenstvi. Pan JeZis stoji na konci fady lidi, které Bh vybral a poslal k zdchrané. David
upevnil izraelsky stat. Jezi§ ptinasi Bozi kralovstvi, néco, co nemiize byt uz ni¢im piedstizeno.

utery 23.1.

2 Sam 6,12-19

Archa byla pro Izraele znamenim Bozi pfitomnosti, Bozi péce na vSech cestach, kterymi Izrael
Sel. Proto Davidova radost: vi-li o Bozi pfitomnosti, potom uctivd, raduje se, tanci. Na tom se
dodnes nic nezménilo - vnimas to?

stieda 24.1.

Mk 4,1-9

Ani jedno z mist, kam zrni padlo, neni samo o sob¢€ pro zrno nepiatelské. Ale ma-li byt uroda, je
tieba plidu pfipravit. Po tom, abych byl pfipravovan, mohu ov§em touZit, mohu o to prosit.

ctvrtek 25.1.

Obraceni sv. Pavla, apoStola

Mk 16,15-18

Byt Jezistv apostol nemusi byt lehké Zivobyti. Ale jistota, kterou ten, kdo ho posild, nabizi, je
velika. Kdo celym srdcem patii Bohu, stoji i v nebezpeci pevné. A komu jinému bychom vlastné
meéli patfit? Na koho jiného spoléhat?

patek 26.1.

Mk 26-29

Radujte se spaci a vSichni malo vykonni! Véc BoZi na naSem vykonu nestoji. Je to pfedevsim
zalezitost semene (a je-li Bozi, je dobré), a hluboké urodné ptidy. Tedy jak hluboko do sebe
necham zapadnout BoZi slovo a jak silné v&fim v jeho G¢innost - o to jde. Uroda patii hospodafi -
Bohu. To neznamena, Ze ptijdu zkratka. Ale znamena to, ze Bih ma o Grodu jeste vetsi péci a
starost, nez ja.

sobota 27.1.

Mk 4,35-41

M4s odvahu pohlédnout na BoZi velikost a moc a zkusit se s Bohem setkat, uvidi§ své problémy
v novém svétle a miiZe§ se se svou bolesti smifit.



