Jan Pavel I1. na valném shromazdéni OSN

(New York 5.10.1995)

V uvodu svého projevu Svaty otec zdlraznil: “Jsem si pln¢ védom, ze feci k tomuto
vazenému shroméazdéni se v jistém smyslu obracim k celé rodiné€ naroda, zijicich na zemi...”

“Damy a panové! Na prahu nového tisicileti jsme svédky mimotadného a globalniho
zrychleni onoho Usili o svobodu, jeZ je jednou z velkych hybnych sil lidskych dé&jin. Tento jev se
neomezuje na jedinou ¢ast svéta, ani neni vyrazem jediné kultury. Naopak v kazdém koutu zemé
muzové i Zzeny, navzdory hrozbam nasili, Celili riziku svobody a zadali, aby ji byl pfiznan prostor
ve spolecenském, politickém i hospodaiském zivoté podle jejich diistojnosti svobodnych osob.
Toto vSeobecné usili o svobodu je opravdu jednim z charakteristickych ryst nasi doby.” Nato
pfipomnél svou minulou navstévu OSN, 2.10.1979, pfi niz zdlraznil, Ze Gsili o svobodu v nasi
dobé ma sviyj zaklad v onéch zdkladnich pravech, které clovek ma, protoze je takovy. Pravé
barbarské ¢iny proti lidské diistojnosti vedly OSN k vytvoreni VSeobecné deklarace prav
cloveéka. Ta byla také opérnym bodem pro odvazné muze a Zeny, kteii bojovali ve svych zemich
o0 vice svobody.

“Pro nas je dulezité¢ pochopit vnitini strukturu tohoto svétového hnuti. Praveé jeho planetarni
charakter ndm poskytuje prvni a zakladni “Gdaj” tim, ze potvrzuje, Ze jsou opravdu vSeobecna
lidska prava, zakotfenénd v ptirozenosti lidské osoby; v nich se zrcadli objektivni a nevyhnutelné
pozadavky vSeobecného mravniho zakona. Tato prava nejsou viibec néjaké abstraktni tvrzeni,
vzdyt nam fikaji né€co dilezitého ohledné konkrétniho Zivota kazdého ¢loveéka a kazdé
spoleCenské skupiny. Pfipominaji ndm také, ze nezijeme v nerozumném nebo nesmyslném sveéte,
ale naopak, ze je v ném mravni logika, ktera osvétluje lidskou existenci a umoziuje dialog mezi
lidmi a narody. Chceme-li, aby stoleti utisku uvolnilo misto stoleti pfesvédcovani, musime najit
cestu k diskusi, pouzivat pti ni pochopitelnou a spole¢nou fec, tykajici se budoucnosti ¢lovéka.
Vseobecny mravni zakon, vepsany do srdce ¢loveka, je onou “gramatikou”, na jejimz zaklade se
svét muze pustit do této diskuse o své budoucnosti.

Z tohoto hlediska je velmi povazlivou skutecnosti, Zze dnes néktefi popiraji vSeobecnost
lidskych prav. Jisté, v ramci lidské svobody neni jediny model politického nebo hospodarského
uspotadani, protoze rozmanité kultury a historické zkuSenosti davaji ve svobodné a odpovédné
spole¢nosti vznik rozmanitym tstavnim formam. AvSak jedna véc je prosazovat opravnény
pluralismus “forem svobody” a jinou véci je upirat lidské pfirozenosti nebo lidské zkusenosti
jakoukoliv v§eobecnost nebo moznost ji pochopit. Ten druhy ndzor ¢ini mezinarodni politiku
ptesvédCovani krajn€ obtiznou, ne-li pfimo nemoznou.

Mravni hybné sily vS§eobecného tsili o svobodu se jasn€ vynofily ve stfedni a vychodni
Evropé nenasilnymi revolucemi roku 1989. Ony historické udalosti ukézaly, Ze Gsili o svobodu je
nepotlacitelny pozadavek, ktery vyvera z uznani neocenitelné diistojnosti a hodnoty lidské osoby
a nemuze nez byt doprovdzeno angazovanosti v jeji prospéch. Moderni totalitarismus byl
predevsim utokem na distojnost osoby, utokem, ktery zasel az k popteni nedotknutelné hodnoty
jejiho Zivota. Revoluce roku 1989 se staly mozné diky tusili odvaznych muzii a Zen, ktefi se
inspirovali jinym n4zorem, a koneckoncii hlubs§im a mocnéjsSim: pojetim ¢loveka jako
inteligentni a svobodné osoby, nositelky tajemstvi, které ji presahuje, vybavené schopnosti
pfemyslet a volit - a tedy schopné moudrosti a ctnosti. Rozhodujici pro tspéch téchto
nenasilnych revoluci byla zkusSenost spole¢enské solidarity: tvaii v tvaf rezimlim, opirajicim se o
silu propagandy a teroru, tvofila ona solidarita mravni jadro “moci bezmocnych”, byla to
prvotina nad¢je a zistava napomenutim tykajicim se moZznosti, ze ¢lovék ma jit na svém
pochodu dé¢jinami cestou nejvznesenéjsich tuzeb lidského ducha.”

V dal§im pritbéhu své fec¢i Jan Pavel I1. se zabyval silim jednotlivych narodi po dosazeni
svobody. Pripomnél, Ze jesté neexistuje podobna charta prav narodi. V této souvislosti pak
vyzdvihl: “Jestlize ale prava naroda vyjadiuji zivotni pozadavky “zvlastnosti”, neméné dalezité
je podtrhnout pozadavek univerzality, vyjadiené skrze silné védomi povinnosti, které maji nadrody



ve vztahu k jingym narodiim a k celému lidstvu. Piedevsim je to jist€ povinnost Zit v postoji miru,
respektu a solidarity vii€i ostatnim narodtim. Tak vykon prav ndroda, vyvaZzovany potvrzenim a
uskute¢iiovanim povinnosti, podporuje plodnou “vyménu dober”, jez posiluje jednotu mezi
vSemi lidmi.”

Dale se Svaty otec zabyval vypjatym nacionalismem, ktery vylucuje druhé pro jejich
kulturni odlisnosti. V této souvislosti definoval:

“A prave zde (v otazce vyznamu osobni existence) mtizeme identifikovat zdroj ucty, jez
ptislusi kazdé kultufe a kazdému narodu: jakakoliv kultura je reflexivni usili o tajemstvi svéta a
zvlaste cloveka: je to zpasob, jakym dat vyrazné transcendentnim rozmérim lidského Zivota.
Srdcem kazdé kultury je jeji ptistup k nejvétsimu tajemstvi: k tajemstvi Boha.

Ostatné nase ucta ke kultute druhych je zakofenéna v nasem respektu k pokusu kazdého
spolecenstvi dat odpoveéd’ na problém lidského zivota. V této souvislosti je mozné konstatovat,
jak dtlezité je uchovat zakladni pravo nabozenské svobody a svobody svédomi jako podstatné
sloupy struktury lidskych prav a zéklad kazd¢, opravdu svobodné spole¢nosti. Nikomu neni
dovoleno potlacovat tato prava tim, Ze uziva donucovaci moci, aby vnutil odpoveéd’ tajemstvi
cloveka.

Ptehlizet skutecnost odlisnych kultur - nebo hiife, snazit se vykotenit onu odliSnost -
znamena uzaviit se moznosti prozkoumavat hlubiny tajemstvi lidského Zivota. Pravda o ¢lovéku
je neménitelné métitko, podle néhoz se posuzuji vS§echny kultury, ale kazda kultura mé néco
poucného o jednom nebo druhém rozmeéru této slozité pravdy. Ostatné “odliSnost”, ktera se
nékterym zda byt hrozbou, se mtze stat skrze ohleduplny dialog zdrojem hlubsiho pochopeni
tajemstvi lidské existence.”

Po vymezeni nezdravého nacionalismu, ktery hldsé pohrdani jinymi narody a kulturami, a
vlastenectvim, kter¢ je spravedlivou laskou k rodné zemi, Svaty otec dokladal:

“Svoboda je méfitkem diistojnosti a velikosti Elovéka. Zit ve svobodg, kterou hledaji
jednotlivci a narody, je velkéd vyzva pro duchovni rist ¢lovéka a pro mravni vitalitu narodi.
Zékladni otdzkou, které dnes musime celit, je odpovedné uzivani svobody, jak v osobnim, tak ve
spoleCenském rozméru. Je tedy tieba, aby se naSe Givaha pfenesla na otazku mravni struktury
svobody, ktera je vnitini skladbou kultury svobody.

Svoboda neni prosté nepfitomnost tyranie nebo utlaku, ani dovoleni dé€lat si, co ¢lovek chee.
Svoboda vlastni vnitini “logiku”, ktera ji kvalifikuje a zuSlecht'uje: je zaméfena na pravdu a
realizuje se pti hledani a uskutecnovani pravdy. Je-1i odd€lena od pravdy lidské osoby, upada v
zivot¢ jednotlivce do nevazanosti a v politickém Zivoté ve zviili silngjSich a v aroganci moci.
Proto vztah k pravdé o ¢lovéku je na hony vzdaleny néjakému omezovani nebo ohrozeni
svobody (k pravde univerzaln¢ poznatelné prostfednictvim mravniho zakona vepsaného do srdce
kazdého ¢loveéka); tento vztah je ve skute¢nosti zarukou budoucnosti svobody...

V tomto svétle se chape jak utilitarismus, uceni, které nedefinuje mravnost na zakladé toho,
co je dobré, nybrz na zakladé¢ toho, co ptinasi prospéch, je hrozbou pro svobodu jednotlivet i
narodu a ze zabranuje budovani pravé kultury svobody.”

Tuto zésadu pak Svaty otec dokladal ptiklady z mezinarodni politiky i hospodafstvi a sviij
projev konc¢il:

Jeden z nejvétsich paradoxt nasi doby je, ze Clovek, ktery zacal tdobi, které nazyvame
“moderni” s dlivéfivym prosazovanim vlastni “zralosti a nezavislosti”, se blizi ke konci
dvacatého stoleti naplnény bazni ze sebe samého, zdéseny tim, co je sam s to udélat, zdéseny
budoucnosti. Vzdyt' druhd piile dvacatého stoleti vidéla bezprecedentni jev lidstva znejistélého
ohledné samé moznosti budoucnosti, nebot’ hrozila nukledrni valka. To nebezpeci, diky Bohu, se
vzdalilo, jak se zda - a je tfeba rozhodné odstraiiovat na vSeobecné Grovni, co je mliZze zase
pfibliZit, ne-li oZivit - ale pfesto zistava strach o budoucnost a z budoucnosti.

Aby tisicileti, které uz je za dvefmi, mohlo byt svédkem nového rozkvétu lidského ducha,
podporovaného ryzi kulturou svobody, lidstvo se musi naucit pfemahat strach. Musime se naucit



nemit strach tim, Ze znovu ziskdme ducha nadé¢je a davéry. Nadé€je neni blahovy optimismus,
diktovany naivni duvéfivosti, Ze budoucnost je nezbytné lepsi nez minulost. Nad¢je a diivéra jsou
ptedpoklady odpovédné pfi€inlivosti a nachazeji potravu v nejtajnéjsi svatyni svédomi tam, “kde
je Cloveék sam s Bohem” (GS, 16) a proto tusi, Ze neni sdm mezi zahadami existence, protoze ho
doprovazi laska Stvofitele!

Mohlo by se zdat, ze nad¢je a divéra jsou véci, které nepatii mezi cile Spojenych narodu.
Ve skutecnosti tomu tak neni, protoze politické akce narodt, hlavni predmét zajmu vasi
Organizace, volaji k odpovédnosti i1 transcendentni a duchovni dimenzi ¢lov€ka a nemohly by ji
ptehlizet, aniz by neskodily véci Cloveka a lidské svobody. Abychom znovu ziskali svou nadéji a
svou divéru na konci tohoto stoleti utrpeni, musime znovu nabyt pohled na onen transcendentni
horizont moznosti, k némuz sméfuje lidsky duch.

Jako ktest’an pak nemohu nevydavat svédectvi, Ze ma nad¢je a ma duvéra maji svlij zaklad
v Jezisi Kristu; dvoutisici vyroci jeho narozeni bude slaveno na usvitu nového tisicileti. My
kiest’ané véfime, ze v jeho smrti a vzkiiSeni se plné zjevila laska Boha a jeho starost o celé
stvoteni. Jezi§ Kristus je pro nas Bih, jenz se stal clov€kem a vstoupil do d¢jin lidstva. Prave
proto kiestanska nadéje vici svetu a jeho budoucnosti se vztahuje na kazdou lidskou osobu:
neexistuje nic ryze lidského, co by nenachazelo ohlas v srdci kiestanii. Vira v Krista nepobizi k
nesnasenlivosti, naopak zavazuje udrzovat s ostatnimi lidmi uctivy dialog. Laska ke Kristu nas
neodvadi od zajmu o druhé, ale spiSe nas vybizi mit o n¢ starost, nikoho nevylucovat a nejvyse
davat pfednost slabSim a trpicim. A tedy zatimco se blizime k dvoutisicimu vyroci Kristova
narozeni, cirkev nezada nic jiného, nez aby mohla uctivé piekladat toto poselstvi spasy a aby
mohla rozvijet ducha lasky a sluzby, solidaritu celé lidské rodiny.

Damy a panové! Jsem pred vami, jako mij pfedchiidce papez Pavel VI. pfesné pied tticeti
lety, ne jako ten, kdo mé ¢asnou moc - to jsou jeho slova - ani jako nabozensky vidce, ktery se
dovolava zvlastnich vysad pro své spolecenstvi. Jsem tu pfed vami jako svédek: svédek
dustojnosti ¢loveka, svédek nadéje, svédek presvédceni, ze osud kazdého naroda spociva v rukou
milosrdné Prozietelnosti.

Musime pfemoci sviij strach z budoucnosti. Ale nedokazeme jej zcela ptemoci, le¢
spole¢né. “Odpovéd™ na onen strach neni donucovani, ani ttlak nebo vnucovani jediného
spole€enského “modelu” celému svétu. Odpoveéd’ na strach, ktery zatemiuje lidskou existenci na
konci dvacatého stoleti je spolecné Usili v budovani civilizace 1asky, kterd ma zéklad ve
vSeobecnych hodnotach miru, solidarity, spravedlnosti a svobody. A “dusi” civilizace lasky je
kultura svobody: svoboda jednotlivcll i narodd, Zita v obé&tavé solidarité a odpoveédnosti.

Nesmime mit strach z budoucnosti. Nesmime mit strach z ¢lovéka. Neni to ndhoda, ze jsme
tu. Kazda jednotliva osoba byla stvotfena k “obrazu a podobenstvi” Toho, ktery je ptivodcem
vSeho, co existuje. Mame v sobé schopnosti byt moudfi a ctnostni. S takovymi dary a s pomoci
Bozi milosti miizeme vybudovat ve stoleti, které uz ptichazi, a v nasledujicim tisicileti civilizaci
hodnou lidské osoby, opravdovou kulturu svobody. Mizeme a musime to ucinit! A jestlize to
ucinime, budeme si moci uvédomit, ze slzy tohoto stoleti pfipravily ptidu pro nové jaro lidského
ducha.

(arabsky): Kéz Spojené narody ptispivaji k budovani opravdového miru a blahobytu lidské
rodiny.

(¢insky): Kéz vSichni mohou zit ve svobodé¢ a diistojnosti a opravdovém miru.

Radio Vaticana

P. Josef Kolacek SJ

Myslenka na nedéli
Slovo na nedéli
29. nedéle béhem roku C

Vytrvala modlitba
Zamysleni nad Gryvkem



Lk 18,1-8

Ale nalezne Syn ¢lovéka viru na zemi, az ptijde?

To, co ti chce Jezi§ dnes diirazné pfipomenout, je skutecnost, Ze Biih je pfipraven poméhat
svym vérnym daleko za hranicemi jejich ocekavani a tuzeb. Nechce se v§ak nikomu vnucovat
proti jeho viili. Proto se s laskou sklani pfedevsim k tém, ktefi se na n&j s virou a divérou
obraceji.

Ti, ktefi obklopeni pohodlim a blahobytem ziji v domnéni, Ze nic neohrozuje jejich
postaveni, neciti potfebu obracet se k Bohu, kterého vytlacili daleko za hranice svého sebejistého
svéta. Nejednou se podobaji soudci, o kterém dnes Jezi§ vypravi: Boha se neboji a na lidi nedba.

Ale kratce predtim, nez Jezi§ predstavil svym ucednikiim podobenstvi o zpupném soudci,
vyslovil vazné varovani na adresu vSech, ktefi jsou si prili$ jisti sami sebou (viz Lk 17,23-37).
Ptipomnél jim povazlivou bezstarostnost Noemovych a Lotovych soucasniki, ktefi si blahobytné
jedli, pili, kupovali a prodavali, az ptiSly pohromy a zahubily je. Sou€asny svét, ktery neni
ochoten poucit se ze zkuSenosti predkl ani z varovani proroki, mize kdykoliv prekvapit velka
znicujici pohroma.

Ani v takovychto hrizyplnych dnech vSak nebesky Otce nezapomene na své vérné. Jezis
chce posilnit tvou diveéru a dava ti spolehlivy navod, jak ziskat jeho zastani i v nejhorsich
tézkostech: je to vytrvald modlitba.

Takika humorny obraz zpupného a samolibého soudce je absurdni nadsazkou, ktera by méla
byt dostate¢nym argumentem pro tvou neomezenou ditvéru a neochvéjnou vytrvalost. Jisté si
nemyslis, ze by chovani soudce mélo néco spole¢ného s jednanim tvého nebeského Otce. Jestlize
vSak vytrvalé prosby mohou zaptisobit nakonec i1 na ¢loveka, ktery se tak diametralné lisi od
dobrého a starostlivého nebeského Otce, tim spise si miiZes byt jist, Ze Bih t€ neodmitne.

Bude-li se ti zdat, ze vyslySeni dlouho neptichazi, neni to znamenim, ze t¢ Blh piehlizi.
Zastane se t¢ vcas. Vi nejlépe, nejen co té tisni, ale i to, co t€ ¢ekd, a umi vSechno tvé souzeni
proménit ve tviij prospech i v prospéch tvych bliznich. Bylo by velkou chybou, kdyby ses o svou
dtavéru nechal ptfipravit svou netrpélivosti.

Jezi§ vS§ak ma na mysli nejen tvé soukromé potieby, ale ohrozeni vSech lidi. Trapi se, ze
ackoliv by ve skute¢nosti stacilo tak malo, lidé nebudou ochotni s pokornou a kajici tictou vzyvat
jeho Otce a uzavtou si tak sami brany jeho dobroty a milosrdenstvi. Slysis z tolika stran prorocké
vyzvy k vytrvalé modlitbé a obraceni; co je to jiného, nez ptipominka volani, kterou jsi slysel v
dnesnim uryvku evangelia. Uz pted dvéma tisici lety se Jezi§ obaval, ze v kritickém obdobi
nenajde na zemi potfebnou viru. Tato skliujici situace by méla na tebe doléhat se stejnou
naléhavosti jako tvé osobni tézkosti.

Vyzyvé-li nas Bih tolika i mimotfadnymi zplisoby k obnoveni vytrvalé modlitby, je to
velkym znamenim jeho ptizn¢ a lasky, kterd se do posledni chvile nevzdava nadéje na nase
obréceni a zachranu. Vidis, ¢eho je schopno Bozi milosrdenstvi: Ty, ktefi by méli prosit, sam Bih
prosi a ocekava, Ze se konecné 1 oni, ackoliv se Boha neboji a na lidi nedbaji, daji pro Bozi
vytrvalost pohnout ke zmén¢ zivota.

Zélezi tedy na tvém rozhodnuti, zda se pfipojis k vytrvalym prosebnikiim, kteti jako Mojzi$
neunavné vyprosuji Hospodinovo vitézstvi nad Nepfitelem. Nebo se spisSe nechas ukolébat do
faleSného bezpeci, které hrozi, ze zatvrdi tvé srdce a ucini je hluchym k soustavnym prosbam,
vyzvam i varovanim?

Ptijdou dny, kdy byste radi videli alespoii jeden ze dnti Syna ¢lovéka, ale neuvidite!

Bratr Amadeus

Svaty otec o rakouskych pokusech
Ve “Svétle” ¢is. 18 jsme psali o “ptipadu Groer”, ktery byl “dé€lostieleckou palbou” pied

zahdjenim utoku. Pfesné znéni pozadavki “nové cirkve”, “oteviené cirkve”, “My jsme cirkev” a
jinych aktivit (Kirchen-Volksbegehren) jsme uveiejnili v Cisle 35, stanovisko némeckych biskupt

(protoze “infekce” ptesla hranice) v €. 41. Svaty otec napsal rakouskym biskuptim dopis (z



8.9.1995), m,j.:

Jako pastyti peclivi o dobro vasSich spolecenstvi vidite je doopravdy vystavené pokuSenim
sekularismu, protoZe doslo k oslabeni Zivota viry, ktery byl v pribéhu dé&jin charakteristickou
znamkou rakouskych katolikt.

Se zmenSenim ducha viry né€kteti se divaji i na Cirkev Kristovu jako na pouhou pozemskou
spole¢nost, podléhajici svobodnym volbam svych ¢lenti. V takovém pohledu to, k c¢emu
momentalné dospéla vétSina, stava se normou k nasledovani. Cirkev pak uz neni vnimana jako
ta, kterd se ma snazit o aktualizaci Kristovy ville v d¢jinach, ale jako takova, kterd musi
nasledovat proménlivé zavany vétru nauk jednotlivych lidi.

Nedavno jste museli ¢elit hodné€ tvrdé zkouSce nasilnych Gtoki na cest n€kterych z vas.
Nejdiive byl vetejné obvinén ctihodny arcibiskup videnisky a pak jini biskupové...

V tomto okamziku zkousky Nastupce Petrtiv, starostlivy o dobro vSech dil¢ich cirkvi
roztrouSenych ve svété, citi svou povinnost stat pii vas, vyjadfit své city solidarity a ujistit vas
svou neustalou modlitbou.

“Budou bit pastyte a rozprchnou se ovce stada” (Mt 26,31). Témito slovy sdm Kristus
predpovédél rany, které cekaji na Cirkev shromézdénou kolem ného, to jest cirkev v pocatec¢nim
stadiu, postavenou na zakladech apostoli a Zijici z evangelia. Jen tato Cirkev zacatki je
prototypem vSech cirkvi az do konce svéta. To plati i pro cirkev v Rakousku.

Je tézko posoudit, do jaké miry méla uspéch strategie bit Pastyte. Jestlize Kristus fekl ta
slova vzhledem ke konecné zkousce, ktera ho ¢ekala v Jeruzalémé, chtél tedy timto zplisobem
pomoci ndm v dnesnich analogickych situacich a zkouskach. Ze zkusenosti prvotni Cirkve vime,
ze vzhledem k nespravedlivym obZalobam vi¢i naSemu Panu jakoz i1 vzhledem k trestu smrti,
vynesenému i vykonanému, zpocatku doslo k “rozptyleni ovci stada”. Nicméné se nemtizeme
zastavit u tohoto stadia, nebot’ vime, ze Kristovo Zmrtvychvstani dalo zac¢atek konsolidace
spole€enstvi, Zmrtvychvstani vdé¢ime za existenci Cirkve a za rast kiest’anstvi v celém svéte.

V ptipad¢ Cirkve v Rakousku chci doufat, ze pokus o znic¢eni nebude mit Gspéch, protoze
vétsina rakouskych véticich dovede ocenit velkomyslnou préci svych pastyit a nedovoli tedy,
aby koukol podezirani, kritiky a nesvornosti v tomto spolecenstvi ptevladl.

Kone¢n¢ vy dobfe vite, ze nastupci apostold nikdy nebyli usetieni zkousek. Kristus fekl pti
Posledni veceti svym Dvandcti: “Sluzebnik neni vétsi nez jeho pan. Jestlize pronasledovali mne,
budou pronésledovat i vas” (Jan 15,20).

Rakousko mélo v historii Cirkve svou diileZitou tlohu. KéZz mliZze katolicka Cirkev ve Vasi
zemi piinést 1 v nasi dobé€ velky piispévek nové evangelizaci v Evropé, aby byly zdiiraznény
ktestanské koteny civilizace tohoto kontinentu.

Cela Cirkev a fimsky biskup obzvlast’ vyprosuji Ducha svatého, aby dal Cirkvi v Rakousku
onu silu, kterd neustale prysti z velikono¢niho tajemstvi Kristova. Maria, uctivana ve svatyni v
Mariazell, kéz bdi spolu s vdmi v modlitb¢ a v utrpeni: “Maria Sedmibolestnd, Maria u paty
Kftize...”

Kult ¢lovéka a krize mystiky

Nejhlubsi pfi¢ina dnesni mystické krize spoc¢iva v orientaci pocetnych kiest'ant na kult
cloveka. Je dost takovych, ktefi zuzuji kiest’anstvi na sluzbu lidstvu pro jeho ¢asny prospéch.
Zaméfuji se na to, aby se lidem dostalo bohatstvi tohoto svéta, aby mohl mit z né¢ho kazdy uzitek,
aby se kazdému poskytl blahobyt, zdbava; je tfeba pracovat na upevnéni miru mezi narody. Tento
idedl neni zly, ale je piilis lidsky. SnaZzi se o to, aby clovék triumfoval saim nad sebou, ale z lasky
k sobé samému. Zapomina se, Ze Kristovo kralovstvi neni z tohoto svéta. Do Gstrani se zatlacuje
Biih, jeho cest. Tento kult ¢loveka prakticky prichazi k popirani Bozi existence.

Ale mysticky zivot je néco Uplné€ jiného: pfemahat sebeldsku, a to pro €istou lasku k Bohu.
Clovék musi ztratit sam sebe, aby se nasel v Bohu. Je tieba mit pred o¢ima jen Boha a dovolit
mu, aby upln¢ ovladl nasi bytost. Jen v Bohu mtizeme spravné milovat sebe samy; ziikdme se ve
vSem sebe, abychom svou osobnost pozdvihli k bozské lasce. Nebot’ bozska laska pronikajici do



¢loveéka ho podstatné pretvaii. Kfest'an neni v plném vyznamu kiestanem, dokud nemuze fict se
svatym Pavlem: “Mné¢ zit je Kristus.”...

Pozemsky Zivot je uz zaCatou vécnosti. Neni sice jesSté nebem, ale je peklem, kdyz se ¢lovék
oddéli od Boha, a o€istcem, kdyz je s Bohem spojeny. Tedy v tomto Zivoté se mame osvobozovat
od sebe samych, postupné ma zanikat nase sebeldska a ma se nas zmociovat laska Bozi.
Nakonec, jezto délame pokroky v této lasce, nemyslime uz vic na své chyby, které jsme svétili
Bozimu milosrdenstvi, ani se nestardme o budoucnost tim, ze ji pfenechavame uplné na starost
Prozietelnosti. DuSe proziva jen tuto chvilku, pfi¢emz je naplnéna Bohem. Kone¢né, coz neni
veécnost vlastné samou piitomnosti? NuZe, toto je tedy nauka, ktera vnasi pokoj, ale nas také
odvraci od idealu akce, zamétené k “pisni zitika”, kterd Casto obétuje lidi dneska. Podle toho
mysticky Zivot je v rozporu s nazory a starostmi o tento ¢as. A kdyz ¢teme Pismo svaté, coz ndm
toto nepodava mystické kiest'anstvi, a ne socialni v pozemském smyslu?

Kazdy ktest’an je pozvan k mystickému Zivotu.

Nejbéznéjsi predsudek ohledné mystického zivota spoc¢iva v tom, Ze ho povazuji za vysadu
vyjime¢nych dusi, které¢ Bih vede mimofadnymi cestami. JistéZe, takové duse existuji. KdyZz jsou
vSak vSechna lidska stvotfeni pozvana, aby se uz tady dostala k vrcholiim bozského Zivota,
vSichni kiest'ané svym kitem jsou pozvani k tomu, aby dospé¢li na tento vrchol. Podle toho
mysticky Zivot neni Zadna anomalie, Zddné podivinstvi, ale prava normélnost. VSichni musime
zacit obracenim, to jest zanechame hiichu a sobectvi, abychom dospéli k Bohu, ktery nés volé a
ptitahuje. A kdyz tu neprojdeme mystickym ocistovanim, ve kterém se budeme drzet daleko od
tézkého hiichu, ¢eka na nés ocistec, ktery dokona pottebné odtrzeni od sebe samych, ocisténi
nasi viry, vystup v Bozské lasce ke spojeni a mystickému manzelstvi v nebi. Je znamo, ze
nejlepsi spis o ocistci pochazi od sv. Katetiny Janovské. Tento spis obsahuje popis duchovnich
zkousek svétice na zemi. Cestou téchto zkousek ji Bih vedl k osviceni a ke spojeni. Svétice
pfenasi na druhy svét jen to, co prozivala béhem svého zivota na zemi. KdyzZ porovnavala bozsky
ohen, ktery citila ve svém srdci, chapala ohen, kterym trpi duSe v ocistci. Coz se obycejné netika,
ze nektefi “prozivaji sviyj o€istec uz tady na zemi” misto oCistce na druhém svété? A skutecné
tyto o€istce jsou navzajem zameénitelné navzdory vzéjemné rozdilnosti. Rozdilnost spociva napf.
v tom, ze v pozemském ocistci je pfitomno i télo a ze se v ném mohou ziskat zasluhy. Rozdil je v
intenzité utrpeni, protoze tato se musi na zemi omezit, aby télo nepodlehlo a nezemielo.

A tak kazdy mysticky zivot za¢ind obracenim. Coz toto obraceni neni pokdnim, které
apostolové méli ohlasovat narodim pocinaje od Jeruzaléma spolu s radostnou zvésti o JeziSove
vzkiiSeni? Hlasani radostné zvésti musi hiiSného ¢loveka poucit o jeho nehodnosti, jakoz i o
spase, kterou mu nabizi Kristova smrt. K obraceni se ptichazi prostfednictvim knézi, a to nejen
skrze jejich slova, ale 1 prostfednictvim svatosti, které ocist'uji duse.

Ale jaky je uzitek z rodic, ktefi by se spokojili jen zrozenim déti, ale by je nezivili a
nevychovavali? Knéz, ktery by nenabadal duse, aby vykrocily uzkou cestou, ktera vede ke spase,
by byl Spatnym otcem. A skute¢né, lidé nepotiebuji jen nabozenské poucovani se vSemi
liturgickymi zvyklostmi, ale potfebuji se i osobné setkat s Kristem. DuSe musi “ptebyvat v jeho
lasce”, musi se zdrzovat v jeho divérnosti. A Kristova laska a divérnost vyzaduji nejen
modlitbu, kterd se bude stavat stale vic kontemplativni, modlitbou jednoduchosti, uz podle toho,
jak bude duse rist v touze po Bohu. Zad4 téZ pokani: toto je osobni askeze, ktera zagina
zachovavanim ptikazani, pfi¢emz nezapomina na bratrskou lasku, ani na odpusténi urdZzek ani na
prijimani udalosti. Pfikdzani a udalosti nas poucuji, jak mame mén¢ pracovat sami a pro sebe, a
vic trpét od Boha a pro Boha. A kdyz bude Pan chtit, jesté vice rozpali v dusi zar lasky, aby spalil
jeji trosku, jeji necistotu, jeji nedostatky v oblasti viry. Staci, aby se duse nevzpirala milosti, ale
aby se ji cela “vystavila”, jak fikd Paul Claudel, aby se dala obd¢lavat tak, jak se ddva obd¢lavat
zemg oracovi, jak réva se dava fezat vinafi. Existuje tedy pasivita, kterou viilbec nema rad nas
pohyblivy vék, ve kterém maji mnozi lidé naspéch a jsou tak nervozni! Co se tyka spojeni s
Bohem, toto je skute¢né a roste, 1 kdyby to nebylo vidét. Kdyz zZivot kiestana bude spocivat s



Bohem v Kristu, zacne se uskutectiovat preména hiisnika na Bozi adoptivni dité. Zacina se
obracenim, potom ptichazi asketické usili, dale pasivni o¢istovani a kone¢né diveérnost lasky.

Toto se musi uskutec¢nit tady nebo na druhém svété - progresivni vzestup, ktery ma za cil
nasi pfeménu v JeziSovi. Mysticky Zivot za¢ina tehdy, kdyZ zaéneme Boha citit v srdci jako
osobu, ktera chce dovnitf. Dokud viile posloucha jen ze strachu, a dokud se omezuje jen na to,
aby nenarusila Pantv zékon, chova se jako otrokyné. Naopak, synovska duse se snazi o ptimy
kontakt s Bohem, aby ho oslovila, aby ho poslouchala, aby ho zvala k sob¢, aby se radovala z
jeho vlastnéni. V dusi za¢ina dialog dvou lasek, ktery musi vyvrcholit vzajemnym darovanim.
Protoze Biih neovladne srdce nardz, ale postupné, pfiméfené stupni odiikani a vnitiniho
umrtvovani. Prvni krok samoziejmé ptichdzi od Otce. Tento dovoluje, aby duse pfedem pocitila
slasti, které na ni ¢ekaji, kdyz bude poslusna... Nato za¢ina prace sebeobétovani. Aby se tato
tusend radost dala najit, aby se zachovala a zvétSovala, musi se skoncovat s hiichem, zfici se
veskeré pozemské lasky, odvyknout si od smyslovych véci, obratit pozornost jeding k hlasu,
ktery se ozyva v nitru. Toto vSechno se nazyva ocistovani. I laska k Bohu byva pospinéna hiichy:
musi se vyprat slzami. Byva promichéana s pozemskymi ndklonnostmi, proti nimz se musi
pracovat a které se musi pfemahat. Dosud méla svou vuli, ktera uz od nynéjska nesmi byt jeji
pani. Kdyz se srdce takto vyprazdni ze svého ja, stava se Bozi “véci” a tésné spojeni dvou lasek
se dovrsuje.

A kde vyusti takovy mysticky zivot?

Nejprve zdesetindsobi sily, ddle v praci umozni vzlet. Protoze ¢lovEk piijima vic, nez dava.

Konec¢né ptichazi hluboky klid, ktery plyne z Bozi pfitomnosti: “VSechno je dobré, kdyz je
Jezi§ pfitomen, a nic nevypada tézké” (nasledovani Krista). Modlitba se stava lehkou, citime
pfitazlivost k modlitb€. DuSe se zabyva Bohem jako svou jedinou laskou. “BoZzské laska
uchvacuje. Kde tato vladne, ten, co miluje, nepatii uz sobé, ale tomu, kterého miluje.” (Dionyz
Areopagita)

Z tohoto vnitiniho klidu se rodi soustfedénost a rust bytosti, vyrovnanost osoby a nakonec
zvétSenti sil. I samotné vyjimecné mystické stavy pozdvihuji pfirozenost; nejsou n¢jakymi
anomaliemi. Mystikové maji silné schopnosti, jsou to “nadlidé” moralniho zivota”.

Takto Neomezeny napliiuje omezeného. Proto mystik zné jen jedinou touhu: Cupio dissolvi
et esse cum Christo - Chci zemfit, abych byl s Kristem tak, ze bych se vic nemohl od ného
oddélit.

A tak je tfeba vSechny duse usmérnovat na cestu kontemplativniho a mystického Zivota.
M¢lo by se zacit jiz s malymi détmi. VEk viry a milujiciho pohledu na JeziSe se klade uz pted
osmy rok. Protoze toto jsou opravdu ¢ista srdce, ktera vidi Boha. Poté pfichazeji duse, které Bih
jiz utrhl od toho, co je smyslové. Tyto je tieba usmériiovat k hlubokému vnitinimu Zivotu. Jsou
to nemocni, osoby v zarmutku, skute¢ni celibatnici, 1 kdyz ne vzdy dobrovolni. Déle apostolské
duse, aby jejich prace nebyly jalové, ale ovocem jejich intimnosti s JeziSem a uc€inkem jeho
milosti. Potom velci hii$nici. Jelikoz byli schopni velkych neztizenosti, budou schopni také
uplného darovani sebe. Mnoho jim bylo odpusténo, protoze mnoho milovali, a tak mohou mnoho
milovat v radosti a vdécnosti za tolik milosrdenstvi. Nakonec vSechny ostatni duse, kterym se
kaze o Kristové lasce. Takhle je on vSechny spolu a kazdého zv1ast’ pobizi, jak pfi piijimani
svatosti pokani, tak pii duchovnim vedeni. Bylo by je potteba nejdiive usmérnit k modlitb¢ a
zadat od nich modlitbu jako nevyhnutelnou podminku pro apostolat.

Nikdy nezapominejme, Ze to nemusi byt ani védci ani ucenci, které lze uvést do tajemstvi
Boziho krélovstvi, ale ti mali a poniZeni, a proto je tfeba ptedkladat jim jen skromné pomicky.
Mezi v§emi pomuickami rizenec spojeny s rozjimanim se nam zdé byt nejjednodussim a

A tak je tfeba duSim Boha zjevovat ne jako Boha filozofti, ale jako Zivého Boha, Boha
“Abrahamova, [zdkova a Jakubova”, Boha s “citlivym srdcem”, o kterém mluvi Pascal, “Boha,
ktery se priblizuje” k lidem, protoze je miluje viele, vécn¢ a nesmirn¢.



“V mém domé chybi modlitba,” smutné se svétuje Buh jistému mystikovi nasi doby. Tedy
toto je ta zakladni krize v dnesni Cirkvi. A naopak, kdyz se v ni rozmnozi kontemplativni duse,
vzroste 1 laska, a tim zmizi i kontestace, vzpoura. Potom se lid Bozi uzdravi a ozije, protoze
kifest'ané opravdu zacnou milovat Krista.

J. Ladame, ptel. MB

Navrat k ucté k JeziSovu Srdci

jako navrat ke kontemplaci

Nase doba velmi trpi vyprahlosti dusi, tiebaze poznani dogmatu je pomérné dost rozvité a
ttebaze se obétavost viici bliznimu vyzdvihuje az do tinavy. Zapomina se vSak na naSeho
nejblizsiho blizniho, a tim je Bih; nevyhledava se pratelstvi s nim. Tedy Otec nema ctitele v
duchu a pravdé. Cirkev nema kontemplativni duse. Neni tteba se tedy divit, Ze postupné slabne 1
poboznost k JeziSovu Srdci, podstatny dar nasi lasky vtélené Lasce. Jak pochopit jeji dileZitost,
kdyz se v praxi odstraniuje Kristova laska, kdyz se nejde za tim, aby se tato laska stala smyslem
zivota a mocnym podnécovatelem vSech naSich ¢int.

Je tedy tieba, abychom se vratili ke kontemplaci a usebranosti; aby se znovu navazalo
spojeni s JeziSem - cilem, kterého hleda kiest'anstvi dnes stejné, jako ho hledalo v€era; je tieba
umoznit dus§im uniknout masovému natlaku a zavislosti, aby se takto svobodné oddaly
zvlastnimu volani, adresované kazdé jednotlivé z nich podle Boziho planu, aby se laska dala opét
do akce 1 do agitace. Potom by nebylo pochybnosti, ze prava poboznost k JeziSovu Srdci opét
vykvete.

J. Ladame, ptel. MB

“Nejdokonalejsi ze vSech modliteb”

Uvahy nad modlitbou Ot&enas
“Chléb nas vezdejsi dej nam dnes”

Zatimco tfi pfedchozi prosby modlitby Pané: “Posvét’ se jméno tvé. Prijd kralovstvi tvé.
Bud’ vile tva jako v nebi, tak 1 na zemi” “se vice vztahuji na Boha a zamétuji nas k slavé Otce,
posledni ¢tyfi, jako cesty k nému, ptedkladaji jeho milosti nasi bidu.”1) A tyto Ctyfi prosby
zahajuje prosba: “Chléb nas vezdejsi dej nam dnes.” I kdyzZ je tato prosba vice “pozemska”
oproti oném tfem pfedchozim, vice “bozskym”, pfece s témito prvnimi tfemi

prosbami modlitby Otéenas souvisi: aby v nas a skrze nas bylo posvécovano jméno Bozi,
abychom dosahli nebeského kralovstvi a plnili viili Bozi, je zapotiebi, abychom “chléb” ¢ili
pozemské statky uZzivali podle BoZiho fadu. V ¢em toto uzivani spocivd, miizeme nahlédnout,
kdyz si trochu rozebereme jednotliva slova prosby: “Chléb nas vezdejsi dej ndm dnes.”

“Chléb”

Co se mysli timto slovem “chléb”? Pomineme-li jeho duchovni vyklad, o kterém se
zminime trochu nizeji, nemysli se tim samoziejmée jen chléb, ale jidlo a piti vlibec, Saty a stfecha
nad hlavou... prosté vSechno, co potiebujeme k tomuto pozemskému Zivobyti, a to 1 véetné
literatury, uméni a kultury viibec, tedy véetné chleba dusevniho.

“Vezdejsi” a “dnes”

Staroceské slovo “vezdejs$i” znamena “kazdodenni” a ukazuje na to - spolu se slovem
“dnes” - ze mame skromn¢ prosit pouze o to, co potfebujeme ke kazdodennimu zivobyti.

Zaroven obé slova “vezdejsi” a “dnes” také vyjadiuji, ze jsme na Bohu ve vSech svych
zivotnich potiebach kazdodenné zavisli.

“Dej 2

Slovo “dej” ukazuje na to, ze “kazda véc potiebna k Casnému zivotu je v prvni fad¢ darem
Bozim”.2)

“Nég” a “na"m”

Slovem “nas” zaroven vyjadiujeme, Ze “je starost o chléb pro ¢lovéka téz ukolem, ukolem
svéfenym jeho pracovitosti a jeho schopnosti predvidat, jeho inteligenci a dobré vili”. To jsou



slova Svatého otce Jana Pavla II., kterymi vykladal tuto ¢tvrtou prosbu modlitby Otéends pti
setkani s mladezi na Svatém Kopecku.3) A Svaty otec pokracuje: “Cirkev vzdy ucila a uci, ze
Biih je prozietelnosti pro cely svét, ale ze soucasné chce, aby kazdy ¢lovék vyuzival vlastni
inteligenci a byl prozietelnosti sobé samému.”4) “Mame se” tedy - podle moudrych slov sv.
Ignace z Loyoly - “modlit, jako by vSechno zaviselo na Bohu, a jednat, jako by vSechno zaviselo
na nas”.5)

Zaroven slovo “nas” a téz slovo “nam” ukazuji na to, ze se mame v duchu kiest’anské lasky
a solidarity modlit za “chléb”, nutné Zivotni prostfedky, nejenom pro sebe samé, ale také pro
druhé lidi, a d€lit se s nimi o n¢€. To se pak zvlastnim zpisobem tyka lidi hladovych, kterych je
pfedevsim ve tfetim svété nezmérné mnozstvi; touto ¢tvrtou prosbou modlitby Otcenas tedy také
prosime a podle ni usilujeme o to, aby doslo k odstranéni tohoto hladu “obnovenim spravedlnosti
v osobnich, spolecenskych, hospodatskych a mezinarodnich vztazich”6), védomi si pfitom toho,
ze “spravedlivé struktury neexistuji bez lidi, kteti chtéji byt spravedlivi”.7)

Duchovni vyklad

Jak jsme se uz zmifovali, miizeme ovSem slovo “chléb” vykladat také duchovné, kdy se
timto “chlebem” mini pokrm nutny pro udrzeni naseho duchovniho Zivota, zivota déti Bozich:
tim je “Bozi slovo, které se ptijima ve viie” a “télo Kristovo, které se ptijima v Eucharistii”’8). A
nazyvame tento duchovni chléb “nasim”, protoze je pfistupny pouze ndm, véticim. A jak ukazuje
slovo “vezdejsi” - “kazdodenni” , méli bychom byt s Bozim slovem i t¢lem Kristovym v co
nejcastéj$im, ba dennim styku.

Shrneme-li to, co jsme si doposud fikali, mGzeme fici, Ze kdyz prosime: “Chléb nés vezdejsi
dej nam dnes”, prosime o vSechno to, co potfebujeme k tomuto pozemskému Zivobyti, a co je 1
Bozim darem, i plodem prace naSich rukou. Prosime o to pro sebe i pro vSechny ostatni, zvIaste
hladové. A prosime také o chléb duchovni: o slovo Bozi o Eucharistii.

Poznamky:

1) Katechismus katolické cirkve. Ptel. J. Kolacek, 1. vyd. Praha, Zvon 1995, ¢. 2803, s. 679
(dale KKC).

2) Jan Pavel I1.: Bud'te staviteli BoZiho kralovstvi, Svaty Kopecek (21.5.1995), 7, Katolicky
tydenik, 6, 1995, ¢. 22,s. 7.

3) Tamtéz.

4) Tamtéz.

5) Cit. in: KKC, €. 2834, s. 687.

6) KKC, ¢. 2832, s. 686.

7) Tamtéz.

8) KKC, ¢. 2835, s. 687.

“Odpust’ nam nase viny, jako i my odpoustime nasim vinikim”

“Odpust’ nam nase viny”

Jestlize obecné plati, jak jsme si uZz fikali, Ze v poslednich Etyfech prosbach modlitby Pané
“predkladame Bozi milosti nasi bidu”1), pak to plati v mife nejvétsi o prosbé: “Odpust’ ndm nasSe
viny, jako 1 my odpoustime naSim vinikiim”; vzdyt’ v které jiné prosbé modlitby Otcenas
predkladdme Bozi milosti vice nasi bidu, nez kdyz v paté prosbé prosime o odpusténi nasich
hticha?

Prosime o toto odpusténi denné, protoze denné hie§ime. “Rekneme-li, Ze hiich nemame,
klameme sami sebe a neni v nas pravda” (1 Jan 1.8).

Prosime o odpusténi s bazni a litosti, protoZe ten, proti némuz jsme hiesili, jemuz jsme
odmitali poslusnost, jehoz moudry a svaty fad jsme porusovali a jehoz jsme urdzeli a hnévali, je
samotny Biih, nejvys spravedlivy.2) Prosime vSak zaroven s pevnou nad¢ji, protoze tentyz Biih je
nas nejlaskavéjsi Otec, ktery miize vSechny nase hiichy odpustit; a on nejenom prohlasil, Ze to
chce ucinit, nybrz nas i povzbudil, abychom o toto odpusténi prosili, a dokonce nas i skrze svého
Syna, nasSeho Péana Jezise Krista, naucil, jakymi slovy to mame cinit.3)



A Pan Jezis, “ktery”, jak piSe sv. Cyprian, “nas naucil prosit za odpusténi vin a hiichu,
slibil, ze bude téz nasledovat otcovské milosrdenstvi a odpusténi’4). A nejenom nas naucil prosit
a nejenom nam slibil odpusténi, nybrz se také za nas a za nase hiichy obétoval na kiizi. Z této
jeho obéti na kiizi pak nam vytrysknul “stale tekouci pramen k obmyvani skvrn hiichi”’5) a
jeding tato obét’ dava ucinnost nasi prosb€ o odpusténi hiichii6).

“Jako i my odpoustime nasim vinikiim”

Pén Jezis také v Duchu svatém puisobi, Ze jsme schopni splnit podminku pro odpusténi
naSich hficht, kterou je odpusténi naSim neptateliim, t€ém, kdo ndm ublizili, a smifeni s nimi.
Tato podminka je uz vyjadiena v druhé ¢asti samotné paté prosby modlitby Otcenas: “jako 1 my
odpoustime nasim vinikiim” a Panem JeZiSem je podrobnéji vylozena: “Jestlize totiz odpustite
lidem jejich poklesky, odpousti také vam vas nebesky Otec; ale kdyz lidem neodpustite, ani vas
Otec vam neodpusti vase poklesky” (Mt 6,14-15).

Jak bylo feceno, Pan Jezi§ v Duchu svatém plsobi, Ze jsme schopni odpustit svym
nepfateliim a smifit se s nimi, protoze sami to nedokazeme. “Neni v nasi moci necitit vice urazku
a zapomenout na ni: avsak srdce, které se nabidne Duchu svatému, proméni ranu v soucit a ocisti
pamét’ tim, ze preméni urdzku na piimluvu.”7)

Touto patou prosbou modlitby Pan¢ neprosime vSak pouze o odpusténi svych hiicha pfi
splnéni podminky odpusténi svym neptateliim, ale zaroven prosime o vSechno to, co je potiebné
k tomu, abychom obojiho - odpusténi hfichti i smifeni s nepfateli - dosahli: o pravou litost nad
svymi htichy, o kajicnost, o plodné pfijimani svatosti smifeni, o silu odpustit svym neptatelim a
smifit se s nimi.

A o to vSechno, o co v této paté prosbe modlitby Otcenas prosime, neprosime jen pro sebe
samé, nybrz v duchu kiest'anské lasky a solidarity i pro vSechny ostatni lidi. Nemodlime se
prece: “Odpust’ mi mé viny, jako i ja odpoustim mému vinikovi,” ale: “Odpust’ ndm nase viny,
jako 1 my odpoustime naSim vinikim.”

Kdyz shrneme, co bylo dosud fe¢eno, mizeme fici, ze kdyz prosime: “Odpust’ ndm nasSe
viny, jako 1 my odpoustime nasim vinikiim,” apenlivé prosime, aby ndm i vSem ostatnim lidem
Bozi milosrdenstvi pro Kristovu obét’ na kiizi odpustilo htichy, kterymi jsme urazeli Bozi
spravedlnost, a snazime se splnit podminku tohoto odpusténi: odpusténi svym neptateliim a
smifeni s nimi. Zaroveil prosime o to, co je pro dosazeni obojiho potieba.

Poznamky:

1) Srv. Katechismus katolické cirkve. Prel. J. Kolacek. 1. vyd. Praha. Zvon 1995, ¢. 2803, s.
679 (dale KKC).

2) Srv. Katechismus z nafizeni snému Tridentského k pastyfim duchovnim a z rozkazu Pia
V., papeze fimského, na svétlo vydany. Praha, Dédictvi sv. Prokopa 1867, 1V, 14, ot. ¢. 11, s. 533
(dale KT).

3) Srv. tamtéz.

4) Sv. Cyprian: O modlitb¢é Panég. Ptel. T. St’astny. Tasov, M. R. Junova 1948, ¢. 22, s. 26.

S)KT, 1V, 14, ot. €. 1, s. 528.

6) Srv. KT, 1V, 14, ot. €. 13, s. 534.

7) KKC, €. 2843, s. 689.

“Neuved’ nas v pokuseni”

“Tato prosba jde ke kofenu prosby piedeslé: Odpust’ ndm nase viny, jako i my odpoustime
nasim vinikiim, protoze nase hiichy jsou plodem souhlasu s pokusenim.”1) Ukazuje také na to,
ze by nase prosba o odpusténi nasich htichii byla neupiimna a nedtisledna, kdyby nebyla spojena
s prosbou a snahou nepodlehnout pokuseni, které je cestou ke hichu.

Co je to vlastn€ pokuseni a jaké jsou jeho zdroje? Je to svadéni nés ke zlému, ke hiichu.
Takto svadét nas mize troji, jak to zname z modlitby k svatému andélu strdznému: télo, svét a
d’abel.

Miize nas tedy svadét ke hiichu télo neboli nase zI¢ naklonnosti: naklonnosti k smyslnosti,



pozivacnosti, hnévu, pyse, zavisti apod. Toto pokuseni je velmi tézké, protoze nase zI¢é
naklonnosti jsou nasi soucasti a nic neskodi u¢inné€ji nez praveé domaci nepfitel.

Dale nas mlize svadét ke hiichu svét, kdyz v nds svymi ldkavymi vécmi vzbuzuje
neziizenou, pfiliSnou touhu po nich, nebo kdyZ nas zlymi lidmi ponouka ke hiichu.

A konecné nas mlze svadét ke hiichu d’abel: “Vedeme piece zdpas ne proti néjaké obycejné
lidské moci, ale proti knizatim a mocnostem, proti tém, ktefi maji svou fisi tmy v tomto svéte,
proti zIym duchtim v ovzdusi” (Ef 6,12). Dabel je velmi Istivy pokusitel, a aby nas chytil do své
smycky, “brava na sebe” casto “podobu andéla svétla” (srv. 2 Kor 11,14) a jako dobry vojevidce,
ktery pii obléhani pevnosti uziva k jejimu dobyti jeji slabiny, se snazi udefit na ¢lovéka z té
strany, kde je slaby.2)

T¢lo, svét, d’abel, to jsou tedy tii zdroje naseho pokuseni, kter¢ jako tii divoci psi uto¢i na
vrata nasi viile, abychom jim otevfeli a pustili je dovnitf.

A pravé, aby k tomu nedoslo, abychom jim neotevieli, abychom s nimi svou vili
nesouhlasili, prosime: “Neuved’ nds v pokuseni.” A o co tim vlastn¢ prosime? Neprosime o to,
abychom byli zbaveni pokuSeni, nebot’ v bojich s pokusenimi se pokotfujeme pod mocnou ruku
Bozi, rosteme v ctnostech a zasluhujeme si “nevadnouci vénec slavy” (1 Petr 5,4).

Prosime vSak naléhavé o “Ducha rozliSovani”,3) abychom jasné rozeznali pokuSeni a jeho
prolhanost a abychom spravné rozliSovali mezi pokuSenim a svolenim k pokuseni.4)

A zvlaste prosime o “Ducha sily”,5) abychom se ve chvilich pokuseni pevné rozhodovali
tak, jak chce Bilih, a méli a uchovali si bd¢€lé srdce.6)

P. Stépan Martin Filip OP

Michal Magone (6)

Pokracujeme ve vypraveni sv. Jana Boska o jeho zaku:
Prazdniny v Castelnuovu

Ponévadz Michal nechtél ani slySet o prazdninach doma, poslal jsem ho do Murialda,
vesnicky to blizko Castelnuova, aby se zotavil. Posilali jsme tam po skupindch ty, ktefi neméli
rodice, nebo nemé¢li kam jit na prazdniny. Ponévadz byl velmi pilny, vzal jsem jej s sebou.
Cestou jsem si s nim mohl dikladné promluvit a tak zblizka poznat jeho nad pomysleni zboznou
dusicku. Pominu krasny, povzbudivy rozhovor a omezim se na nékolik piihod, které svéd¢i o
jeho ctnostech, zvIasté o vdécnosti.

Na cesté nas prekvapil dést, takze jsme do Chieri pfisli Gplné promokli. Pustili jsme se k
hrabéti Marku Gonellovi, ktery vzdy dobrotivé hostiva naSe hochy, kdykoli jdeme do
Castelnuova nebo zpét.

Ten se nejdiive postaral o suché Saty, pak utisil naSe zaludky.

Po hodinovém odpocinku jsme se vydali na dalsi cestu. Cestou jsem zpozoroval, Ze Magone
zlstava pozadu. Jeden chovanec minil, Ze je unaven a nesta¢i ndm. Pockal a zjistil, Ze jeho rty
Sepotaji.

“Jsi unaven, mily Magone?” tdzal se ho. “Tvé nohy asi nejsou zvyklé na takovou cestu,
vid'?”

“Ja unaven? Ani trochu. I do Milana bych dosel.”

“Co sis predtim Septal?”

“Modlil jsem se riZzenec za toho pana, co nas piijal tak mile. Nemohu se mu jinak odvdécit
a proto jsem prosil Pana Boha a nejblahoslavenéjsi Pannu Marii, aby hojn¢ Zehnali jeho domu a
stonasobné mu odplatili, co nam dal.”

Tak vdéénym byl za kazdou sebemensi sluzbi¢ku. Zv1ast’ vdéény byl doborodinctim. -
Kdybych se nebal, ze budu ¢tenare nudit, uvedl bych spoustu dopist a listkl, které mi poslal na
dikaz vdécnosti za to, ze byl ptijat do Gstavu. Podotykdm, ze kazdy den pravidelné rano
navstévoval svatostného Spasitele a modlil se trikrat Otce nas, Zdravas a Slava za ty, kdoz mu
n¢jak pomohli.

Casto mi stiskl viele ruku a se slzami v o¢ich mi pravil: “Nevim, jak vam mam vyjadiit



svou vdécnost za to, Ze jste mne piijal do tohoto domu. Vynasnazim se vdm odménit dobrym
chovanim a denné budu prosit Pana Boha, aby Zehnal vam a vasi praci.”

Velmi rad mluvil o svych ucitelich, o téch, kteti se zaslouzili, ze byl do tstavu piijat nebo
jinak mu byli ndpomocni. VZzdy mluvil uctivé a pfipominal svou chudobu 1 svou vdécnost.

Rikaval: “Lituji, e nemam &im dokézat svou vdé&nost tak, jak bych si pral. Dokud budu
ziv, budu vdééné pamétliv dobrodini a vzdy se budu modlit za své dobrodince. Budu prosit Boha,
aby vSem vSechno stédfe odplatil.”

City vdé&nosti vyjadtil, kdyz faraf z Castelnuova pozval nase chovance na obéd. Toho
vecCera mné fekl Magone: “Kdybyste si pfal, obetoval bych zitra svaté ptijimani za dobrého pana
farate, ktery ndm piipravil tak pékny den.” - Jeho piedsevzeti jsem nejen schvalil, ale téz jinym
doporucil. Takové podé€kovani naSim dobrodinciim je u nds totiz zvykem.

Podobn¢ jina udalost z Murialda svédci o jeho ctnostech a zaslouzi zminky.

Jednou se nasi hoSi vydali do lesa na vychazku. Tam jedni hledali houby, druzi kaStany, jini
shrabovali listi na stelivo. VSichni se vesele bavili, kdyz tu najednou Magone se v nejvetsi
tichosti vzdalil a dal se na cestu domil. Kdosi to zpozoroval, a ponévadz myslel, Ze je mu Spatné,
bézel za nim. Magone myslel, Ze si ho nikdo nevsiml a zamifil pfimo domu a neohliZeje se a
beze slova Sel do kostela, kde poklekl pted hlavnim oltafem a zbozné se modlil. Tam ho nasel
ten, ktery ho stopoval.

Kdyz se ho tazal, pro¢ se néhle vratil domi, odpovédél: “Obaval jsem se, ze urazim Pana
Boha, proto jsem si zaSel s prosbou k svatostnému Spasiteli, aby mné pomohl a posilil, abych mu
zustal véren.”

V téch dnech se udal jiny zajimavy ptibeh. Jednou vecer, kdyz jiz vSichni §li spat, zaslechl
jsem kohosi plakat. PfibliZil jsem se k oknu a tu jsem spatfil na mlaté naSeho Michalka, jak
pozoruje mésic a usedave place. - “Co je ti, Magone?” tazal jsem se, “je ti Spatné?”’

Michélek myslel, Ze ho nikdo nevidi, a nevéd¢l, co méa odpovedét. Otazal jsem se ho znovu.
Odpovédél: “Pti pohledu na mésic se nemohu zdrzet slz. Mésic od véki presné vychazi, aby
osvétloval temnoty noci a nikdy se nevzepiel rozkaziim svého Tviirce a ja, mlady, rozumny,

- Znova se dal do place. Upokojil jsem ho n€kolika slovy, nac¢ez jsem odesel spat.

Byl to obdivuhodny postieh a usudek hocha sotva ¢trnéctiletého. Mohl bych uvést jeste
mnoho piihod, které dosvédcuji, ze jeho duch byl nepomérné vyspély. Zvlasté bystry byl v tom,
ze ve vSem vid¢l ruku Bozi a citil povinnost poslouchat Stvofitele.

skskk

Po navratu z Castelnuova zil Magone jesté asi tfi mésice.

Na sviij vek byl téla spiSe drobného, ale zdravého a silného. Nadani mél bystré,
uschopiiujici k uspésné praci v kazdém povolani. ZvIast’ miloval studium a mél v ném
chvalyhodné taspéchy. Co se tyce zboznosti, nevim, co si m¢l jesté osvojit, aby mohl byt dan za
vzor ctnostného jinocha. Byl velmi Zivy, ale pfitom zbozny, hodny a pokorny. NaboZenské tikony
plnit vesele, nenucené a bez tizkostlivosti. VSichni si ho pro jeho zboznost, pili a piivétivost
vazili a jej milovali. Pro jeho Zivost a dobré chovani ho brali vSichni radi do hry.

Kdyby mélo byt po nasSem, pak by tento vzor kiestanského zivota ziistal nazivu do
vysokého stafi, at’ jiz jako knéz, k cemuz projevoval ndklonnost, ¢i ve svétském povolani, a
prokazal by dobré¢ sluzby jak vlasti, tak cirkvi. Buh vSak rozhodl jinak. Chtél tuto kvétinku
presadit ze zahrady Cirkve bojujici do zahrady Cirkve vitézné. Magone, a¢ netusil, Ze jeho smrt
je blizka, ptipravoval se na ni zivotem co nejdokonalej$im. Vykonal novénu k Neposkvrnénému
Poceti zvlast horlivé. Dochovaly se ndm jeho zépisky, kde mé zapsana praktické predsevzeti na
jednotlivé dny:

J&, Michal Magone, chci dobfe vykonat tuto novénu. Proto slibuji:

1. Své srdce ocistit ode vSeho pozemského, abych je mohl zcela vénovat Panné Marii.

2. Vykonam generalni sv. zpovéd’, abychom m¢l klidné svédomi v hodin€ smrti.



3. Kazdy den se zfeknu snidan¢ na pokani za své htichy, nebo se pomodlim sedm radosti
Panny Marie, abych si tak zaslouzil jeji pomoc v hodince svého smrtelného zapasu.

4. Se souhlasem zpovédnikovym pljdu denné k sv. pfijimani.

5. Kazdy den budu vypravovat n¢jaky ptibéh ke cti Panny Marie.

6. Tento seznam poloZzim pfed obraz Panny Marie. Tim se ji UpIn¢ obétuji a budoucné jen ji
chci nélezet az do smrti.

Tato ptfedsevzeti byla schvélena, az na generalni zpovéd’, kterou vykonal nedavno. Misto
aby se zfikal snidan¢, m¢l se denn€ pomodlit zalm “Z hlubin volam” za duSe v o€istci.

Chovani malého Magoneho po ¢as novény budilo vS§eobecny UiZas. - Byl neobycejné vesely.
Netnavné vypravél poucné a povzbudivé pribehy, nebo k tomu sdm vybizel. Shanél co nejvice
druhi a vodil je pred svatostanek nebo pred sochu Panny Marie. Po dobu této novény se ztikal
téz ovoce, moucnikil a pamlskii. Rozdaval svym druhtim ponékud lehkomyslnym svaté obrazky,
kiizky, knizky a jiné pfedméty, které dostal darem. Cinil to, bud’ aby je odménil za dobré chovani
pfi novéné, nebo aby je nadchl pro Gcast na poboznostech, ke kterym je zval.

S touZe vroucnosti a pozornosti slavil téZ vanocni novénu a Bozi hod vano¢ni. Na zacatku
novény pravil: “Vynalozim vSe, abych dobfe vykonal tuto novénu, a doufam, ze Bith mi da
milost, ze se JeziSek zrodi 1 v mém srdci hojnosti svych milosti.”

Navecer posledniho dne v roce doporucoval feditel Gistavu v§em chovanctim, aby
podekovali Bohu za dobrodini, pfijata v uplynulém roce. Povzbuzoval v§echny, aby si svaté
uminili, Ze nastavajici rok stravi v milosti Bozi. Kdozvi, kon¢il, nebude-li to pro nékoho z nas
posledni rok zivota. Pti téchto slovech polozil nejbliZe stojicimu ruce na hlavu. Byl to Magone.

“Rozumim,” pravil nanejvys prekvapen. “Mam si tedy ptipravit uzlik do vé¢nosti. Jsem
pfipraven.”

Ta slova vzbudila smich, pozdéji si vSak hosi ¢astéji na n¢ vzpomnéli. Michalek sam je
Casto opakoval. To vS§ak mu nikterak neubiralo veselosti. Jako dfive vykonéval ptikladné vSechny
své povinnosti.

Kdy?z se blizil posledni den jeho zivota, Pan mu dal zvlast’ jasny pokyn, aby se pfipravil. 16.
Svatosti. Po obvyklych modlitbach, ¢etbé a praktickych radach vzal jeden z ptitomnych obalku, v
niz byly listky s duchovnimi hesly. Obchdzel a kazdy si vytahl listek. TéZ Magone si vytahl a na
jeho listku bylo napsano: “Na soudu budes s Bohem sam.”

Ptecetl to a podal ostatnim s uzasem. Pravil: “To je jisté Bozi obsilka, abych byl ptfipraven.”
Nato odesel k tediteli , ukdzal mu s uzkosti listek a opakoval, Ze to povazuje za znameni BoZi,
aby byl pripraven ptedstoupit na smrt ne kvili listku, ale pro opétovna napomenuti Pisma
svatého, v némz Jezi§ Kristus pravi, Ze tieba byt piipraven v kazdé hodiné. - “Tedy feknéte mi,”
pravil Magone, “jak dlouho jesté¢ budu zit?”

“Budeme zit tak dlouho, jak dlouho nés Pan Blh zachova nazivu,” odpovédél feditel. -
“Zustanu nazivu jesté cely tento rok?” tazal se znova, pon€kud zneklidnén. - “Uklidni se,
neznepokojuj se! Jsme v rukou Bozich. On je dobrym Otcem. On vi, jak dlouho nds ma nechat
nazivu, a pak... Netfeba ani znat hodinu smrti, abychom se dostali do nebe, ale tieba se pfipravit
dobrymi skutky.”

“Kdyz mi tedy nechcete fici, je to znameni, Ze ma smrt neni daleko,” pravil Magone sklesle.
- “Nemyslim, Ze by ti byla smrt tak blizko, kdyby vSak ptece tomu tak bylo, bal by ses navstivit v
nebi Maticku Bozi?” - “Mate pravdu,” pravil a vratil se s obvyklou veselosti na rekreaci.

V pond¢li, v ttery a ve stfedu dopoledne byl stale vesely. Nepocitoval zadné promény a své
povinnosti plnil jako dosud. Ve stfedu odpoledne jsem ho zahlédl na balkoné. Rekreace se jiz
nezucastnil a jen pozoroval hrajici si druhy. To bylo néco neobvyklého a znamenalo to, Ze jeho
zdravi neni v potadku.

Sv. Jan Bosko

(Dokonceni priste)



Bud’te svédky lasky

Milujte své bratry se Srdcem JeziSovym a s mym matetskym Srdcem.

Milujte vSechny, predevsim ty nejvzdalenéjsi, nejchudsi, nejpotiebnéjsi, nejvice trpici.

Milujte s mym Srdcem hiisniky a ty, ktefi kraceji cestou odmitani Boha, ateismu, nenavisti,
nasili a necistoty.

At vase laska nyni sestoupi jako mij matetsky 1¢k na celé to mnozstvi otevienych a
krvacejicich ran, a tak se stanete budovateli pokoje, spoleCenstvi a velikého bratrstvi.

Bud’te svédky modlitby

Modlete se stale; modlete se vice; modlete se svaty riizenec.

RozmnoZujte veceradla modlitby mezi vami knéZimi a s véticimi.

Ptedevsim rozsifujte kolem sebe rodinna vecetadla, ktera si velmi pieji, jako 1€k na velika
zla, ohroZujici dnes existenci kiestanské rodiny legalizaci potrat, rozluky a vSech prostredkt
branicich zivotu.

Modlitbou miiZzete od Pana obdrzet vSechno.

Modlitbou konanou se mnou, vasi nebeskou Matkou, miizete dosahnout velkého daru
promény srdci a konverze.

Modlitbou miizete kazdy den vzdalovat od sebe a od své vlasti pfemnoha nebezpeci a
pfemnoha zla.

Z knihy “Knézim, pfemilym synim Panny Marie”

“Jen cesta krize vede k nebi”

(Marie Terezie Schererova)

V blizkosti Kvétné zahrady v Krométizi je klaster Milosrdnych sester sv. Ktize, které se
sem po 43 letech pted dvéma roky opét vratily. V kapli nad oltafem je uz od roku 1932, kdy byl
dim olomouckym arcibiskupem ThDr. Leopoldem Precanem posvécen, mozaikovy obraz,
znazoriujici Ceské svaté. K nim se druzi i dvé vyznamné Svycarské osobnosti, zakladatelé
kongregace sester sv. Kfize.

P. Theodosius Florentini (1808 - 1865) a sestra Marie Terezie Schererova (1825 - 1888),
ktera bude letos 29. fijna Svatym otcem Janem Pavlem II. prohlasena za blahoslavenou.

Prvni sestrou sv. Ktize, které se této cti dostalo, a to roku 1987, je sestra Ulrika Nischovéa z
Hegne u Bodamského jezera v Némecku. Svatost této prosté sestry kucharky se v mnohém
podoba “malé ceste” svaté Terezie z Lisieux.

Jednoduchost, skromnost a nezi$tna sluzba, znaky frantiSkanské spirituality, byly vyraznymi
rysy i v zivoté sestry Marie Terezie Schererové, avsak tkoly, které méla podle Bozi viile splnit,
m¢ély vliv i na jeji duchovni rust. Dr. Karel Hilty, protestantského vyznani, napsal o ni v Politické
roence Svycarské konfederace 1888:

“Mezi originalnimi lidmi Svycarska nemtizeme nevzpomenout i zastupkyni jiného pohlavi,
kterd zemftela 16. Cervna 1888 v Ingebolu v kantonu Schwyz. Je to Slechetné prvni generalni
predstavena Milosrdnych sester sv. Kiize, Marie Terezie Schererova z Meggenu v kantonu
Lucern. Zemfeld, ktera vysla z prostého stavu, byla vyslovené viid¢i povaha, jakou jsme kdy
vidéli mezi zenami. Méla pronikavého, rozhodného ducha, klidné€ pfipravené¢ho na vSechny
tézkosti zivota a svého povolani a pii v§i katolické zboznosti podivuhodné prostého vSech
predsudki.”

Rozhodujicim okamzikem v Zivoté nové blahoslavené byla prvni ned¢€le v fijnu 1844,
svatek Panny Marie Rizencové. Devatenactileta Katetfina Schererova se v kapucinském klastete
v Altdorfu poprvé setkala s velikym socidlnim apostolem P. Theodosiem Florentinim. Veden
zasadou: “Potieba doby je viile Bozi”, hledal cesty, jak ¢elit duchovni i hmotné bid¢ Sirokych
vrstev obyvatelstva v této dobé¢ kulturniho boje a po€inajici industrializace. Nejprve zacal s
obnovou skolstvi.

Zalozil feholni spoleCenstvi sester, jehoZ cilem byla vychova mladeze v kiestanském duchu.



Katefina se nechala nadchnout pro tento ideal a pfipojila se k prvnim &étyfem Skolskym sestram
sv. Ktize. Po kratkém pisobeni jako ucitelka piejala na prani zakladatele sluzbu u opusténych a
nemocnych. Tak se stala “matkou chudych”.

P. Theodosius, puzen Kristovou laskou, chtél rozsitit ¢innost sester 1 na dalsi socialni
odvétvi a pozadal sestru M. Terezii o pomoc. Ta mu rukoudanim slibila spolupraci. Tomuto
stisku ruky piedchézelo bolestné hledani, co od ni Bih zad4. Znamenalo to vzdat se oblibeného
pusobeni ve Skole a jit vstiic nejisté budoucnosti. Velkorysé Ano, vyslovené v duvéie v Bozi
Prozietelnost, mélo dalekosahlé disledky a ptfineslo mnoho poZehnéni. Pies vSechny vnitini i
vnéjsi piekdzky Kongregace Milosrdnych sester sv. KfiZe rychle rostla a rozvijela svou ¢innost
pro blaho bliznich nejen ve Svycarsku, ale i v okolnich zemich.

Zvl1ast t¢zké obdobi nastalo po nédhlé smrti zakladatele. Matka Marie Terezie pievzala se
svymi sestrami bfemeno dluhi, vzniklé z tovarnich projekti, jimiz chtél P. Theodosius v duchu
kiestanskych zasad fesit pal¢ivou otazku délnikl. V této dobé ohrozeni institutu napsala: “I kdyz
musim pfiznat, Ze prozivam uzkost z budoucnosti, mohu vam také posilena milosti shtry fici:
“Nemalomyslnim. N4§ nebesky Otec Zije a jeho milujici srdce bdi nad ndmi.”

Tézkosti pti budovani charitativnich dél, finan¢ni starosti, nespravedlnosti, nepochopent,
pomluvy o ni §ifené, ji nemohly odradit v jeji snaze o zmirnéni lidské bidy. I kdyz mnozi
ocenovali jeji jasny usudek a jeji rozhodnost, pro ni platilo vzdy, slouzit lidem v duchu
evangelia. Zila z nitra, zamé&fena k Bohu, ke svétu a ke svému tkolu. Za velkymi charitativnimi
projekty stal vzdy ¢lovek, hledajici, trpici, chudy, bezmocny.

V mlceni pfed bohem dosahla osobn¢ oné velikosti, kterd oslovuje srdce. Vyzarovala
dtvéru, nesettila pochvalou a uznanim, povzbuzovala k vytrvalosti, dovedla také fict nezastien¢
pravdu. Papez Lev XIII. ji fekl pfi audienci: “Zname vaSe mateiské srdce.” Netnavné pracovala,
podstupovala daleké cesty, navstévovala své sestry i na nejodlehlejSich mistech ve vlastii v
cizin€. Po cely Zivot z4pasila a modlila se o odvahu k vife a k nad€ji navzdory docasné
beznadéji. Jeji dopisy sestram prozrazuji tajemstvi jeji vérnosti: “S Bohem a pro Boha miizeme
mnoho.” “Jsme vzdycky v Bozi ruce a co Buh ¢ini, dobte Cini. Klaime se jeho Bozské
Proztetelnosti!” “Bih se postara.” “Modlete se a ptijde to!” “Neztracejte odvahu, ale pohlizejte
na Toho, od néhoz pochézi nase sila!”

Me¢la 63 let, kdyZ po tézkém, trp€liveé sndSeném utrpeni zemfiela. Svymi poslednimi slovy
“Nebe, nebe” jakoby ukazala smér i svym 1.687 sestradm puisobicim v té dob¢ (v roce 1888) ve
422 tstavech nejen ve gvycarsku, ale i v Némecku, v Rakousku, v Chorvatsku, v Cechach, na
Moravé¢, na Slovensku, v Mad’arsku, v Itélii. “Blahoslaveni milosrdni, nebot’ oni dojdou
milosrdenstvi” (Mt 5,7).

Dnes ptisobi vice nez 5.000 Milosrdnych sester sv. Ktize ve skolach, v nemocnicich, v
domovech, ve farnostech - nejen v Evropé, ale i v Americe (USA, Brazilie), v Asii (v Indii, na
Taiwanu), v Africe (Burundi, Uganda). Snazime se s pomoci Bozi uskuteciovat, co dala Matka
Marie Terezie napsat na hrob &tyi sester v Rimé, které zemiely po ofetfovani nemocnych tyfem:
“Zcela uktizovanému, proto zcela bliznimu - zastupkyné lasky Kristovy.”

Sestra Pavla Krivankova

“Volksbegehren” nebo “vox populi”?

D4 se odhadnout, Ze pozadavky rakouské iniciativy “My jsme cirkev” pfipada;ji
primérnému ¢eskému katoliku ptili§ odvazné a v nasem Ceském prostiedi té¢zko uskutecnitelné.
Ale neda se fici, ze by néco podobného uz u nas nezaznélo. Jan Jandourek v ptiloze Katolického
tydeniku Perspektivy psal o mozZnostech laikl ovliviiovat personélni obsazeni duchovni spravy, o
spiritualité¢ rozvedenych a mistu homosexuali v cirkvi.l Jeronym Klimes v Katolickém tydeniku
pfednesl ndmét k tivaze, zda pticinou nedostatku knézi neni povinny celibat.2 Jiti Hanus v revui
Proglas obhajoval svéceni Zen tak usilovné, az uznal za vhodné ujistit, Ze neni ani proti svéceni
muzi.3 Casopis Velehrad pfinesl nezapomenutelné snimky Zen v ornatech a k tomu napadné
nestranny komentar. To v§echno bylo jesté pied zvefejnénim rakouské petice. Tu pak v rozhlase



uvital Petr Kolat, a kardinal Konig v rozhovoru pro Katolicky tydenik tekl, ze to jsou sice
pozadavky nevhodné, ale nejsou namiteny proti cirkvi. VSechny tyto hlasy jsou tedy s petici v
urcitém souladu.

Pozadavky petice jsou naproti tomu v rozporu s Pismem svatym, se zaveéry Druhého
vatikanského koncilu i s historickou zkuSenosti cirkve. Argumentovat Pismem je ovSem obtizné,
protoze organizatoii nebo piiznivci petice mohou snadno namitnout, ze Pismo se da vykladat
ruzné. Lépe uz jde argumentovat koncilem, protoze koncil jesté de iure uznavaji, i kdyz ho uz de
facto nerespektuji nebo prosazuji néco, co neustanovil. Historickd zkuSenost pak muaze ukazat, ze
takové pozadavky, jaké nyni predklada rakouska iniciativa “My jsme cirkev”, byly ¢asto
signalem vl¢iho Utoku na Kristiv ov¢inec.

L. “Spolurozhodovani mistni cirkve pri jmenovani biskupi.”

Zpusob, jakym mohou mistni cirkve spolurozhodovat pifi jmenovani biskupti, formuloval uz
Pén Jezis: “Proste Pana zné.” (Lk 10,2) - Ale vybér konkrétnich osob byl od pocatku svéten
cirkevni autorité. Kristus si sam vybral svych Dvanact: “Ne vy jste si vyvolili mne, ale ja jsem
vyvolil vds.” (Jan 15,16) - Pavel dava pokyn Titovi, aby “ustanovil v kazdém mésté starsi” (Tit
1,5). Druhy vatikansky koncil tuto praxi potvrdil: ... bytostnym a vylu¢nym pravem piislusnych
cirkevnich autorit je samostatné jmenovat a dosazovat biskupy” (Christus Dominus 20). Lumen
gentium to uptesiiuje: “Biskupové mohou obdrzZet kanonické poslani bud’ na zaklad¢ zakonitych
zvyklosti, které nejvyssi a v§eobecna cirkevni moc neodvolala, nebo na zaklad¢ zakont, ktera
tataz cirkevni autorita vyhlasila nebo uznala, nebo ptimo od Petrova nastupce.” (LG 24) - Toto
pravo cirkevni autority se v d¢jinach cirkve casto porusovalo. Do jmenovani biskupti se
vmeéSovala svétska moc, u nas naptiklad komunisticka diktatura. Byli-li soucasni rakousti
biskupové jmenovani bez viméSovani svétské moci, pak si lze tento pozadavek rakouské petice
vylozit jako pokus omezit bytostné pravo cirkevni autority nebo ptimo papeze.

I1. “Pristup Zen ke knézskému arradu.”

Umoznit knézské svéceni Zen znamena povolit néco, co neustanovilo ani Pismo ani koncil.
Stoupenci tohoto pozadavku tedy jednaji podle zésady “co neni zakézéano, je povoleno”. Pak je
ovSem tieba ptat se po umyslu, s jakym to délaji. Chté&ji svécenim Zen zabezpecit dostatek knézi?
At si zjisti u reformacnich cirkvi, v nichz faraiky jsou, je-li tam vyfesen nedostatek
duchovenstva. Chté&ji tim Zenu ocenit a zrovnopravnit ji s muzem? At si pfipomenou, zZe
svatostné knézstvi neni Zadné osobni pocta ¢i odména za zasluhy v zivoté cirkve. Nebo pouze
chtéji schvalné prosazovat néco, co papez a vedeni cirkve odmita? Mizeme svym rakouskym
bratiim ve vife poslouZzit zkuSenosti s tim, jak svéceni zen bolestné zkomplikovalo piipad
tajného biskupa Davidka.

I11. “Spojovani knéZského aradu s celibatem... je moZno zménit.”

Ano, je to mozné a tentokrat by to ani neodporovalo cirkevni praxi zaznamenané v Pismu.
Avsak koncil znovu potvrdil povinnost celibatu pro knéze latinského ritu (viz Presbyterorum
ordinis 16) a pozadovat zde zménu by opét znamenalo prosazovat néco proti ustanoveni koncilu.
Je rovnéz uziteCné zamyslet se nad tim, jak by takové zdobrovolnéni celibatu vypadalo v praxi, i
kdyby ho fadna cirkevni autorita pravoplatné povolila: jisté by se netykalo knézi uz vysvécenych,
ktefi celoZivotni celibat jiz slibili. Slo by nanejvys o moznost svétit Zenaté muze jako v cirkvich
vychodnich. Navic v déjinach vidime, ze zruSenim celibatu vétSinou zacinalo zruseni nebo aspon
vazné naruSeni svatostného charakteru knézstvi.

IV. “Pozitivni hodnoceni sexuality.”

Sexualita je Siroky pojem a rakouska petice nastésti uptesiiuje, které jeji projevy by méla
cirkev pozitivnéji hodnotit. Tak napiiklad pro homosexualitu se domaha “vice lidskosti misto
pausalniho odsuzovani”. To by ovSem bylo tfeba zmirnit slova Pisma: “Ja jsem Hospodin.
Nebudes obcovat s muzem jako s Zenou. Je to ohavnost.” (Lv 18,21-22) Pro regulaci poceti zase
vyzaduje moznost “rozhodovani podle svédomi”, ackoli svédomi ma ukol rozeznavat dobré od
zlého a nikoli rozhodovat, co je dobré a co zlé: “Pokud jde o rovnovahu mezi manzelskou laskou



a odpovédnym piedavanim zivota, nezavisi mravni kvalita jednani jen na dobrém umyslu a
posouzeni pohnutek, ale 1 na objektivnich kritériich, které vyplyvaji z podstaty lidské osoby a
jejich €ind...” (Gaudium et spes 51). A jestliZe petice misto “Ipéni na sexualni moralce” navrhuje
“silngj$i dliraz na jiné oblasti jako mir a socialni spravedlnost,” pak se té¢zko ubranime
vzpomince na organizaci Pacem in terris, kterd za komunismu uptednostiiovala pravé tyto oblasti
na ukor lidskych prav, svobody cirkve, jmenovani biskupt apod.

skskeok

Rakouska petice tvrdi, Ze jen splnénim téchto pozadavkl “by bylo moZno obnovit ztracenou
davéru.” Diveéru koho v koho? Laikli v duchovenstvo? Nevéticich v cirkev? Nebo jen signatari
petice v ty, kdo by mohli, av§ak odmitaji jejich pozadavky splnit? Némecké slovo
“Volksbegehren” neni totéz co latinské “vox populi”. To druhé méli ziejmé na mysli Otcové
koncilu, kdyz definovali: “Celek véticich se nemtize mylit ve vite. Tuto svou neobycejnou
vlastnost projevuje prostiednictvim nadptirozeného smyslu pro viru celého lidu, kdyZ od biskupt
aZ po posledni véfici laiky dava najevo sviij obecny souhlas ve vécech viry a mravil.” (Lumen
gentium 12).

Karel Komarek
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60 let kostela v Brné - Zidenicich

Farnost na vychodnim brnénském piedmésti, kterd byla ztizena teprve od 1. fijna 1953 a
jejiz dominantou je moderni kostel pfipominajici svym vzhledem starokiest’anské baziliky, oslavi
27. fijna 1995 Sedesaté vyroci posvéceni této svatyne brnénskym biskupem Kupkou.

S imyslem postavit kostel byl v Zidenicich zaloZen spolek sice jiz v roce 1910, ale ubéhlo
plnych 25 let, nez se myslenka stala skutkem. Sviij podil na tom mé¢la nepochybné i 1. svétova
valka. Hned od pocatku narazil spolek na tuhy odpor a protesty proti stavbé kostela od neptatel
cirkve.

Mezi ndvrhy podanymi ve 20. letech zvitézil nakonec projekt architekta Klaudia
Madlmayera. Zakladni kdmen kostela byl posvécen v fijnu 1928, stavét se vSak zacalo kvili
riznym prutahtim v r. 1932 a 27. fijna 1935 bylo dilo biskupskym posvécenim dovedeno do
konce.

V nasledujicich letech se pofizovalo vnitini vybaveni a na vézi byly zavéSeny Ctyti zvony. U
kostela byl postaven jesté farni diim, jako pastoraéni stfedisko budoucnosti. Rikalo se mu
Norbertinum, protoze v ném pak bydleli premonstratsti klerici. Premonstratim z Nové Rise bylo
totiz svéfeno prozatimni vedeni duchovni spravy (do zfizeni samostatné farnosti). Vykonavali ji
pak az do zacatku 50. let - do doby likvidace klasterii. Za okupace byl jeden z knézi - P. Siard
Nevrkla - umucen v Osvétimi. Jeho osobu si dodnes také pfipomindme v ndzvu mésicniku Stard
vychazejiciho od r. 1994.

Posledni valka se zapsala na kostele zna¢nymi Skodami zpiisobenymi bombardovanim, a
také rekvizici vSech zvonil. Nové byly pofizeny ze sbirek farnikli a znovu zavéSeny teprve v roce
1955 (nejtézsi z nich vazi 1265 kg).

V obdobi totality, které se vyznacovalo potlacovanim naboZenské aktivity ve vSech
smérech, byla nasiln¢ ukoncena také ¢innost spolku, ktery stal u zrodu kostela. Samostatnou
farnost ziizenou prave v této dobé (1953) vedli dalSich témér 40 let diecézni knézi; feholnici byli
bud’ ve vézeni nebo v internacnich taborech. premonstrati se sem vratili teprve v srpnu 1990 a
dosud vedou duchovni spravu farnosti, ktera dala cirkvi az dosud ptes 20 kn€zi. Jeden z nich, P.
Viclav Klement, je nyni misionafem v Jizni Koreji.



Kostel sv. Cyrila a Metodéje je vyznamnou pamatkou moderni mezivale¢né architektury.
Svym bazilikalnim pojetim (pfedsunuta arkada, zvonice, rovny strop, ¢lenéni lodi) se vymyka z
obvyklého typu kostelll tohoto obdobi. Za zminku stoji i vnitini vyzdoba - pfedevs§im oltaie
pochazejici z brnénské fezbaiské dilny bratii Kotrbl. Na prvni pohled upouta uspotadani
hlavniho oltafe, ktery tvoii dvouramenny cyrilometodéjsky kiiz. Na jeho spodni ¢ést - ptivodni
triptych s postavami ¢eskych a moravskych svétci - byl pfikomponovan v 60. letech nastavec se
sochou Vitézného Krista. Pod nim je umisténa mezi sv. Cyrilem a Metodéjem vzacna pozdné
goticka socha tzv. Zidenické Madony, ktera sem byla pienesena z kaple zni¢ené za posledni
valky.

Oslava vyroci kostela, na kterou vSechny srde¢né€ zveme, se uskutecni v sobotu 27. fijna
1995. Slavnou msi svatou v 10 hodin bude slouzit otec biskup Vojtéch Cikrle.

K této prilezitosti vychazi i sbornik obsahujici fadu zajimavosti z d¢jin 1 sou¢asného Zivota
farnosti. K dostani bude jednak na fate, jednak téz v brnénskych knihkupectvich Cesta, Donum a
Zvon.

Eduard Severa

Drazi nemocni,

tak uz ndm nastal opravdovy podzim. Vecery uz jsou dlouhé a rdno nevime - je uz kone¢né
den nebo jesté noc? Casto prsi a dny jsou Sedé a smutné. A tak tu pro Vas néco mam - veliky
ukol! Jisté mate v rodin€ déti Skolou povinné, tfeba dokonce prviiacka nebo naopak vnuka, ktery
jde na vysokou. Snad jste se doslechli o tom, Ze v Némecku Zadali, aby byly ze §kol odstranény
kiize. Reknete si - nic nového pod sluncem. Ano, méte pravdu, nic nového. Ale jaka je v tom
tragédie! Cozpak nic neptivede lidstvo k poznéni, Ze bez Boha nemame nadé&ji? Ted se mé
mozna zeptate - a co my na tom mizeme zménit, udélat? Moji drazi, pravé Vy mizete udélat
nejvic! Modlit se, prosit, obétovat své bolesti, vSechno své utrpeni za déti, at’ uz malé ¢i veétsi
nebo ty velké. A nejenom za né, ale i za jejich rodice, ucitele, profesory; za vSechny, kdo maji
néco spole¢ného s vychovou, se Skolou, se Skolstvim. At détem neberou viru, naopak! At jim
pomahaji spravné se orientovat, hledat a nalézat skute¢né, pravé hodnoty. Sami jisté vite, jak je
to dilezité a jak malo je téch sepjatych rukou, které by nasim détem vyprosovaly milost viry.
Minuly mésic jsme si pfipominali narozeni Panny Marie. 15. zafi byla paméatka Bolestné P.
Marie. Po cely mésic, vlastn€ po cely rok si stale znovu pfipominame, jak je ndm Maria blizko,
jak nas provazi na kazdém kroku. Utecte se tedy k ni a spolu s Ni proste Pana za nase déti na
Skolach vSeho druhu. Jak rada Vas vyslysi - vzdyt’ je to Matka! Kazdou Vasi bolest, kterou
vlozite do jejich rukou, zahrne do svého Neposkvrnéného Srdce a bude s Vami prosit svého
Syna. D¢l to stle - 1 bez nas, ale o¢ vetsi bude jeji piimluva, bude-li moci fici svému Synu:
“Pohled’ na tyto své nemocné, trpici - jak prosi za déti, které Tys tolik miloval a stale milujes.
Hrozi jim tolikeré nebezpeci, boji se o né, zachran je!” A Pan pomtze, moji drazi, véite mi. A
nejen jim, ale 1 Vam. Moc Vés zdravim.

Sestra Pavla



