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V Gtery 17. brezna 1620 mezi 22. a 23. hodinou zemrel na nasledky mucéeni Jan Sarkander.
_______________________________________________________________________________________________________________________|



BRATRI

LAIKOVE V REHOLNICH SPOLECENSTVICH

(Proslov Jana Pavla Il. pfi generalni audienci 22.2.1995)

1. 1 v Feholnich spole¢nostech slo-
zenych prevazné z knézi jsou také
Loratfi“, ktefi jsou plnopravnymi Cle-
ny, i kdyZz nemaji knézské svéceni.
Jejich postaveni se leckdy vyjadfuje
nazvem ,spolupracovnici‘ nebo jiny-
mi podobnymi vyrazy. Ve staro-
bylych Zebravych fadech se obecné
nazyvali ,bratfi laikové“. V tomto vy-
razu termin ,bratfi“ znamena ,fehol-
nici“, s upfesnénim ,laikové“ chce
vyjadfit ,nevysvéceni na knéze“...

2. Pohlédneme-li na historicky vy-
voj zasvéceného zivota v Cirkvi, za-
znamename pfiznacny fakt: ¢lenoveé
prvnich feholnich spole€enstvi byli
nazyvani bez rozdilu ,bratfi“ a velka
vétSina neméla knézské svéceni, pro-
toze neméli povolani ke knézskeé sluz-
bé. Knéz mohl vstoupit do spole¢en-
stvi, avSak nemohl si délat naroky na
privilegia pro své knézské svéceni.
Kdyz byl knézi nedostatek, néktery
z bratfi byval vysvécen na knéze, aby
mohl udélovat v komunité svatosti.
Béhem staleti pomér feholnikd knézi
nebo jahnd k neknézim stale vzrustal.
Postupné se ustalilo rozdéleni na Cle-
ny kleriky a ,bratry“ laiky nebo ob-
racené. ldeal zasvéceného Zivota bez
knézstvi pfedstavuje dodnes svaty
FrantiSek z Assisi, ktery sam necitil
povolani ke knéZské sluzbé, i kdyz
pozdéji pfijal jahenské svéceni. Fran-
tiSek mUze byt povaZzovan za priklad
svatosti laického feholniho zivota a
svym svédectvim ukazuje, jaké doko-
nalosti Ize dosahnout timto zptisobem
Zivota.

3. Laicky feholni Zivot béhem sto-
leti nikdy neprestal rozkvétat. | v nasi
dobé zustava a uskutec¢inuje se ve
dvou vyvojovych liniich. Pfedné ma-
me urcity pocet bratfi laik( pfijatych
do rlznych knézskych fadu. Druhy
vatikansky koncil doporuduje: ,Aby
se mezi ¢leny prohloubily bratrské
svazky, maji byt ti, kterym se Fika bra-
tfi laici, koadjutori a podobné, tésné

zapojeni do Zivota a ¢innosti komuni-
ty“ (PC,15).

A pak jsou take laické feholni spo-
leCnosti, uznané jako takové cirkevni
autoritou, které podle své povahy
a zaméreni maiji své vlastni poslani,
definované zakladatelem nebo pravo-
platnou tradici, jez nezahrnuje vykon
knézské sluzby (CJC, can.588, 3).
Tyto ,instituty bratfi“, jak byvaji na-
zyvany, vyvijeji vlastni ¢innost, kte-
ra ma svou hodnotu sama v sobé
a nabyva zvlastniho vyznamu v Zivo-
té cirkve. (U nas jsou to napf. Milo-
srdni bratfi. Pozn.red.)

4. Druhy Vatikansky koncil zvlas-
té mysli na tyto laické rfeholni spolec¢-
nosti, kdyz vyjadfuje své ocenéni
laického feholniho stavu: ,Posvatny
sném si ho velmi vazi, nebot je velmi
uziteény pro pastoracni poslani cirk-
ve pfi vychové mladeze, pii osetiova-
ni nemocnych nebo jinych sluzbach.
Utvrzuje jeho &leny v jejich povolani
a vybizi je, aby prizpusobili svij Zivot
dneSnim pozadavkim® (PC,10).
Nedavné dé&jiny cirkve potvrzuji, jak
ddlezitou roli hrali feholnici téchto
spolecnosti, pfedevSim ve Skolni vy-
chové a v dilech lasky. Lze Fici, Ze na
mnoha mistech pravé oni davali kfes-
tanskou vychovu miladezi tim, Ze za-
kladali $koly vSeho druhu a vSech
stupnitl. A opét oni zalozili a vedli in-
stituty, kde pecovali o nemocné i
dusevné nebo télesné postizené, a po-
stavili pro né budovy a nalezité je
vybavili. Proto je tfeba obdivovat a
chvalit jejich svédectvi kfestanske
viry, oddanosti a obéti, zatimco je za-
douci, aby pomoc dobrodincu - jak to
odpovida nejlepsi kifestanské tradici -
a podpory udélené soucasnym social-
nim zakonodarstvim jim umozrnovaly
stale vic peCovat o chudé.

,Vysoké ocenéni“ vyjadifené kon-
cilem dokazuje, Ze cirkevni autorita si
velmi vazi daru, ktery pfinaseji ,bra-
tfi“ kfestanskému spoleCenstvi bé-
hem stoleti, i jejich spoluprace pfi

hladsani evangelia a pastoracni &i so-
cialni péci o obyvatelstvo. Dnes vice
nez kdy jindy Ize a je nutno uznat his-
torickou ulohu, kterou maji tito svéd-
kové a sluzebnici Kristova kralov-
stvi....

5. Nemohu zakon it toto téma,
aniz bych podtrhl bohatou spirituali-
tu obsaZenou v pojmenovani ,bratfi®.
Tito feholnici jsou povolani, aby byli
bratry Krista, hluboce spojeni s Nim,
»S prvorozenym mezi mnoha bratrfi-
mi“ (Rim 8,29); aby byli bratry mezi
sebou, spojeni vzajemnou laskou
a spolupraci pfi stejné sluzbé k do-
bru cirkve; aby byli bratry kazdému
Clovéku a vydavali vSem svédectvi
o Kristové lasce, zvlasté pak milova-
li malické a ty nejpotfebnéjsi; aby
byli bratry pro mnohem vétsi bratrstvi
v cirkvi.

BohuZel v nékterych zemich v po-
sledni dobé zaznamenavame klesajici
pocet povolani k feholnimu zivotu
laikyd, jak v knéZskych tak v laickych
spole€nostech. Je tfeba vyvinout noveé
usili na podporu téchto povolani s no-
vou horlivosti v modlitbé. Moznost
laického zasvéceného zivota ma byt
pokladana za autentickou cestu fehol-
ni dokonalosti jak ve starobylych tak
v novych muzskych feholnich spolec-
nostech.

Zaroven je velmi dalezité, aby
v knézskych fadech, jejichz &leny
jsou bratfi ,laikové®, méli tito bratfi
pfiméfenou ulohu, a tak aktivhé spo-
lupracovali na zivoté a aposStolatu
spole¢nosti. Je pak tfeba povzbuzovat
laické fady, aby vytrvavaly na cesté
svého povolani, aby se pfizplsobova-
ly vyvoji spolenosti, ale pfitom aby
si vzdy uchovavaly a prohlubovaly
ducha bezvyhradného darovani sebe
Kristu a cirkvi, jak je to vyjadfeno
jejich specifickym charizmatem. Pro-
sim Pana, aby neustale rostouci pocet
bratfi mohl obohacovat svatost a po-
slani cirkve.

Radio vaticana 22. 2. 1995

Petice proti zavadéni povinné sexualni vychovy na zakladnich sSkolach

My, zastupkyné Klubu kiestanskych zen z okresu Zlin, které
jsme se sesSly na svém okresnim zasedani dne 29. 12. 1994
ve Zliné, vyuzivame svého petiéniho prava k tomu, abychom
co nejrozhodnéji protestovaly proti zavadéni povinné sexualni
vychovy ve Skolach, a to z téchto dlvodu:

1. Zadna sexualni vychova se nemulze vyhnout hodnotové
orientaci. V pluralitni spole¢nosti je zcela nepfipustné vnuco-
vat jediny hodnotovy systém vSem détem bez ohledu na mo-
ralni a nabozenské presvédéeni jejich rodicl, kterym v prvni
fadé nalezi pravo na mravni vychovu jejich déti. Toto pravo je
zaru¢eno mezinarodnimi dokumenty o lidskych pravech, kte-
ré podepsala i nase zemé.

2. Déti se od sebe individualné velmi lisi, a je proto zce-
la nevhodné poskytovat stejné informace vSem détem téhoz
véku bez ohledu na jejich individualni zralost. Podobna ,vy-
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chova® mize dité poznamenat na cely Zivot.

Protestujeme dale proti zplsobu, jakym jak ministerstvo
Skolstvi tak predstavitelé kiestanskych stran prosazuji podob-
ny zasah do Skolnich osnov, aniz by brali v potaz minéni jak
rodicu, tak ucitelské vefejnosti.

Jako kfestanské Zeny a matky prohlaSujeme, Ze se citime
byt plné zodpovédny za mravni, a tedy i sexualni vychovu svych
déti v duchu kfestanskych moralnich a rodinnych hodnot,
a zavadéni povinné sexualni vychovy povazujeme za nepfipust-
ny zasah do nasich rodiCovskych prav. Obsah pfedmétu
.sexualni vychova®, jak byl zvefejnén v 51. Cisle tydeniku ,Re-
spekt”, pak poklddame za neslucitelny s kifestanskou vycho-
vou nasich déti.

Za podepsané je opravnéna jednat Ing. Miriam Horakova




MYSLENKA NA NEDELI

MILOVANY SYN
Zamysleni nad tryvkem Lk 9,28b-36

Priprav se dobfe na vzacné chvile,
které mas prozit v JeziSové blizkosti.
Dostava se ti pozvani, abys byl opét
svédkem, jak rozmlouva se svym Ot-
cem. Bere si s sebou jen ty nejblizsi.
Zanechej v3eho a vystup s nim a témi
tfemi, které si vyvolil, na vrchol hory.
Je to misto dlvérného setkani s Bo-
hem.

Vzal té s sebou, aby té viastnim
pfikladem povzbudil k modlitbé. Po-
trebuje divérné rozmlouvat se svym
Otcem. Pozoruj s uctou jeho chovani:
pokofuje se pred nim a obraci se k né-
mu celou svou dusi a celou vroucnos-
ti svého srdce: jeho tvar nabyla jiné-
ho vzhledu. Neni vzacnéjsich chvil
nad ty, kdy rozmlouvame se svym
Otcem. Kdyz za nim pfichazime, da-
vame mu moznost, aby nas pozved|
nad véci tohoto svéta a prokazal nam
svou lasku tim, Ze nas promeériuje.

O ¢em spolu rozmlouvaji? Otec
zjevuje Synovi svou vdli, Syn ujistu-
je Otce, Ze ji beze zbytku splini. Je to
veliké vyznani lasky. Z této rozmlu-
vy se raduje celé nebe. VSechno po-
zemskeé se ztraci. Cela JeziSova posta-
va se rozzafila. Ti, ktefi v podsvéti
Cekaji na dovrseni dila spasy, posila-
ji své vldce, aby se upevnili ve své
nadéji: Jezi§ pujde do Jeruzaléma, aby
tam podstoupil smrt a pfinesl vSem
vykoupeni. Z posluSnosti a lasky pra-
meni spasa.

Zda se ti nepochopitelné, Ze upro-
stfed této jedinecné podivané prepadl

JeziSovy ucedniky spanek? Mas si
uvédomit, Ze prodlévat v Bozim spo-
leCenstvi neni zasluha ani odména, ale
dar. Jsi-li jen chvili ponechan sam
sobé, pfemaha té neodvratné lidska
slabost.

Nediv se Petrovu zmatku. Nevi, co
by fekl, aby omluvil svou dfimotu,
ale v jednom ma pravdu: je nam tu
dobre. Jsou chvile, kdy nam nebesky
Otec dava obzvlastni zplsobem poci-
tit svou oblazuijici pfitomnost. Neni to
odmeéna za naSe chovani, je to zavda-
vek z Otcovy strany. Cekaji nas chvi-
le, kdy se nam bude zdat, Zze Buh je
od nas vzdalen. Ocitheme se sami
v temné rokli bez svétla a bez utéchy.
Tehdy to nebudou emoce, ale jen ryzi
vira a opravdova dlvéra a laska, kte-
ré nam umozni vyznat: je mi tu do-
bfe. Tady jsem, abych plnil tvou vali
(1.

| Jezi$ potfebuje toto povzbuzeni.
Otec mu svou lasku vyznava zcela
verejné: Miluji jej, je to madj mily Syn.

Nebude to dlouho trvat, a Syn pU-
jde opét na horu ve spole¢nosti téch-
to tfi u€ednikd, aby se setkal s Otcem.
| pfi t& modlitbé se jeho tvar prome-
ni: zbledne smrtelnou uzkosti a po-
kryje se potem a krvi. Ale v i této
propasti bezutésné opusténosti ukon-
Ci své vyznani: Stari se tva vdle!

Podékuj Jezisi za zazitek hluboké
utéchy a nadseni. Pocita s tim, ze
kdyz t& vzal s sebou ve chvilich své
radosti a slavy, ze s nim vytrvas i ve
dnech opusténosti. Kdyz mu Otec vy-
znava svou lasku, mysli i na tebe:
postaci, abys poslouchal JezZise,
a muzes mit plnou ucast na jeho Zivo-
té. Souhlasis?

Je to zivot, ktery vede utrpenim ke
slave.

Jesté nez t& zahali miha, podivej se
za odchazejicimi patriarchy. Spécha-
ji k miliondim téch, ktefi budou mit na
véky prospéch z JeziSovy poslusnos-
ti. Raduj se spolu s nimi. Ale ani tva
spoluucast se nebude tykat jen tebe.
| k tvé ochoté se s nadéji obraci mno-
ho dusi. Nevéris?

Kdyby nebylo tifeba tvé spolupra-
ce, Jezis by té nebral s sebou a ty bys
necetl tyto radky.

Bojis se?

Musi$ se €astéji vracet na horu,
aby ses setkal s Otcem. Hospodin je
tvé svétlo, Hospodin je zastita tveho
Zivota. Duvéfuj v Hospodina, at se
vzmuZi tvé srdce (1). Da ti jisté tolik
utéchy a sily, kolik je zapotFebi.

Doprovod Pana pfi sestupu do
udoli. Zare pominula, ale vS§imni si,
jak z jeho tvare vyzafuje nové odhod-
lani: Vraci se, aby splnil svuj ukol.
Nastoupi svou posledni cestu do Je-
ruzaléma. Tam se dokona vSechno.

Uchovej si hluboko v srdci pohled
na JeziSovu promeénu: i uprostied vy-
prahlosti a prazdnoty si mizes byt
jist, ze JeZis proméni nase ubohé télo,
aby nabylo stejné podoby, jako jeho
oslavené télo (3).

A tak moji bratfi milovani a vytou-
Zeni, moje radosti a koruno, stljte
v Panu pevné, milovani (4).

Bratr Amadeus

Medzugorije, 25. 2. 1995

Drahé déti!

Dnes vas vyzyvam,
abyste se staly misiona-
fi mych poselstvi, ktera

davam zde, skrze toto mné drahé
misto.

Bah mi dovolil, abych s vami
zlstala tak dlouho. A proto vas,
ditky, vyzyvam, abyste s laskou
zily poselstvi, ktera vam davam,
a abyste je vnasely do celého své-
ta - tak, aby feka lasky tekla do
lidu plného nenavisti a nepokoje.

Zvu vas, ditky, abyste se staly
pokojem tam, kde je nepokoj,
a svétlem tam, kde je tma, tak
aby kazdé srdce pfijalo svétlo a
cestu spasy.

Dékuji vam, Ze jste pfijaly mou
vyzvu!

NEBEZPECI

Z kazdodennich zprav je znamy ros-
touci vyskyt stfetnuti v ddsledku raso-
vé nesnasenlivosti. Podle zpravy Minis-
terstva vnitra CR z 2. prosince 1993
dochazelo v obdobi od 1. 1. 1991 do
srpna 1993 nejCastéji k projevim tak-
to podniceného nasili v Praze (43),
v Ceské Lipé& (12), v Jablonci n. N. (5),
v Plzni (5), v Brné (3). V roce 1993 do-
$lo k pomérnému snizeni poétu napa-
deni Roml v Praze a severoceské ob-
lasti, ale k zvy$eni poctu pfipadl v se-
veromoravské a jihomoravské oblasti.
Od zacatku roku 1990 do prosince
1993 bylo zavrazdéno celkem 16 Ro-
mu, z toho 3 byli zavrazdéni stoupenci
hnuti Skinheads. Toto hnuti s proti-
demokratickymi a faSizujicimi prvky
vykrystalizovalo v Ceské republice az
po roce 1989. Svym zaméfenim se bli-
Zi ideologiim faSistického typu. Uznavaji
Lhusitstvi® (napf. KaliSnici uznavaji

RASISMU

Husa, Zizku apod.), ale i rasismus,
ideu nadrazenosti bilé rasy. Vék pfi-
slusnikd hnuti Skinheads se pohybuje
kolem hranice zletilosti, vétSinou od 15
do 20 let. Uvnitf hnuti se vyc¢lenily né-
které smeéry, které se od sebe odlisuji
prfesvédCenim a vztahem k politickému
déni (KaliSnici, Redskins, Sharpskins,
Naziskins, Neviditelna FiSe rytifd KKK,
Klub na ochranu naroda, Narodni obec
faSisticka atd.). V posledni dobé zaci-
na v tomto hnuti prevladat ,tvrdSi
smér®, pfedstavovany mladSimi skiny.
Do roku 1992 do roku 1993 bylo je-
nom na uzemi Prahy stihano pro trest-
né ¢iny souvisejici s podporou a propa-
gaci rasismu a faSismu celkem 260
osob. Hrozivy je vSak vedle vyskytu po-
dobnych pfipadd také postoj znacné
Casti vefejnosti.

K UplnéjSimu zmapovani postoju

stfedoSkolské mladeze k této otazce
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2 byl proveden vyzkum na stfednich Sko-
lach, na vysSi Skole pedagogicke,
stfedni policejni Skole (120 dotaza-
nych) a mezi pfislusniky Méstské poli-
cie (60 dotazanych) v Praze. Celkem
bylo dotazano 501 osob. Vice nez po-
lovina dotazovanych (63 %) je pfesveéd-
¢ena, ze vSichni lidé maji stejna prava.
Z vybranych etnickych skupin citi dota-
zovani nejvice pfizné k ¢ernochum
(43 %), k Zidam (42 %), a nejvice od-
poru k Romim (75 %). PFfitom nejvice
odporu proti Romim projevuji studenti
Stfedni policejni Skoly a pfislusnici
Méstské policie, nejméné odporu se
projevuje u studentl pedagogické Sko-
ly (pouze divky) a pramyslovky.

Pfimou osobni zkuSenost s Romy
uvadi 63 % vSech dotazovanych. Pou-
ze 7 % dotazovanych by bylo ochotno
pojmout sluSné Romy do blizkého pfi-
buzenstva nebo za partnera; divky jsou
opét tolerantnéjSi nez chlapci. Tuto
moznost docela vylu€uji dotazovani ze
Stfedni policejni Skoly a Méstské poli-
cie. Ze vSech dotazovanych by 37 %
mohlo mit Romy za své pfatele, 42 %
by bylo ochotno je mit ve své ulici, 39
procent za spolupracovniky, 58 % obca-
ny své zemé a 15 % dotazovanych by
je zcela vyloucilo ze své zemé. VétSina
dotazovanych (76 %) je pfesvédcena,
Ze za své slovni a fyzické napadani si
Romové mohou sami, a jen 10 % uva-
di, Ze za to nemohou. Sympatie se sku-
pinami Skinheads uvadi 7 % dotazova-
nych (nejvice z fad policistd a budou-
cich policistt). Skoro polovina (49 %)
se pfiklani k vychovnému pusobeni na
Romy, 23 % by Romy trestalo, 26 % by
je vystéhovalo. Vice nez polovina bu-
doucich policistd (51 %) navrhuje zfizo-
vani tabord a vyslovuji se pro ,feSeni®
s vyraznym rasistickym podténem typu
,do plynu“. Romskému ditéti by pomoh-
lo 51 % dotazovanych, pomoc by ode-
prelo 8 %. Proti rasové nenavisti by ve-
fejné protestovalo jen 24 % dotazova-
nych. (Viz zprava MVCR &.j. OR-1421/
20-A-93.)

Mnoho nadéje na zlepSeni téchto
povazlivych pomérl se vklada do osvé-
ty a vzdélavani lidi v duchu lidskych
prav. VSichni lidé dobré vile jsou pre-
svédcéeni, ze pravda a laska nakonec
zvitézi. AvSak bez Krista je jakékoli
smifeni a pokojné souziti mezi lidmi
vylou€ené. Jediné v bozim Synu, ktery
pro nas podstoupil krajni obét, ale
vstal z mrtvych, uz neni zadny rozdil
mezi zidem a pohanem (R 10,12; 1 Kor
12,13); uz tu neni Zid anebo Rek,
uz tu neni otrok nebo ¢lovék svobodny,
uz tu neni muz anebo Zena; vSichni jste
jeden v Kristu Jezisi (Ga 3,28).

O. Tomas Bahounek OP

Litnrgickd teni v tgdmn

Nedéle 12. brfezna
2. nedéle
postni

- 1.¢t: Gn15,5-12.17-18
Z:27(26),1.7-8a.8b-9abc.13-14 odp.: 1a
2. ¢t.: Flp 3,17-4 1
Ev.: Lk 9,28b-36

Pondéli 13. bifezna
ferie

- 1.&t.:Dan9,4b-10  _
7:78,8.9.11+13 odp.: Z 102,10a
Ev.: Lk 6,36-38

Utery 14. brezna
ferie

- 1.¢t.:121,10.16-20
Z:49,8-9.16bc-17.21+23 odp.: 23b
Ev.: Mt 23,1-12

Streda 15. bfezna
ferie

- 1. ¢&t.: Jer 18,18-20
Z:30,5-6.14.15-16 odp.: 17b
Ev.: Mt 20,17-28

Ctvrtek 16. bfezna
ferie

- 1.¢t:Jer17,6-10
Z:1,1-2.3.4+6 odp.: Z 39,5a
Ev.: Lk 16,19-31

Patek 17. bfezna

- 1.¢t: Gn 37,3-4.12-13a.17b-28

pfipominka Z:104,16-17.18-19.20-21 odp.: 5a
sv. Patrika Ev.: Mt 21,33-43.45-46

Sobota18. bfezna - 1. ¢&t.: Mich 7,14-15.18-20
pfipominka Z:102,1-2,3-4.9-10.11-12 odp.: 8a

sv. Cyrila Jeruzalémského Ev.: Lk 15,1-3.11-32

Brevid? pro (aily

Uvedeni

NE PO UT ST CT PA SO

do prvni modlitby dne 12.3. 13.3. 14. 3. 15. 3. 16. 3. 17. 3. 18. 3.

Antifona

270 | 270 | 270 | 270 | 270 | 270 | 270

Zalm

783 | 783 | 783 | 783 | 783 | 783 | 783

Ranni chvaly

Hymnus 270 | 271 | 272 | 271 | 272 | 271 | 272
Antifony 313 | 935 | 950 | 965 | 981 | 998 [1014
Zalmy 921 | 936 | 950 | 965 | 981 | 998 [1014

Kr. ¢teni a zpév

313 | 317 | 321 | 324 | 327 | 331 | 334

Antifona k Zach. kantiku 313 | 317 | 321 | 324 | 328 | 331 | 334

Prosby

314 | 318 | 321 | 325 | 328 | 331 | 335

Zav. modlitba

314 | 318 | 322 | 325 | 328 | 332 | 335

Modlitba béhem dne:

Hymnus 273 | 273|273 | 273 | 273 | 273 | 273
Antifony 273 | 273|273 | 273 | 273 | 273 | 273
Zalmy 926 | 940| 955 | 971 | 987 [1004 | 1019

Kratké &teni

314 | 318| 322 | 325 | 329 | 332 | 335

Zav. modlitba

314 | 318] 322 | 325 | 328 | 332 | 335

Nespory: SO
Hymnus 268 | 268 | 269 | 268 | 269 | 268 | 269 | 268
Antifony 311 | 316 | 945 | 960 | 976 | 992 1009 | 336
Zalmy 916 | 930 | 945 | 960 | 976 | 992 | 1009 | 1025

Kr. Cteni a zpév

311 [ 316 | 319 | 323 | 326 | 330 | 333 | 336

Ant. ke kant. P. M.

312 | 316 | 320 | 323 | 327 | 330 | 333 | 337

Prosby

312 | 316 | 320 | 323 | 327 | 330 | 333 | 337

Zav. modlitba

314 | 314 | 318 | 322 | 325 | 328 | 332 | 339

| Kompletar

1238 | 1242|1247 1250 1254 | 1257 | 1260 1238 |
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(Ylaridnsks CAZY

KLOKOTY U TABORA

Mezi prastaréd marianska poutni
mista v Cechach patfi Klokoty u Ta-
bora, nézna marianska oaza zasaze-
na do krasné prirodni scenérie.

Misto bylo pojmenovano podle
plvodné zde vyvérajici IéCivé vody,
ktera se klokotem dostavala na po-
vrch a prinasela ulevu lidem nemoc-
nym na jatra a na nervy.

Nékdy ve 12. stoleti se zde zjevi-
la Panna Maria détem - pasackim a
pasackam - a poucovala je o Bohu.
Déti o tom vypravovaly rodi¢tm, a ti
détem pfili§ neveérili. Ale nakonec se
hospodafi vypravili se svymi stady na
Klokoty.

| jim se Panna Maria ukazala. Mu-
zove se ptali: ,Kdo jste, Pani?“ V tom
se objevili dva andélé, vzali mladou
Zenu na sveé ruce, nesli ji vzhiru a vo-
lali: ,Maria jest jeji jméno.*“ N&jaky
dovedny malif ze Sezimova Usti
zvéclnil tuto scénu. Vérici pak obraz
zavésili nad léc€ivy pramen.

Marianskych ctitelt pfibyvalo.
Proto byla postavena mala kaple, kte-
ra brzy nestacila. Knézi ze Sezimova
Usti dali v r. 1392 zbudovat na Klo-
kotech kostel a zminény obraz prenes-
li pod jeho stfechu. Kostel nestal
dlouho. Jan ZiZka z Trocnova v roce
1421 pochytal v okolnich lesich na
300 adamitl, vehnal je do kostela
a ten nechal zapalit.

KdyZz husitské boufe pominuly,

nalezli pfi odstrafnovani trosek vypa-
leného kostela zminény mariansky
obraz, celkem malo poskozeny. Byla
z toho takova radost, Ze na stejném
misté ve druhé poloviné 15. stoleti
postavili kostel novy a nalezeny ob-
raz byl po opravé v ném umistén.

Na poc&atku baroka byval do Klo-
kot kazdoro¢né takovy naval poutni-
kua, ze klokotsky kostel ve své plvod-
ni podobé nestacil a musel byt proto
r. 1702 rozSifen - ze starého kostela
zfizen presbytar a k nému pfistavena
chramova lod. K té byly v roce 1712
pristavény dvé kaple a v letech 1726-
30 postaveny ambity s péti kaplemi.
VSechny klokotské stavby jsou ozdo-
beny desiti véZzemi.

Marianské poutni misto Klokoty je
skvéle zkrasleno barokni vyzdobou
jedine€né krasy a vysoké uméleckeé
ceny. Nejvzacnéjsi viak je stfibrny
hlavni oltar. Katolici si tak vazili to-
hoto umeéleckého skvostu, Ze dvakra-
te jej v dobach nepokoju rozebrali
a ukryli do hlubokych sklept pod
méstanskymi domy v mésté Tabore:
poprvé to bylo v r. 1744 za vpadu
Bedfricha Il. do Cech a podruhé se tak
stalo roku 1866.

AZ dodnes si JihoCesi velmi vazi
Klokot a radi tam putuji.

. »~Klokoty, krasna perlicko jiznich
Cech, budte od nas pozdraveny!”

3 P. Oldrich

(foto RK duch. sprava Klokoty)
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INTERVIEW S KARDINALEM MILOSLAVEM VLKEM

Otdzka: Pane kardinale, vlada se
nezavazala navratit cirkvi majetek, ktery
Ji byl sebran komunistickym reZimem?

Kardinal Vlk: Na prvém misté
bych rad zduraznil, Ze my Cechové
jsme si jesté neuvédomili, Ze jsme
dédici komunistického statu. A Ze
jsme prevzali zakonodarny a pravni
systém komunismu, protoze jsme ne-
udélali jasny fez vaci minulosti. A tak
zustavaji v platnosti mnohé drivejsi
zakony. A nejen zakony, nybrz i ne-
gativni pohled na vlastnictvi, jakym
se vyznacoval komunismus a ktery
vSechno zglajch3altoval: protoze ne-
existovala demokracie, neexistovala
ani zasada (princip) vilastnictvi. A tak
je tomu dodnes. Zustava pfinejmen-
Sim pravni nedostatek, pokud se tyka
potvrzeni prava na vlastnictvi. A stat
si ponechava vsechno, protoze si mys-
li, Ze je vlastnikem.

Ale navratit majetek cirkvi byl pfece
akt spravedlnosti?

Politikové reaguji Spatné, kdyz se
mluvi o spravedinosti. Rikaji, ze se
spravedinost nemuze uskutec¢nit abso-
lutné. Nanejvys se omezuji na néja-
kou napravu. A proto neuznanim
principu spravedlnosti, jako vycho-
diska k feSeni v3ech kfivd napacha-
nych komunismem, byla i otdzka na-
vraceni majetku cirkvi zpolitizovana.

A co s tim ma spole¢ného politika?

Nékteré strany viladni koalice
prfedvidaly navraceni jiz ve svém pro-
gramu. Jiné, citice se nevim pro¢
ohrozené, byly proti tomu, aby se vra-
tilo vdechno. Z toho vznikl politicky
konflikt, a tedy problém, ktery maji
rozfesit strany mezi sebou. Ale proc¢?
Pro¢ nebyla cirkev zavolana jako
partner anebo aspon vyslechnuta?
Diskutuji na politické urovni a cirkev
je i nadale vyloucena.

A jak vysvétlite zalezitost s katedra-
lou?

Je fakt, Ze jistym lidem se zd3, ze
to neni tak jasné - zatimco pro nas je
naprosto jasné - Ze katedrala byla
vzdy vlastnictvim cirkve. A pfece,
i dfive za dob komunismu - to nikdo
neuvadél v pochybnost. Zakladatel
Karel IV. zagal stavét chram, aby ho
daroval cirkvi; a pfitom ovSem mys-
lel i na stat, protoze ve sv. Vitu méli
byt korunovani kralové. Jako by se
feklo, ze katedrala byla postavena
také ke sluzbé kralovstvi Ceského, ale
ne jako vlastnictvi kralovstvi. Pravé:
znameni spoluprace, jaka byla tehdy
mezi cirkvi a statem, mezi cirkvi a
spolec¢nosti, totiz spolecnosti véficich.

A co se dnes zménilo?
Dnes zUstal pouze symbol, totiz

chci Fici, dnes lidé nejsou moc véfi-
ci, ale jesté citi hodnotu tohoto sym-
bolu. Protoze tam, v katedrale, jsou
uchovavany korunovacni klenoty,
jsou tam hroby krald. A tedy narodni
symbol. Aniz by pfitom vnimali teh-
dejSi vyznam na urovni spoluprace
statu a cirkve, ani na naboZzenské
urovni, jako misto viry a kfestan-
ského spolecenstvi. A pak v SirSim
ramci je tfeba brat v uvahu nacio-
nalismus, ktery se vynofil v mnoha
zemich po padu komunismu. A nyni
vyrazi i u nas. Proto také mezi jeho
riznymi projevy je také tento znovu
objeveny vztah naroda ke katedrale.
Ale vSeobecné bez vztahu k vife.

A co muZe znamenat tento postoj?

Hledime-li do hloubky, nachazime
tam tendenci ateizace zemé, ktera se
provadi uz desitky let, ba vic jak jed-
no stoleti.

Ale mysli si cirkev, Ze odpovi na
tuto vyzvu tim, Ze vznas$i narok na vlast-
nictvi katedraly?

Jisté ne. Prestoze je cirkev vilastni-
ci katedraly, nechce si ji nechat pro
sebe. Vlbec nechce vylucovat pfitom-
nost statu, spole¢nosti. Ba chtéla by,
aby tato pfitomnost byla definovana
dohodou nebo zakonem. Ale o viast-
nictvi nemohou byt pochyby. A to
potvrdil i soud prvniho stupné, ktery
se zabyval sporem. Nemluvil o navra-
ceni, ale prohlasil, Ze cirkev byla
vzdy vlastnici sv. Vita a je ji dosud.
A Ze tedy stat nema pravni ddvody
- jako je nemél ani komunisticky stat
- pro jeji vyvlastnéni.

A jak bylo mozné napadnout rozsu-
dek?
Vytvofrila se skupina, zcela zvlast-

ni, riznoroda, byvali disidenti, osoby,
které se stavély proti marxistickemu
rezimu, a byvali komunisté, ateisté,
antiklerikalové a vsichni dohromady
sepsali petici proti rozhodnuti soudu:
a to nepredvida ani ustava. A v té
chvili se cela véc rozsifila. V3ude le-
taky, i v tramvajich. A veliky povyk
v novinach, v televizi, ktery dospél az
tam, Ze tvrdil, ze pry se chce prenést
katedrala pod pravomoc Vatikanu a
dokonce pomoci knihy jednoho histo-
rika, plné omylt a manipulaci. AZ pak
protest dorazil do parlamentu: a pod-
porovan urcitym podtem poslancl se
dostala az k prezidentu republiky.
Tim se parlament, zakonodarny or-
gan, postavil proti soudnimu organu.
Je to nemyslitelny fakt, ale praveé to
dokazuje slabost nasi demokracie.

Prezident Havel, jak se zdélo, byl
jiného nazoru...

Ano, to je pravda. Jednou fekl, ze
uz by rad vidél den, kdy by mohl pfe-
dat katedralu arcibiskupovi.

A nyni?

Prezidentska kancelar se odvolala;
a tak se toto odvolani ve skutec€nosti
pfipojilo k protestu komunistd. Ofici-
alné se popiraji néktera zddvodnéni,
ktera pouzil soud, ale ve skuteCnosti
se usiluje o zruSeni rozsudku. A také
vskutku, co se tyka nadéji, téch mam
malo. Je-li natlak tak silny, je velmi
tézké myslet si, Ze prvni rozsudek ne-
bude zrusen druhym.

Ale co je za tim? Stale jen antikle-
rikalismus nebo néco jiného?

Pfedevsim je tu uzavieni spolec-
nosti do sebe samé. Je to dédictvi,
které nam zanechal komunismus,
a nyni se zdlraznuje pod tlakem po-
vstavajiciho nacionalismu, jak to Ize
ovéfit i v nevyfeSeném vztahu mezi
Cechy a Némci. A pak je nutno pfi-
pomenout, Zze polovina obyvatelstva
je nevéfici. A nadto znovu zakouSime
stary antiklerikalismus, ktery svymi
kofeny saha az do stfedoveéku, ale kte-
ry byl utvrzen marxismem a pokracu-
jeidnes.

Dalo by se hovorit o pravé a vlastni
kampani proti katolické cirkvi?

Bylo by tfeba odpovédét, ze ano.
Je tu druh Kulturkampfu...

Dokonce? To znamena, Ze to pfipo-
mina Bismarckav boj proti cirkvi?

Néco podobného, aspor na kultur-
ni urovni. A pravé proto mé udivuje
postoj cizich hromadnych sdélovacich
prostfedkd, zvlasté evropskych. Pred-
tim psaly zeSiroka o zalezitosti kate-
draly a o soudu, ktery potvrdil, ze
patfi cirkvi. Zatimco o poslednich
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udalostech, o odvolani prezidentské
kancelafe, malo nebo nic. MICi se
o tomto novém Kulturkampfu. A za-
tim by bylo dudlezité o ném mluvit: ne
jen o konfliktu spoleé¢nosti s cirkvi,
ale o mnohem SirSich dusledcich. Ev-
ropa by se méla zajimat o to, vzhle-
dem Kk procesu svého vyvoje, jestlize
jeden stat se uzavira sam do sebe.

Ale neni za tim snaha vyloudcit nabo-
Zenstvi z ob¢anského Zivota?

Je to fakt, Ze urcité pozadavky
komunismu se i nadale rozvijeji a po-
stupuji. Ne vyslovné pod praporem
marxismu, ateismu, ale jinym zpuso-
bem, nicméné postupuji pod jinymi
prapory.

Zkratka, komunismus zanechal
velmi zifetelnou stopu, hlubokou.

To je patrné ve zni¢eném hospo-
darstvi i strukturach. Zatimco si plné
neuvédomujeme, co znicil v nitru lidi,
v moralce, v jejich srdci, totiz toho,
co nazvali ,antropologickou katastro-
fou“. A to proto, Ze se nepocituje po-
tfeba hodnot (duchovnich). Hned po
padu komunismu se slychalo vSude
heslo: ,Chceme Zzit v lasce a pravdé.”
Dnes uz se to neslysi. Tak je tomu u
mravnich a duchovnich hodnot. A to
je pohroma. Dédictvi minulosti plso-
bi zhoubné. A tolik skuteCnosti, jez
prozivame, jsou dusledkem této zlo-
véstné minulosti, aniz bychom si to
plné uvédomovali.

A to zvlasté pocitila mladez...!

Hlavnimi pfedstaviteli a nositeli
revoluce byli mladi. Ale pak krok za
krokem ztratili naboj i nadSeni. Ano,
Cast mladeze pocituje nutnost mrav-
nich hodnot. AvSak masa nepocituje,
zZe by se ji tykaly zalezitosti, jez po-
znamenavaji narodni zivot.

A nyni otazku jako prezidentu Rady
evropskych biskupskych konferenci: Jak

si Ize vysvétlit jev postkomunismu te-
mérf ve v8ech zemich sovétského blo-
ku?

Myslim, Ze pfi vysvétlovani toho-
to fenoménu se musi vychazet z ne-
navisti a sobectvi, které rozséval na-
cismus a pak vyhrotil komunismus.
A vzdy odtud je tfeba vysvétlovat
valky, které vypukly po padu sovét-
ského impéria. Byl odvrzen princip
lasky a humanismu. A jestlize v minu-
losti rozdélovala narody, rasy, tfidy,
nenavist a sobectvi, dnes rozdéluje
jednotlivce.

Slavi se 50 let od konce 2. svétové
valky, ale valka neskoncila. Nejdfive
béhem komunismu byla studena val-
ka. A i nyni timto dédictvim nenavisti
a sobectvi valka pokracuje. A bude
nas stale provazet. Az do té doby, kdy
budeme zit v lasce a pravdg, jak jsme
prohlasovali béhem sametové revolu-
ce.

A tedy - pét let po padu Zdi (berlin-
ské), neni to ani trochu povzbudiva bi-
lance.

Rekl bych, Ze opravdu neni. Za-
kladni problémem je, Zze se musime
zbavit udésného dédictvi nenavisti a
sobectvi, které nosime v sobé.

A tedy novy typ ateismu?

Rekl bych, Ze je to smés ateismu,
antiklerikalismu a nacionalismu. Ale
predevsim je to postoj uzavienosti:
proti univerzalnosti (vSeobecnosti)
proti sklonu otevfit se jedni druhym.
A to mi zvlasté plsobi starost.

A pomyslim-li na to, Ze katolicka cir-
kev zaplatila velmi vysokou darn pod
viadou marxismu.

Pravé. PIné se zapomnélo, Ze
v téch dobach cirkev velmi pomaha-
la narodu. A Ze kardinal Tomasek byl
symbolem boje proti komunismu.
A uz se také zapomnélo, co se udéla-

lo revoluci sametovou. Pravé jako du-
sledek partikularismu (sektarstvi),
ktery se rozbujel ve spolecnosti.
A ostatné ke Skodé spole¢nosti.

A cirkvi bylo zabranéno prispét svym
prinosem...

Je tolik nebezpecdi, ktera ohrozuiji
nasi spole¢nost: drogy, zlo€innost,
sekty. A cirkev - jako to ¢&inila vZzdy
- by mohla velmi pomahat, predevsim
mravni pomoci, aby se zneskodnila
tato nebezpedi. To vSak nechape ani
spole¢nost ani politikové. Lekce dé&jin
nebyla k ni¢emu. Marxismus byl sle-
py a stejné slepy je urcity politicky
a hospodaisky pragmatismus.

A co mize cirkev délat, aby napo-
mahala koneéné budovat ,evropsky
dum*“?

Musime uznat, Ze my, jako cir-
kev, jsme slabi. Béhem staleti jsme
nékdy nepfijali do hloubky tuto svr-
chovanou zasadu, kterou je vzajemna
laska, to je nepfijali jsme ji s méfit-
kem JeziSovy lasky, s méfitkem Kris-
tova kfize. Pfedstavovali jsme tuto
lasku jako princip, ktery prozivame
mezi sebou, v cirkvi. Kone¢né&, zvIas-
té po 2. vatikanském koncilu jsme si
uvédomili nutnost zmény. My jako
cirkev, jako véfici se musime obratit
k této zasadé&, musime ji zit ve vza-

jemnych vztazich, v cirkvich, mezi

cirkvemi. A toto je vlastné program,
ktery Svaty Otec vyhlasil pro tfeti ti-
sicileti, a ktery on sam uz Zije a do-
svédcCuje - a to by mohl byt nas pfi-
nos k vybudovani noveé spole¢nosti
v Evropé i ve svété.

Gian Franco Svidercoschi,
italsky nezavisly denik
Informazione 21. 2. 1995
(Radio Vaticana - Ceco)

ANO,

Je tomu jiz nékolik desitek let, co
jsem jako velky milovnik symfonické hud-
by navstivil koncert Ostravské filharmo-
nie, ktera hrala za fizeni Jifiho Waldhan-
se. Dirigent nevédél o mé pFitomnosti
ani o mém hudebnim vkusu a f¥idil or-
chestr podle svého svédomi a pfedstav.
Zkazil tim docela muj zazitek, protoze
jsem ¢&ekal jiny rytmus i jinou dynamiku.
Cestou domu jsem prfesvédcoval své
spoleéniky, jak to mélo spravné vypadat
a jak by to také vypadalo, kdybych ja stal
za dirigentskym pultem. Sel jsem spat
a tu noc jsem mél neobyc&ejné zivy sen.
Nevim sice jak, ale ocitl jsem se ve fra-
ku na stupinku pfed symfonickym or-
chestrem, za mymi zady se ztiSil naplné-
ny sal, ja jsem mél zvednout taktovku,
a s narUstajici hriizou jsem si uvédomo-
val, Ze viibec nevim, co mam délat. Byl
to strasny pocit, ze kterého mé vysvobo-

SLO BY TO |

dilo nahlé probuzeni.

Vzpomnél jsem si na ten sen pfi Cet-
bé knizecky Bernharda Haringa Jde to i ji-
nak, kterou vydalo nakladatelstvi VySe-
hrad. V této vyzvé ve prospéch lidstéjsi
cirkve, jak ¢teme na obalce, se vypravi
také o jednom snu. Autor se v tomto
svém snu stavi do pozice nastavajiciho
papeze a piSe z tohoto titulu pastyisky
list na za€atku 3. tisicileti. Aby si dodal
odvahy, tvrdi, Ze tento jeho sen neni
snem jednoho ¢lovéka, ale milionu veéfi-
cich a Zze mu jde o to, aby jej snilo jes-
té vice milionll a zasazovali se o jeho
uskute€néni. Vyjadfuje nadégji, ze se opét
najde papez, ktery se dlisledné ujme
cenného dédictvi, kterym je cirkev. Ve
své ,encyklice“ (s.75) vzpomina na své
Lpredchidce” Jana XXIlI, Pavla VI. a Jana
Pavla I. Ti v8ichni byli na dobré cesté
k oné ,humanizaci cirkve®, ale pak se

JINAK.

v8echno zanedbalo. O Janu Pavlu Il. se
takticky nezmiriuje, ale co soudi o jeho
pontifikatu, najdeme na jinych mistech
spisu: ,V historickém okamziku, kdy se
zhroutily v8echny sakralizované absolu-
tistické systémy véetné prapodivné zboz-
néného, mysticky pojatého centralismu
komunist( stalinské razby, tr¢i v soucas-
ném svété narustajici fimska centraliza-
ce jako bludny balvan® (s. 68).

K pfehnanému centralismu patfi nova
vina snah imponovat spolu s ndpadnymi
odvolavkami na mimorfadnou pomoc Du-
cha svatého, zdlrazriuje se jednostran-
na etika poslu$nosti, buji silné sakrali-
zovany systém, pod kterym trpi biskupo-
vé a teologové. A protoze pfri této nad-
viadé nejde o jadro viry, nybrz pfedné
o vatikanské doktrinalni zvlastnosti, re-
aguje lid“ pravem poboufené (s.66). Va-
tikanska kongregace vzesla z inkvizice 9
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9 zdlrazriovanim, Ze je véci uditelského

Ufadu, aby ,zaruéoval jednotu mravi
v cirkvi®, prozrazuje otfesnou neznalost
sociologie poznani, sociologie kultur, fo-
rem etiky a mravu (s.16).

Prof. Haring ve svém ,pastyiském
listu® prohlasuje, ze papez musi hlavné
naslouchat cirkvi a udit se od ni. ,Rim-
sky biskup musi poznavat, v co cirkev na
zakladé svobody viry a svobody svédomi
véri. Musi pozorné sledovat, jsou-li jeho
pastyrské listy prijimany nebo pripadné
nepfijimany (s.79). Zatim je tomu podle
autora tak, Ze jedinym kritériem je po-
slusnost a s &leny cirkve je nakladano
jako s nemyslicimi pfedméty (1). Autor
konstatuje, ze soucasna cirkev je v hlu-
boké vnitfni i ekumenické krizi, kterou
zavinil vatikansky centralismus. Ten nam
opakuje a vtlouka abstraktni formulky
Z jiné doby a kultury nebo nam vnucuje
cizi myslenkové modely, a to je zrada na-
Seho poslani v déjinach spasy (s. 14).
Autor si dal mnoho prace, aby dolozil, ze
v Petrovi dlouho pfebyval Satan a Ze ,ob-
raceni“, které vykonal, musi také prodé-
lat kazdy jeho néastupce, coz se ziejmé
u posledniho je$té nestalo.

Mohl bych pokracovat v citovani vyro-
ku prof. Haringa na adresu soucasné hla-
vy cirkve a fimskych kongregaci. Tato kri-
tika kontrastuje s idealizujicim az utopis-
tickym pohledem na cirkev jakozto ,BozZi
lid“. Ten by byl pravdépodobné podle
Haringa sam sobé schopen zajistit vede-
ni po cestach spasy. Jeho nezadatelnym
pravem je volit si své biskupy a svobod-
né rozhodovat o své vife a mravech.

Haringovu brozurku z nakladatestvi
VySehrad bychom mohli klidné prejit ml-
¢enim, kdyby $lo jen o jakousi zavét sta-
rého profesora, ktery se neciti dosti do-
cenén. Situace vSak zdaleka nevypada
tak nevinné, nebot jak se zda, tento
Haringlv sen se uz napliuje zplsobem,
ktery je velmi znepokojujici. Prostého cte-
nafe mozna prekvapilo, ze by mohli byt
biskupové, ktefi ,trpi“ vatikanskym cen-
tralismem. Jenze to opravdu neni tak
neskute¢né. Dlvodem takového ,utrpe-
ni“ jsou prevazné rozpory tykajici se za-
sadnich mravnich otazek. Viny vzboufe-
né sexuality jsou jiz tak vysoké, ze ne-
zfidka pronikaji na palubu i pod palubu
lodi cirkve a nejnovéjsi udalosti nam uka-
zuji, ze pronikaji nékdy az do kapitan-
skych kajut. Dokumentuji nam to dva
pfiklady: Pastyfsky list hornorynskych
biskupl a pfipad odvolaného francouz-
ského biskupa.

V Iété 1993 byla ve Spolkové repub-
lice Némecko ve statisicich exemplaru
rozSifovana brozura ,Duchovni priivodce
rozpadlych manzelstvi, rozvedenych a
znovu civilné sezdanych®, ve které bisku-
pové z diecézi Freiburg, Mainz a Rotten-
burg pfipoustéji moznost, aby kfestané
Zijici v neplatném manzelském svazku
pfistupovali podle usudku svého vlastni-
ho svédomi ke svatému pfijimani. Pfida-
li se k nim biskupové ze Speyeru a Trie-
ru. Mnoho knézi a laikl to velice uvitalo
a kdyz Kongrerace pro otazky viry 14. 9.
1994 tento nazor odsoudila, dala se do
pohybu protestni kampan a podpisové
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akce. Jsou knézi, ktefi vefejné vyhladuji
pfi bohosluzbach, ze rozhodnuti Vatika-
nu odmitaji. Jak uvadi prof. dr. Georg
May (2), nejvétsi tragédii je ovSem sku-
te€nost, ze se v onom ,pravodci“ dokon-
ce ani nehovofi o potfebé pfistoupit ke
svatosti smifeni. To je ovdem v plném
souladu s nazory moralisty prof. B. Harin-
ga. Ve svém stati, kterou zvefejnil v &a-
sopise The Tablet (1), se tento teolog
podivuje nad tim, Zze se v novém Kate-
chismu katolické cirkve trva na tom, aby
se véfici individualné zpovidali, kdyZ exis-
tuje generalni absoluce a dfive se zpo-
véd pozadavala jen u vefejnych pohorsu-
jicich hfisnych skutkd. (K témto skutkiim
pravé konkubinat patfil, jenze to asi bylo
v dobé, kdy konkubinat pohorSeni budil,
kdezto dnes je zfejmé natolik bézny, Ze
si mlzeme své svédomi svobodné upra-
vit tak, Ze nejde ani o pohorseni ani z&-
vaznou vinu.) Podle prof. Haringa si au-
tori pasaze v katechismu musi byt dob-
rfe védomi, Ze svatost smireni pro$la
v prabéhu déjin hlubokymi zménami,
a pritom se tvafi, jakoby nevédéli o dnes-
ni velké krizi, pokud se tyka této svatos-
ti, ktera pry nutné vyZaduje nové upravy-
. Jaké upravy? Osmdesatilety profesor
moralni teologie se pohorsuje nad tim,
Ze se malé déti musi zpovidat pfed svym
prvnim svatym pfijimanim.

Biskupem, ktery ,trpi pod vatikan-
skym centralismem?®, je zfejmé také fran-
couzsky biskup J. Gaillot z diecéze
Evreux. Stal se velmi popularni svym
nekonvenénim vystupovanim a mnozi
jeho stoupenci ocerovali, Ze se dokazal
priblizit rdznym skupinam na okraji spo-
le€nosti. OvSem na pf. k homosexudalim
se priblizil do té miry, ze se stal doslo-
va propagatorem homosexualnich vztah(.

Radikalni hnuti homosexuall se zro-
dilo v Holandsku, kde se o ném jiz od
r. 1988 hovofi jako o viné teroru. Vznik-
lo v Iiné t. zv. Hnuti 8. kvétna, které
sdruzuje 90 rliznych organizaci zamére-
nych na utoky proti ulitelskému ufadu
cirkve, proti autorité biskupu, proti knéz-
stvi a proti moralni nauce cirkve. Kdyz
byl v r. 1988 jmenovan v Holandsku bis-
kupem von s ’Hertogenbosch (budeme
o ném hovofit v pfistim Cisle), odmitl po-
davat svaté pfijimani militantnim homo-
sexualim. Na protest proti biskupovi
byla uspofadana protestni bohosluzba.
Misto eucharistie se rozdavaly ,razZové
Cervené baldnky“, aby pry Pan chranil
pfitomné od ,jisté nemoci“. Po této ,bo-
hosluzbé“ se konalo protestni shromaz-
déni, na kterém vystupovaly lesbické
Zeny a pedofilové. S francouzskou dele-
gaci k tomuto shromazdéni cestoval az
z Evreux biskup J. Gaillot (4).

Po jeho skandalnich vystupovanich
v sobotnich velernich programech v te-
levizi a v sexudlnich magazinech protes-
tovalo velké mnozstvi véficich pfed pa-
pezskou nunciaturou v Pafizi a skando-
vali: ,Chceme Rim a ne Sodomu*. Gail-
lot odpovédél jesté tyz den v Journal de
Dimanche, Ze je ochoten sezdavat cirkev-
né homosexudlni dvojice, protoZe evan-
gelium to je jenom jedna z mnoha kni-
zek, a jeho uceni je tedy stejné sporné

jako pfikaz, Ze je tfeba branit vlast se
zbrani v ruce. Nelze tedy evangelium ni-
komu ,vnucovat®. ( Biskup je velkym pfi-
telem téch, ktefi odmitli vojenskou sluz-
bu.) Po opakovanych pokusech pfesvéd-
Cit biskupa o nevhodnosti jeho pocinani
jak se strany francouzské biskupské kon-
ference tak Vatikanu byl Svaty otec nu-
cen odvolat J. Gaillota z vedeni diecéze
v Evreux. Stalo se tak v dobé&, kdy byl
papez v Manile na Filipinach. Zatimco
vS8echen svétovy tisk uvefejfioval na titul-
nich strankach zpravy o milionech véfi-
cich, ktefi se shromazdili na setkani
s Janem Pavlem Il., francouzské noviny
vénovaly své titulni stranky ,skandalnimu
odvolani popularniho biskupa, které zna-
mena poruseni lidskych prav®. V Evreux
demonstrovalo 5 000 lidi svou podporu
odvolanému biskupovi.

Pfed nékolika lety jmenoval Svaty
otec pro Svycarskou diecézi Chur bisku-
pa Haase, proti kterému se rozpoutala
rozsahla protestni kampan. V diecézi
vznikly dva tabory: jedni jej odmitaji, dru-
zi jej pfijimaji. Tento krok Svatého stol-
ce mél tehdy silnou odezvu v Némecku,
kde byl Vatikan obvifiovan ze zasahova-
ni do vnitfnich zalezitosti churské diecé-
ze. Kdyz pak byl odvolan biskup z Evreux
a jako jeden z ddvodd uvadél Vatikan,
Ze msgr. Gaillot nebyl s to zachovat jed-
notu diecéze, ozvala se ihned pfedsed-
kyné Ustfedniho vyboru némeckych kato-
liki Waschbiischova a biskup Kamphaus
z Limburgu, Ze Vatikan neméfi stejnym
metrem, protoze biskup Haas daleko
,Méné pfispiva k jednoté svoji diecéze”.
SlySet to od limburgského biskupa je
obzvlasté politovanihodné, protoze nako-
nec sam pfiznal, Zze nezna skute¢né po-
zadi Gaillotova odvolani (3). Némecky
teolog Dietmar Mieth prohlasil, Zze Gail-
lotovo sesazeni odporuje apostolskému
charakteru katolické cirkve. Neumi si pry
pfedstavit, ze by apostol Petr vystréil
Pavlovu zidli za dvefe. Zapomnél ovSem
podotknout, zda si umi pfedstavit, Ze by
sv. Pavel propagoval homosexuélni man-
zelstvi. Ke kritikiim papeze se pochopi-
telné pfidali E. Drewermann a H. King.
V nabozenském vysilani Svycarského roz-
hlasu se pak ozvaly vyroky, které jsou
v pfekvapivém souzvuku s nazory prof.
Haringa. Autorem téchto vyroku byl teo-
log prof. Herbert Haag: ,Gaillot se mu-
sel vzdat Ufadu, protoze nehlasal papez-
ské, ale biblické u¢eni.” - ,Katolicka cir-
kev je posledni absolutni monarchie, kde
muze mluvit jen jeden €lovék” - ,Katolic-
ka cirkev degeneruje na uroven sekty”
atd. Proti takovym vyrokdm odsuzujicim
postup Sv. otce protestoval Svycarsky
apostolsky nuncius arcibiskup Rauber
v Bernu, ktery poukazal na to, ze i kdyz
v Churu trvaji problémy, neni tam viibec
sporu o pravovérnost a oddanost cirkvi (5).

Ctu-li ve svétle téchto skutecnosti
,zavet® a ,encykliku“ prof. B. Haringa,
pfivadi mé to k zamysSleni, nakolik je
opravnény Haringav sen o ,lid$téjsi cirk-
vi“. Zda je na Case, aby se cirkev zamys-
lela nad tim, Ze je ,nelidsk&“, kdyz trva
na moralnich zasadach, které jsou pro
mnohé lidi tézko snesitelné. Zda je ,lid-
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ské trvat jeSté dnes na nerozlucitelnosti
manzelstvi, na ukdznénych, smysluplnych
a pfirozenych sexualnich vztazich, na
ochrané nenarozeného zivota a tolika ji-
nych vécech, které pusobi mnoha lidem
problémy. Jenomze tyto zasady si nevy-
myslela cirkev. Tyto zasady pochazeji od
Stvofitele a jejich smyslem je pravé to,
abychom neméli problémy. Jestlize jsme
si sami vytvofili takovou situaci, ze jejich
zachovavani se stava problematickeé,
neubude nam probléma tim, ze je zrusi-
me. Naopak. Dostaneme se do problé-
mu zcela nefesitelnych.

Nejsem spokojen se stavem cirkve,
mozna Ze jsem jeSté vice nespokojen,
nez B. Haring. V jeho zavéti je mnoho
cennych podnétd. Jen jedno se mi nezda:
ze by tim nedobrym stavem byl vinen
papez a Kongreace pro jednotu viry a ze
by pomohlo naslouchat tomu, éemu lidé
na zakladé svobody viry a svédomi véri.

Nemohu se pfipojit k Haringovu snu
z jednoho divodu: ten sen nema nadéji
na uspéch. Neni totiz ur€en cirkvi, kte-
rou zalozil Jezi$§ Kristus a kterou vede
Duch svaty, ale je ur€en néjaké pomysl-
né organizaci, kterou si ustavili lidé

a kterou si chtéji lidé Fidit podle zkuSe-

nosti, které maji se sekularnimi institu-

cemi. Ano, mélo by se leccos zmeénit,

a Slo by to, ale jinak. Ale o tom pfFisté.
Lubomir Stula

(1) V cirkvi ten, kdo uci, by mél byt schopen

i naslouchat, In: Cesky denik 4. 8. 94

(2) Wer, wie, wo kampft in der Deutschen Ka-

tholischen Kirche gegen Papst. Desenheim 1994

(3) Der Sonntag 4/95

(4) Schweizerisches Katholisches Sonntags-

blatt 6/95

(5) dtto 4/95

Laska a

utrpeni

(2)

Uvahy v duchu sv. Pavla od KFize (1694-1775)

Vztah k Bohu

Jako lidé, kteri maji mezi sebou
hluboky, navzajem se obohacu
Jici vztah, potrebuji nova a no-
va setkani, tak je tomu i v nasem
vztahu k Bohu.

To, co bylo fe€eno o vztazich mezi
lidmi, je snadno pochopitelné, proto-
Ze my sami mame podobné zkusSenos-
ti s nasimi bliznimi. Je zde ale otaz-
ka: Muzeme mit podobné vztahy
k Bohu? Stejna setkani jisté nikoliv,
protoZze se miZzeme k Bohu pfiblizit
jen virou. Vira je ovSem - ve své hlub-
Si a vnitfni dimenzi - proZivany vztah
¢lovéka k Bohu.

A tak se ptame: MUze vlbec ¢&lo-
veék vstupovat do vztahu s nekonec-
nym v§emohoucim Bohem? Ano,
mUZe, protoZze Buh stvoril clovéka ke
svému obrazu a podobenstvi (srv.
Gen 1,27). Mame tedy schopnost se-
tkat se s Bohem, navazat k nému
vztah. Jelikoz Buh se stal v JeziSi
Kristu ¢lovékem, pfiblizil se nam,
muzeme jej oslovovat ,Otée”, proto-
Ze jsme Bozi déti (srv. 1 Jan 3,1n).

Je-li vira ,prozivanim vztahu
s Bohem®, pak budou pro uskute¢né-
ni viry platit podobna pravidla, jaka
jsme zjistili pfi mezilidskych vzta-
zich. Lidsky vztah se udrZuje a roste
pfedevsim v rozhovoru. Podobné je
tomu i v Zivoté viry. Rozhovor s Bo-
hem se uskutecnuje v modlitbé. Pfi
tom neni tak ddlezita délka modlitby,
jako spiSe jeji Cetnost a intenzita.
Lidé, mezi nimiz je intenzivni milost-
ny vztah, mysli na sebe ¢asto, ano
velmi ¢asto. Myslenka na milovanou
osobu se stava takika stavem: ten dru-
hy mi ,nejde z mysli“.

Podobné by tomu mélo byt v na-
Sem vztahu k Bohu. Pfesto musime
nejednou konstatovat, Ze jsme stravi-
li mnoho hodin béhem dne, aniz by-
chom tfeba jen kratce pomysleli na
Boha.

Zivot v Bozi pfitomnosti, jak to na-
zyvaji duchovni vidcové, poznamena
nase konani a jednani, ano, celé nase
byti. Vira a zivot, modlitba a vSedni
den nesméji existovat oddélené&, nybrz
museji se navzajem prolinat.

Sv. Pavel od Kfize mluvi o neko-
necné modlitbé. Tak piSe svému pfi-
teli Tommaso Fossimu, s nimz udrzo-
val po 40 let pratelské vztahy: ,,Ano,
je to tak: Modlite se bez ustani. Ne ze
byste klecCel stale na kolenou, nybrz
tim, ze se snazite co nejCastéji pozve-
dat vase srdce a vaSeho ducha k Bo-
hu® (Dop. 1,547).

K lidskym vztahOm patfi také se-
tkani, okamziky, kdy jsme si obzvlas-
té blizci. Také nas$ vztah k Bohu
potifebuje takova setkani. Mizeme
se s Bohem setkat v modlitbé&, v na-
slouchani BoZimu slovu, v bliznim,
v riznych zazitcich a zkusenostech
vSedniho dne. Nejintezivnéji mizeme
Boha zazit ve svatostech. Svatosti
jsou vynikajici pfilezitosti setkat se
intenzivné s Bohem. V téchto dialo-
gickych znamenich se Bih s nami
sdili, chtél by s nami vstoupit do
hlubSiho vztahu. Jak intenzivni bude
naSe setkani se zmrtvychvstalym a na-
nebevstoupiv§im Panem, zalezi na
tom, jak jsme na setkani pfipraveni.
Jako lidé, ktefi se hluboce navzajem
sdileji a obohacuiji, potfebuji stale
nova realna setkani, tak je tomu
i v naSem vztahu k Bohu. Chceme-li
se o tom presvédgit, pak musi byt nasi
snahou pfistupovat pravidelné k sva-
tosti smifeni a k Euchairistii. Pak to
pro nas neni povinnost nebo obtiz, ale
touha naseho srdce.

DaGvéra a vira
Bdh nas prijima takove, jaci jsme.
On vi o nasich silnych strankach,
o nasi dobré viili, ale zna i nase
meze a slabosti.

Vira to neni pouze souhlas a pfi-
jeti pravd viry. Vira ve své hlubsi di-
menzi je vztahem: osobnim ja - ty
vztahem mezi clovékem a Bohem. Pro
pozitivni vztah je nezbytna divéra.
Mezi virou a daveérou je tésny vztah,
ony se navzajem podminuji.

Ve slové dlvéra je kmen slova
vérny. Znamena to tedy: spolehnout
se na nékoho, byt nékomu vérny.
Jestlize nékdo nékomu duvéruje, oce-
kava od ného jen dobré, véfi v jeho
dobrou vuli. Davéra to je také vira

v sebe sama. Oteviram se druhému,
davam mu néco ze sebe. To podporu-
je lidské sblizeni a dava prozivat
pocit bezpeci. Duvéra je zaklad kaz-
dého spolecenstvi mezi lidmi. Cim in-

daveéry, na pf. v pratelstvi a v manzel-
stvi.

Jak vznika davéra? Nejdfive tim,
Ze jsem presvédcen o dobrotivosti
a dobré vuli toho druhého, a davam
mu totéZ poznat o sobé. Dale tim, ze
jsem otevieny a pozorny, kdyz mi ten
druhy opétuje dobrou vuli. V milost-
ném vztahu dochazi ke vzajemnému
darovani a pfijimani.

Dlvéra k ¢lovéku zahrnuje vzdy
urcité riziko, nebot Clovék muze byt
nevérny a nestaly. Pro ty, ktefi v zi-
voté prozili mnoho zklamani, je obtiz-
né projevit plnou ddveéru. Jsou pfi se-
tkani opatrni a nedtvérivi. Nedlvéra
vyluéuje spolehnuti a dobrou vuli.

Z hlubinné psychologie vime, Ze
pro dusevni zdravi a rozvoj ¢lovéka je
velmi dulezité prozivat duvéru a také
duvéru poskytovat. Psycholog Alfréd
Adler to vidél velice jasné. Prikladal
ddvére ve vychové vyznamnou a ne-
zastupitelnou ulohu. Pro ného kazda
neuréza souvisi se zklamanou ddvérou.

Pro Clovéka je proto dllezité, aby
zil v takovych podminkach, které po-
siluji schopnost dlvérovat. DUveéra
vzrusta v ¢lovéku, ktery udéla zkuse-
nost, Ze je chapan a pfijiman, kdyz
proziva spravedinost, ochotu pomahat
a dobrou vuli.

V souvislosti s virou hraje davéra
v Boha velkou roli. Buh nas pfijima
takové, jaci jsme. Zna nas a rozumi
nam. Vi o naSich pfednostech, o nasi
dobré vuli, ale zna i nase omezeni a
slabosti. Pfed nim nemusime hrat Zad-
né ,divadlo®.

Muzeme k nému pristoupit i se
svymi chybami a vinami. Neodsuzu-
je nas. | v té nejvypjatéjsi situaci nas
Bdh pfijima a miluje. Jezi§ pfimo
fika: ,Nepotfebuji zdravi |ékare, ale
nemocni. Nepfisel jsem povolat spra-
vedlivé, ale hfisniky” (Mk 2,17).

Martin Bialas
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OTEVRENY DOPIS PANU PAVLU OTTEROVI

Denni Telegraf”z 23.2.1995 uve-
fejnil ,,Otevieny dopis nadim katoli-
kum®, jehoz autorem je Pavel Otter,
farar Ceskobratrské cirkve. Zrejmé
kalkuluje s rozsifenim viivu zapadni-
ho liberalismu a faktického dopadu
na naSe kraje, zejména na Cechy,
a s tim i odboje vuci Rimu.

Clanek je chapan mimo jiné také
také jako vyzva ¢eskym katolikum, aby
PO tisicich protestovali proti papez-
skému rozhodnuti (t.j. o svatofeceni
Jana Sarkandra)“ a vysmésné se pta:
»Anebo pojedete poslusné a pokorné
do Olomouce?“ ProtoZe nepredpokia-
dame, Ze nasi Ctenari odebiraji tako-
vé noviny, hebudeme podrobné roze-
birat uvedeny ¢lanek Pavla Ottera.
Jeden z naSich spolupracovnik( po-
slal ,Telegrafu“ k uverejnéni tuto
odpovéd’ jako ,otevieny dopis panu
Pavilu Otterovi“:

Drahy bratre,

zvolil jste stranky Telegrafu, abys-
te se obratil s vasnivym apelem na
Ceské katoliky. Nevim, nakolik se
kryje ¢tenarsky okruh Telegrafu s tim
féorem, které jste potfeboval oslovit.
Mé vsak spiSe prekvapila skuteénost,
jakymi tézkymi starostmi a obavami
mUZze stradat i ¢lovék tak fundovany
a vzdélany, jako je duchovni ¢esko-
bratrské cirkve evangelické. Premys-
lim, co Vas to vice strasi ve dne i

V noci, zda prizrak ¢lovéka umucené-
ho na skfipci, Polak na papezském
stolci, miliony obyvatell Filipin &i
ujizdéjici evropsky vlak. Ve Vasich
obavach o dobré jméno Ceské repub-
liky a jejich politikd je pfimo néco
paranoického. Nechce se mi oviem
vefit, Ze by se tyto myslenky a v ta-
koveé formé& mohly zrodit ve Vasi hla-
vé. Takovy konfrontac¢ni tén by ¢&lo-
vék oCekaval spiSe od extrémisty typu
Zirinovsky a ne od bratrského du-
chovniho. Nez zaénete radit katoli-
kam, na kterou Zidli si maji sednout,
podivejte se dobfe, na co to posadili
Vas. Ocenil jste skute¢nost, ze sou-
Casny papez vyznamné prispél k padu
komunismu. Jestlize nejste slepy, mu-
site vidét, to byl jen zaCatek tézkého
pferodu. Ze skute€né plody jeho ide-
ologie jsou hluboce zabydleny v na-
Sem mysleni a citéni. Vase vasniva
vyzva Kk protipapezskému tazeni je
toho dokladem. Ta ovSem zni katoli-
kdim jako obehrana pisni¢ka, kterou
poslouchali celych &tyficet let. Oce-
kavate, ze ti, ktefi kvlli tomu byli
odsouzeni uhrnem na statisice let,
se nyni otoc¢i jako véjicka jen proto,
Ze v jedné Svycarské a jedné fran-
couzské a jedné rakouské diecézi
rozdmychavaji sdélovaci prostfedky
proticirkevni kampané a ze némecky
teolog Drewermann nemuze pfijit
papezi na jméno? Neobavejte se, ze

katolici zkomplikuji nasi cestu do Ev-
ropy. Zapad, kam se takovou touhou
vzhliZite, to nejsou jen protestni kam-
pané v Rakousku a Svycarsku, Né-
mecko to nejsou jen utlacovani teolo-
gove, to jsou takeé lidé v&etné Celnych
predstaviteltl evangelické cirkve, ktefi
ocenili, Ze sou€asny papez je jedinym
neohroZzenym zastancem moralky na
této Zemi. Ty konzervativni nazory
papeze, ktery se stal na Zapadé Mu-
zem roku 1994, to neni nic vic nez
boj za rehabilitaci lidské dustojnosti,
po které stejnou mérou Slape jak vy-
chodni komunismus tak zapadni kon-
zumismus. Nikdo Vas nebude nultit,
abyste pfijal jeho teologicky konzer-
vatismus, ale nechtéjte po katolicich,
aby vyznavali Vas ,liberalismus®.
Myslim, Ze ho nevyznavaji ani Vasi
véfici. Nebo si snad opravdu mysilite,
ze Vasi souvérci si jako podminku
pro sblizeni katolikl s evangeliky kla-
dou pozadavek, aby katolici podko-
pavali autoritu svého predstaveného
a rozvraceli svou moralku?

Drahy bratfe, az budete pristé chtit
publikovat takové implantované oba-
vy a vyzvy, udélejte to jako soukro-
ma osoba. Vase sbory a Vase cirkev
si nezaslouzi, aby byla takto kompro-
mitovana.

Dr. Lubomir Stula

JAKA JE VLASTNE NASE ZODPOVEDNOST?

Lidovecky Casopis Hlas zvefejnil ve
svém letoSnim Cisle ,4plus” €lanek Evy
Role¢kové ,NaSe zodpovédnost je Sirsi*,
ktery ponékud volné zachazi s fakty ty-
kajicimi se petice Klubl kfestanskych
Zen okresu Zlin proti zavadéni povinné
sexudlni vychovy do 1. tfidy zakladnich
Skol. ...

Pfedevsim bych rada po dvéstépade-
saté zopakovala, Ze ¢lenky KKZ z okre-
su Zlin (nikoli ze Zlina, nybrz zastupky-
né klubu z celého okresu) neprotestova-
ly proti jakékoliv sexualni vychové ,v prin-
cipu“, nybrz pouze a jediné proti sexu-
alni vychové povinné. Nejde pfitom jen
o pravo rodi¢d odmitnout podobny pro-
jekt pro své déti, ale i o pravo Skol zvo-
lit si z nabidky nékolika koncepci tako-
vou, ktera jim bude - podle poptavky ro-
di¢l - nejlépe vyhovovat. Jednotné Skoly
s koncepci ¢ehokoliv nafizeného shora
jsme si v této zemi uzili snad uz dost.

Podsouvat nam, ze kvuli sexualni vy-
chové nebudeme volit stranu, s niz ,ve
vSem ostatnim souhlasime®, tvrdit, ze
bychom volily jinou stranu ,jen proto®, Ze
ji v programu nema, pfipadné rovnou
Stkat nad nasi ,rezignaci na nasi voli¢-
skou odpovédnost® neni vskutku nic ji-
ného nez ¢irda demagogie. Nejde jenom,
a uz vlbec ne pfedevsim, o sexualni vy-
chovu. Jde o filozoficky postoj k lidské
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svobodé, k uloze statu v zivoté obana,
k Uloze rodiny ve spole¢nosti, v nepo-
sledni fadé i o droven vnitrostranické
demokracie a komunikace s voli€i.
V demokracii je snad normalni, ze stra-
na bere na nazory svych voli¢ ohled. ...

Opakuiji, Zze jde o spor o sexualni vy-
chovu povinnou, statni, podle jednotné-
ho modelu. Koncepci dr. Brzka znam. Do
10. 1. t.r. byla ve v8ech sdélovacich pro-
stfedcich i v koncepci samé fe¢ o ,po-
vinné sexualni vychové od 1. tfidy"“.
Necht dr. Brzek i autorky dvoustrany
v Hlasu nahlédnou do Slovniku spisovné-
ho jazyka ¢eského. U hesla ,povinny“ se
pravi: ,2takovy, ktery musi byt vykonan,
zavazny“. Jestlize se 10. 1. 1995 réto-
rika podivuhodné nahle zmeénila - zajisté
bez jakékoli souvislosti s ob&anskymi
protesty, které propukly - a je nyni fe€
o jakychsi ,reversech“ a o tom, Ze se-
xualni vychova v podstaté povinna nebu-
de, alesponi pro déti rodic(, ktefi s ni ne-
souhlasi, nejde o nic jiného nez o pokus
o zpacifikovani ¢asti volicl, kdyz se uka-
zalo, Ze ¢lenska zakladna rozhodné ne-
hodla spolknout jako malinu cokoliv, co
se ji pfedlozi. A jesté jedna otazka: Ve-
lice by mé zajimala alespon jedna kon-
krétni véc z oblasti sexualni vychovy,
VvV niz se nazor dr. Brzka skute¢né diame-
tralné odliSuje od nazoru dr. Uzla? Ja

jsem prostudovala jeho koncepci a porov-
nala ji s videokazetou ,Laska je laska“
dr. Uzla. Zadny podstatny nazorovy roz-
dil jsem neobjevila. Pfipoustim, ze ne-
znam nazor dr. Brzka na pfelidnéni, ale
ve vSem ostatnim se oba zmifovani pa-
nové vcelku shodovali. ...

Kfestanska matka bezpochyby musi
byt i strazkyni - moralnich hodnot, viry,
mravni Cistoty svych déti. Mame legitimni
pravo branit je pfed v§im, co by je mo-
hlo ohrozit, a jsme zodpovédny prede-
vS§im za né. Za vSechny a vSechno ostat-
ni az na dalSich mistech. V dobé&, kdy si
kdektera zena mysli, ze na prvnim mis-
té je kariéra a zodpovédnost za chod
podniku, se tato mysSlenka ovSem prosa-
zuje velmi obtizné. Pfesto trvam na tom,
Ze mame pravo nevystavovat své déti
sekularni sexualni vychové, ktera by je
vskutku mohla ohrozit, jak dokazuji vy-
sledky z jinych zemi. Praktické pouziti
koncepce dr. Brzka, ktery hodla ctit ,svo-
bodu zaka zvolit si vlastni Zivotni styl“:
Dejte Skolou povinnému ditéti nabitou
pistoli, podrobné ho instruujte, jak se
odjistuje a spousti, a nezapomernte do-
dat: ,Dokud nejsi dostatecné zraly, radéji
to nezkousSej“. Poté ho ponechte, aby si
svobodné zvolilo, co s ni udéla. Pokud
pfi znamé détské zvidavosti nezacne stfi-
let hned, rozhodné bude mit mensi za-
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brany v budoucnosti. U&ilo se to pfece
ve $kole! .

Clenky KKZ z okresu Zlin i dalsi kies-
tanskeé rodi¢e by zajimaly zejména odpo-
védi na nasledujici otazky:

- Jak je to tedy s tou povinnosti? Maji
nebo nemaji rodi¢e pravo rozhodovat
o vychové svych déti? Svobodu, kterou
chceme pro sebe, totiz musime nutné
prat i jinym, jinak zahy nebude svobod-
ny nikdo.

- Jak budou préva rodi¢t na odmitnuti
vyuky garantovana v pfipadé, Ze ucivo
bude obsazeno v nékolika pfedmétech?

- Pro¢ dr. Brzek trva na tom, Ze kon-
cepce musi byt jen jedna, povinna pro
vSechny Skoly, kdyz jiz dnes existuje fada
kvalitnich programt s touto tematikou,
které se na mnoha mistech osvédcuji:
(Namatkou uvadim koncepci hnuti Ro-
dina v Pardubicich a Teen Star Program.)

- Jak by bylo mozno za této situace
zajistit svobodu cirkevnich $kol nevyuco-
vat véci, které jsou v rozporu s uc¢enim
cirkve a se svédomim ucitelt i rodica?
Zatim plati, Ze osnovy jsou shodné pro
vSechny typy $kol.

- Prosazuje tento projekt strana, jeji
celostatni vedeni, ceska zemska organi-
zace, nebo nékolik jedincG v riznych
funkcich? V kterém programu strany a
s jakym datem byl uveden? Jak pfesné
zni stranické usneseni tykajici se této za-
lezitosti? Informace v tomto sméru se
velice rizni.

- Jak hodlaji autofi koncepce zajistit
respektovani vyvojového hlediska a indi-
viduality déti? Jak myslel dr. Brzek své
tvrzeni, Ze ,sexualni pedagog” nemusi
byt nutné normalni? Ma to znamenat, Ze
na8e déti budou moci sexualni vychovu
vyuCovat homosexualové a pedofilové,
Jjen kdyZz svou uchylku ,zvladnou“? Jak je
podle predstav autorti vibec mozno za-
bezpedit, aby vyulujicimi byly kvalitni,
mravné konzistentni osobnosti?

- | kdyby se autofi projektu posléze
dobrali koncepce, ktera by byla pfijatel-
na pro vSechny, véetné kiestani (coz je
utopie), jak by bylo moZno politicky za-
bezpecit, aby cela koncepce nebyla na-
hrazena jinou, az se zméni obsazeni vla-
dy? Jednou zavedeny povinny pfedmét by
se rusil velmi tézko, zato zménit jeho

obsah zdaleka neni takovy problém, jak
dokazuji neustalé Skolské reformy.

- Jak si autori predstavuji klasifikaci?
Hodlaji déti znamkovat za postoje? Jaké
Jfilozofické postoje k lidské sexualité a
Jjejimu mistu v hodnotovém systému ¢lo-
véka“ hodla dr. Brzek vnucovat bez roz-
dilu vSéem détem?

Odpovédi na zadnou z téchto otazek
koncepce dr. Brzka neobsahuje. Pocita
totiz jasné se sexualni vychovou povin-
nou pro vSechny déti. Do dnesniho dne
- 21. 2. 1995 - Hlas nezvefejnil nejen
tento ¢lanek nebo jeho zkracenou podo-
bu, nybrz ani odpovédi na zadnou z vySe
uvedenych otazek. Podivna vnitrostranic-
ka demokracie v duchu nejlepSich narod-
néfrontovnich tradic, podivny dialog s
voli¢i, podivna obhajoba kiestanskych
hodnot. Ze bychom nékomu - jiz opét -
byli dobfi jen k tomu, abychom platili
dané a jednou za ¢&tyfi roky vhodili do
urny tu spravnou kandidatku?

Lucie Cekotova
Clenka Okresni rady Klub(
kiestanskych Zen Zlin (red. kraceno)

Maly oznamovatel

Matice Svatohostynska zve di-
vérniky MS na setkani dne 19. 3.
1995 na Sv. Hostyné. Zacatek
msi sv. v 9,15 h. Ostatni zajemci
z fad ¢lenu jsou vitani.

Za Vybor MS P. Vaclav JeZik

. C s
17. bfezna oslavi nas spolupracov-

nik - prekladatel

P. Dr. Stanislav Sasina
z Veseli nad Luznici 50. vyrog&i
své knézské sluzby. Blahopfejeme
a vyprosujeme pozehnani Bozi do

dalsich let.
Redakce a MKH

BB P

PROERARBRED

Domov pro nevidomé a slabozraké ve
Vlastovi¢kach u Opavy hleda pro pra-
ci s dospélymi nevidomymi tyflopeda
(specialni pedagog, psycholog, zdra-
votnik apod. - moznost zaskoleni).
Predpokladem je ochota slouzit blizni-
mu. Vira vitana. Nastup mozny od léta
1995.

Zajemci at' se hlasi na adrese: Oblast-
ni Charita Opava, Kostelni 4, 747 05,
tel. 0653/214 185
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] Oblati
v Klokotech

Tabor: Ceskobudgjo-
vicky biskup Antonin
LiSka uvedl 11. prosince loriského ro-
ku dva knéze kongregace Oblatd Pan-
ny Marie Neposkvrnéné (OMI) na
poutni misto Klokoty. Oblati, ktefi
pracuji po celém svété v pomérné téz-
kych podminkach misii, byli zaloZe-
ni mladym francouzskym knézem
Eugenem de Mazenodem v roce 1826.
Rektorem v Klokotech byl jmenovan
P. Zdenék Cizkovsky, ktery pusobil
pfes 30 let jako misionar v Jizni Af-
rice. V roce 1991 se vratil do vlasti,
aby prevzal vedeni duchovni spravy
nejprve v Kroméfizi, kde béhem tfi let
svého plUsobeni ziskal své kongrega-
ci Ctyfi mladé ¢leny. V Klokotech
nyni organizuje mse pro mladez,
pfedmanzelské kurzy pro snoubence,
svou €innost rozviji spolecenstvi mla-
dych manzell a pfipravuji se pravi-
delné détské mSe. Klokoty jsou i ci-
lem Cetnych pouti, které pfichazeji po
cely rok. SvUj pfijezd mohou nahla-
sit pfedem na adresu: Oblati Klokoty
Staroklokotska 1, 390 03 Tabor; tel.

0361/32584. TISK CBK Praha

Mons. Karel Otéenasek:

BANKY - SLUZBY OBCANUM A SPOLECGNOSTI

PFi otevfeni Hypobanky v Hradci
Kraloveé 24. 2. 1995 rekl O. biskup:

» --- POkrok je zkompromitovan,
jestlize v ramci bohaté spole¢nosti
zhasnou duchovni svétla pravdy a
kfestanské lasky a zmizi ty ctnosti
Setrnosti a prostoty, jez jsou jako
sloZky nejen eticko-asketické, ale take
socialni kazné, podstatnymi podmin-
kami lidského rozvoje, vytvareni
osobnosti a spravného usporadani
spolec¢nosti.

A ted: Co fici k bankam a k me-
zim jejich socialni funkce?

Kazdy platny hospodafrsky fad je
nemyslitelny bez Cinitele, jimz jsou
penize, jejichz kurs Fidi banky jako
zprostfedkovatelky Uvéru a dodavatel-
ky penéznich prostfedk obchodu,
zemeédeélstvi, prmyslu a nezfidka so-
cialnim a politickym organizacim,
a také statu. Banky maji tedy velky
socialni vyznam a musi rozvijet svou
¢innost v souladu se zdravou vefejnou
ekonomii, fizenou spravedlivymi za-
kony.

Jejich hlavni funkce jsou: umoZznit

a povzbuzovat spofeni; uchovat je pro
budoucnost, ale postarat se o to, aby
vynaselo uz v pfitomnosti; umoznit,
aby se mohlo pfispét a zU¢astnit se na
uzite€ném podnikani, jeZ by se ne-
mohlo provadét bez spoluprace bank;
usnadnit a nékdy také jednoduse
umoznit vyrovnani Uctd, vyménu zbo-
zi, obchod mezi soukromymi osoba-
mi, vefejnymi organizacemi, staty,
slovem cely hospodarsky zivot naro-
da, ktery je nutné Fidit podle planu,
jenz ho usetfi t&Zkych krizi a zhoub-
nych nasledkd.

R0zné bankovni ukony musi byt
chapany a provadény jako sluzby ob-
¢andm a spolec¢nosti.

V udileni dvéru je nutno se vy-
hnout neopravnénym diskriminacim,
omezovani a vylu€ovani, jeZ mohou
hospodarsky znicit jednotlivce a sku-
piny nebo celé kategorie.

A konecné: Kfestansky duch po-
vzbuzoval vzdycky banky k dobrocin-
nosti, ktera se mlzZe a musi provadét
i dnes zpUsoby a v mife odpovidajici
novym pomérdm. (Spiazzi)*
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Podzemni cirkev

<AD> . b
(111N se distancuje
Kb Cina: Rimu vérna pod-

zemni cirkev se zfetelné
distancovala od oficialni
statem uznané katolické cirkve
v zemi. V pastyiském listu v podze-
mi pUsobici Cinska biskupska konfe-
rence vytyka statem uznané cirkvi, ze
se odloucila od katolické cirkve pod
papezskou autoritou. Pastyfsky list
neni podepsan a neni znamo, ktefi
Rimu vérni biskupové se podileli na
jeho vypracovani.

Cina neudrzuje od roku 1957 zad-
né diplomatické styky s Vatikanem a
katolické cirkvi jsou s nim zakazany
v8echny kontakty. V podzemi Zijici
Rimu vérna cirkev, ktera ma tfi az
Ctyfi miliony véficich, je pronasledo-
vana.

Vatikan uznal nékteré ,vlastenec-
ké biskupy“. Papez Jan Pavel Il. vy-
zval za své asijské cesty v lednu &in-
skeé katoliky, aby hledali cesty k jed-
noté a opétnému smifeni. Apeloval na
zdejsi katoliky, aby uzavfeli mir
s ustfedni cirkvi v Rimé i mezi sebou.

Mezinarodni vztahy

Vatikan- Slovinsko: Vatikan chce
zintenzivnit své vztahy ke Slovinsku.
Naznacdil to vatikansky ,zahraniéni
ministr arcibiskup Jean Louis Tauran
pfi setkani se slovinskym ministrem
Zoranem Thalerem v Rimé. Dosavad-
ni nuncius v Lublani arcibiskup Peir
L. Celata, ktery nyni zastupuje Svaty
stolec v Ankafe, bude vystfidan jinym
diplomatem. Ten bude akreditovan
pouze v Lublani na rozdil od svého
predchldce, ktery byl zaroveri nunci-
em v San Marinu a na Malté. Vatikan
pozadal slovinskou vladu o pomoc pfi
hledani vhodné budovy pro nunciatu-
ru v Lublani.

Komise OSN
o naboZenské svobodé

Cina: Podle 35 strankové zpravy,
kterou po nedavné navstéve Cinskeé li-
doveé republiky zvefejnila v uplynu-
lych dnech zvilastni komise OSN,
jesté ani dnes neexistuje v této velké
asijské zemi v praxi uplatfiovana na-
bozenska svoboda. Zprava dale pravi,
Ze v soucasnosti je v Ciné dokazatel-
né uvéznénych 79 osob, 68 kfestanl
a 11 tibetskych mnichu, z davodu
svého nabozenského presveédceni.

| kdyz autofi zminéného dokumen-
tu pfipoustéji jisté zlepSeni v oblasti
nabozenské svobody, zaroven vyzy-
vaji pekingskou vladu ke zmé&nam.
Ustava sice zarucéuje ob&anlim svobo-
du mysleni, avSak v oblasti praktiko-
vani této svobody existuje stale mno-
ho nejasnosti predevsim rozliSovanim
mezi tzv. normalnimi nabozenskymi
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aktivitami, tedy kontrolovanymi sta-
tem, a na druhé strané nelegalnimi,
neboli oficialné nepovolenymi aktivi-
tami.

Pastorace

Madarsko: Katolicka cirkev se ma
vice obracet na ty ob&any, ktefi se
o kfestanstvi nezajimaiji. Zada to shro-
mazdéni madarskych katolickych
spolkl a hnuti. Jako zvlast nutné vidi
laiCti spolupracovnici kontakty ucite-
0 ndbozenstvi s nevéficimi rodinami.
Cirkev se ma starat i o ,nejvic opo-
mijené vrstvy madarského obyvatel-
stva“. Pravé ve velkych méstskych
sidlistich ma byt cirkev pfitomna a ve
stalém styku s lidmi.

Skoncil katecheticky kongres

Spanélsko: V uplynulém tydnu
skoncil v Madridu 28. katecheticky
kongres vénovany problematice for-
mace katechetu, z nichz 80 % tvofi
laici, ponejvice Zeny. Kongres zd(raz-
nil nutnost jejich vzdélavani v raz-
nych kurzech a setkanich. Hodné
Uucastnikd podtrhlo vyznam piného
teologického studia pro katechety,
které je nezbytné pro dialog se sou-
¢asnou kulturou. Maji byt svédky
Krista, hlasateli viry cirkve a lidmi
schopnymi naslouchat potfebam a na-
déjim soucasného Clovéka. Proto je
nutna jejich stala formace.

Cinit rychla rozhodnuti

Némecko: Pfi procesu obnovy ve
stfedni a vychodni Evropé je tfeba po-
stupovat nalezitym tempem. Prohlasil
to predseda némecké biskupské kon-
ference biskup Karl Lehmann pfi na-
vstéve strediska pro zahrani¢ni pomoc
Renovabis. Je tfeba Cinit rychla roz-
hodnuti a je vhodné, aby o konkrét-
nich projektech rozhodovaly mistni
cirkve pfimo.

Pravo a spravedinost

Svycarsko: Zachovani nabozenské
svobody je velkou vyzvou statdm,
které usiluji o pravo a spravedinost.
Rekl to apostolsky nuncius Paul Ta-
bet pfed komisi OSN pro lidska pra-
va v Zeneveé. StéZoval si, ze staty da-
vaji prednost jednotnému nabozen-
skému vyznani. Jsou tim zkracovana
prava jinych nabozZenstvi a jinych vé-
ficich, ktefi jsou degradovani na ob-
Cany 2. tfidy.

Odevzdavani ,,desatki*
Brazilie: V diecézi Paraiba ma
v budoucnosti kazdy véfici odevzdat
cirkvi ¢ast svého pfijmu v podobé
~desatku“. Diecéze chce tak navazat
na starokfestanskou tradici. Uz Stary
zakon obsahuje v knihach Deuterono-
mium, Leviticus a Numeri pozadavek

obétovat Hospodinu desetinu vSech
vynosuU. TFi zakladni prvky ,desatkd”
ze starozakonniho obdobi - dik Bohu,
odpovédnost za spolecenstvi a podpo-
ru chudych - jsou i hlavnimi ddvody
pro obnovu tradice v diecézi Paraiba.
Bylo to schvaleno na misijnim shro-
mazdéni v lofiskych Letnicich véetné
sestaveni pastoracni skupiny povére-
né praktickym provadénim celé akce.
Skupina ma vzbudit u véficich odpo-
védnost za cirkevni vydaje. ,Desatek*
ma formu nejen penéznich dar(, ale i
vécnych vykonu a osobniho nasazeni
véficich. Jde o zpusob, jak pfekonat
zavislost na zahrani¢ni pomoci.

Povolani
pro evropskou cirkev

Itélie: ERA (European Rogationist
Association) zve mladé lidi z riznych
¢asti Evropy, aby stravili urcity Cas
v Assisi a zamysleli se tam nad napl-
ni a smyslem svého Zivota. Setkani se
uskutecni v dobé prazdnin. Od roku
1990 pfichazeji do Assisi mladi lide,
ktefi se za pomoci nékolika knézi sna-
zi prohloubit smysl pro povolani.
Tato zkuSenost je velmi pozitivni uz
jen tim, Ze ucastnici si mohou s po-
moci knézi vyzkouset Zivot ve spole-
¢enstvi mladych lidi. Den je vyplnén
modlitbou, studiem a praci. Setkani
s rlznymi kulturami napomaha i lid-
ské zralosti a lepSimu vzajemnému
chapani.

Dovolena v klastefich

Némecko: Stale vice némeckych
obc&anu by chtélo stravit dovolenou
v klastefe. Generalni sekretaf némec-
kych radd P. Wolfgang Schumacher
uvadi, ze o mista ve 300 muzskych a
zenskych klasterech se uchazi na osm
az deset tisic osob. Rozsah prani jde
od exercicii az po ,klaster na urcitou
dobu® a vikendy, jez by uc€astnici
chtéli vénovat meditaci. PocCet zajem-
cl se v minulych letech zdvojnasobil.
Zajem je tak veliky, ze fady byly nu-
ceny své nabidky zredukovat.

P. Schumacher uvadi, ze klaster a
navstévnik mohou mit castec¢né razné
zajmy. Hostdm jde vétSinou o vhod-
né vyuziti volného ¢asu v duchovnim
prostfedi, zatimco klastery maji zajem
v prvni fadé o zprostfedkovani nabo-
Zenskych zkuSenosti a o ziskavani
dorostu. Cetné fadové domy se mezi-
tim uz zaméfily na odpovidajici potre-
by. Velky zajem o dovolenou v klas-
tefe ukazuje, ze Siroké masy hledaji
smysl Zivota. Je to i vyrazem velkych
moznosti pro klastery a pro cirkev.

Neoznacene zpravy na teto strané:
TISK CBK Praha, P. Miloslav Fiala
a Daria Kalcovska.
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ZAVERY (3)

Pfes vSechna varovani, ktera je
nutno na adresu hnuti Nového véku
vyslovit, nelze tento fenomén odbyt
podle ernobilého schématu pouze
jako evidentni bludné uceni, které je
tfreba jediné zavrhnout a zdaleka se
mu vyhybat. Kfestanstvi se musi vy-
rovnat se skute€nosti, Ze toto hnuti
znamena pro né neodbytnou vyzvu.
MysSlenky New Age, jak jsme jiz
v uvodu konstatovali, nesporné kore-
sponduji s tuzbami a potfebami lidi
a jsou svym zpUsobem odpovédi na
narustajici problémy souc¢asného své-
ta. Jako vicekrat v dgjinach nemuze se
kfestanstvi omezit na apologetiku, ale
musi se zamysSlet nad svou viastni
praxi. Mze-li kfestanstvi v diskuzi
s timto hnutim opravnéné tvrdit, ze
ma svou kvalifikovanéjsi odpovéd na
palCivé otazky, které New Age chce
radikalné fesit, pak musi také vysvét-
lit, proC€ se tato odpovéd nezviditel-
nila dostatec¢né v praxi vSedniho dne.
Z toho, jak se my kiestané projevuje-
me, by mélo byt zfejmé, Ze obvifiova-
ni z antropocentrického patriarchalis-
mu, ktery znevazuje Zzenu a ktery je
odpovédny za valky ve svété i za zni-
¢eni zivotniho prostfedi, neni oprav-
néné.

Argumentace New Age je oviem
velmi duchaplna a oslniva. B. Dobro-
czynski spravné upozorfiuje: ,Mnoho
mladych lidi, ktefi se hlasi k tomuto
hnuti, nejsou bezideovi hedonisté, ale
vnimavé osobnosti, jejichz nejvniti-
néjsi potfeby neodhalila a neuspoko-
jila ani cirkev, ani rodina ani Skola.”

Na co je mlada generace obzvlas-
té citliva, je rozpor mezi hlasanym
presvédcenim a kazdodenni praxi. Co
je ji naopak vlastni, je skute¢né za-
ujeti a opravdovost. SpiSe nez pfri-
vrzence Noveho véku musime pre-
sveédcit sami sebe, ze nase vira pred-
stavuje nenahraditelné hodnoty, kte-
ré nejen ze jsou schopny dat odpoved
na vSechny zakladni otazky lidského
Zivota, ale souCasné jsou skute¢nou
radostnou zveésti, ktera vychazi vstfic
jednotlivci i spole€nosti v kazdé zi-
votni situaci. Kfestanské nabozenstvi
je v hlubokém souladu s lidskou pfi-
rozenosti, mize v8ak své prednosti
uplatnit jediné tehdy, dojde-li k jeho
bezvyhradnému zvnitinéni, proziti
a uplatnéni. Nasi diskuzi se sympati-
zanty Nového véku by méla pfed-
chazet nase nefalSovana kfestanska
praxe, ktera presveédc¢ivym zplsobem
ukazuje, Ze mame co nabidnout kaz-
dému clovéku, a to nejen jako ,kon-
kurenéni zbozi“, ale jako plnohodnot-
ny original, ktery se v podani novych
~proroku” stal jen jeho ochucenym
plagiatem. Musime ovSem zbavit své
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kfestanstvi jakéhokoliv strnulého kru-
nyfe pouhych neradostnych moralizu-
jicich pfikazu, které jsou pocitovany
jako omezujici pfitéz, a vratit mu jeho
hluboce lidsky a radostny charakter.
Proti destrukci moralnich principt
sotva postaci poukazovat na autoritu
a pfikazy. NejvymluvnéjSim argu-
mentem je takové spolecCenstvi, které
prakticky dokumentuje, ze jsou to
pravé kfestanské principy, které
mohou udinit Zivot i souziti nejen
snesitelnym, ale i skute€né plodnym
a radostnym. Prednosti kfestanstvi
je skutec€nost, Ze je to nabozenstvi
sdélujiciho se spolecenstvi, které je
naplnéno radostnym obdarovavanim
laskou. Tento zakladni rys je oviem
namnoze nejen malo viditelny, ale
i malo prozivany a uskutecriovany.
Takovéto presvedcivé kiestanstvi je
tfeba postavit do popfedi naSeho sna-
zZeni a prozivani. Jeho nevtirava na-
padnost by méla byt pozvanim pro
v8echny hledajici, a téch je hodné
i mezi prislusniky cirkve.

Budeme se setkavat s jedinci, je-
jichz cesta k Bohu povede zaludnymi
cestiCkami ,Vodnarova evangelia“.
Mohou nas dokonce zahanbovat svou
duslednosti a upfimnosti svého hleda-
ni. Nepocitujeme-li takovu strhujici
presvédcivost u viastni viry, jakou
vidime u té&chto hledajicich, nevypo-
vida to o nedostate¢nosti kfestanské
viry jako takove, nybrZz o nedostatec-
nosti naseho zakotveni v ni. Napravu
tedy nezjedname tim, ze budeme hle-
dat jinde, ale v tom, Ze se vratime ke
svym vlastnim kofenim a obnovime
naplno své faktické i praktické spoje-
ni s Kristovym vinnym kmenem.

Bylo by pro nas tragickym omy-
lem domnivat se, Ze nase vira jiz na
soucCasné naroky nestaci a potrebuje
néjaké ,inovace”“ z jinych zdroju.
K tomu, aby se kifestanstvi mohlo stat
skute€nym Zivotnim programem, ne-
potfebuje zadné doplrky inspirované
orientem ¢&i gndézou, tim méné pak
okultismem nebo parapsychologii.

Zaplava fenoménu tohoto druhu a
jejich nabidka je ovSem dnes pfilis
velka a proti ni stoji velmi nizka in-
formovanost nejen mezi véficimi, ale
i v fadach duchovenstva. Nékdy do-
konce nejde pouze o nevédomost, ale
progresivni paralyzu viry vibec. VySe
uvadény priklad Sifeni novopohanstvi
pfimo v Rimé souvisi i s neteénosti
mnoha duchovnich, ktefi se nechali
ovladnout racionalistickym myslenim
a spolu se v§im ,nadpfirozenym,*, co
se nesrovnava s jejich osvicenym ro-
zumem, zpochybnili i existenci zlych
duchu a pekla.

Pokud se nékdo domniva, ze by
LZruseni pekla“ pfijal dokonce s urci-
tou ulevou, musi si uvédomit, ze s tim

(zaveér)

soucasné ,odepisuje” i Boziho Syna
JeziSe Krista. Soucasti jeho radostné
zveésti je fakt, Ze pfiSel, aby svou boz-
skou moci pfemohl brany pekla.
Délal to i svou kazdodenni sluzbou
lidem: uzdravoval nemocné a vymital
zlé duchy. Tento ,pozi¢ni boj* trva jiz
2000 let a nic neztratil na své urput-
nosti. Ukazali jsme si dostate¢né na-
zorné, Ze v soucasné dobé dokonce
vrcholi praveé v souvislosti s pokusy
nastolit epochu Nového véku. Jestli-
Ze brany pekla neexistuji, pak oviem
celé evangelium a celé cirkevni déji-
ny se stavaji fraskou.

Nas odmitavy postoj k Vodnarovu
poselstvi se tyka predevsim poselstvi
samotného a tyka se v plné mife jeho
nejvlastnéjSiho autora, Otce LZi. Je to
poselstvi rouhavé a d’'abelské. Na
nas pak je, abychom se pridrzeli sve-
ho Mistra, ktery fekl nekompromisné
~Jdi mi z o¢i, Satane,” ale ujimal se
vSech téch, které mél Zly ve své moci.
Pokladame za krajné nebezpecné ja-
kékoliv koketovani s fenoménem
New Age, a odmitame je, a to i za ce-
nu, Zze budeme oznaceni za funda-
mentalisty, nesnasenlivé nevzdélance
a zaostalé tmare.

Kfestan by mél byt velmi uvazli-
vy pfi pfijimani riznych ,alternativ-
nich* navodu a receptl a naopak re-
habilitovat vyuzivani svatostin, zeh-
nani a predevsim pak modlitby
i ,uprostfed dne a prace®. At délame
nebo podstupujeme cokoliv, nikdy
bychom se neméli vzdavat uvédomé-
Ié pfitomnosti Boha i naSeho andéla
strazce.

Kazdy necht sam uvazi, co je ro-
zumnéjSi, zda drzet se jen toho, co je
bezpecné ,z Boha“, nebo si zahravat
s tim, co mozna neni od Zlého.

Koncime tedy tento nas serial, kte-
ry i pfes to, Ze jsme mu vénovali
mnoho mista, neni zcela vyCerpavaji-
ci. Snazili jsme se zdlraznit, Ze hnuti
Nového véku neni uzaviena sekta Ci
ucelené nabozenstvi, zZe je nelze na-
zvat ani v pravém slova smyslu hnu-
tim. Je to velky takticky manévr od-
véké Satanovy strategie na zniceni
kralovstvi Boziho na zemi a nastoleni
kralovstvi zla. Tato taktika ma mno-
ho tvafi a lecktera z nich muze vypa-
dat velmi sympaticky a lakavé. Chce-
me -li uchranit nejen gistotu vlastni-
ho srdce, ale Cistotu Radostné zvésti
uprostfed tohoto svéta, mizeme tak
ucinit pfedevsim opravdovosti viast-
niho kifestanského zivota, nebot
jsme odpovédni nejen sami za sebe,
ale i za svét kolem nas. Zadné nase
selhani neni nasi soukromou véci, ale
stava se soucasti vyklizeni pozic,
o které s velkou prohnanosti usiluje
Odpurce. Na tom misté, kam jsme

byli postaveni, abychom héjili Bozi o
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pozici, nestojime v3ak osamoceni, ale
je s nami Jezis Kristus, jeho nejCist-
Si Matka Panna Maria a nasi andé-
Ié a svati.

Musime pocitat s tim, Ze situace se
vyhroti natolik, Ze budeme dokonce
svétu, a nejen svétu, ale i nékterym
svym souvércim pro smich. Chceme
si vdak zachovat nadéji, ze nam Pan
fekne: ,Mas malou silu, a pfece jsi
zachoval mé slovo a nezaprel jsi mé
Jjméno... PonévadZ jsi zachoval mé
slovo a vytrval, zachovam té i ja
v hodiné zkousky, ktera prijde na cely
Ssvét a provéri obyvatele zemé. Prijdu
brzy; drz se toho, co mas, aby té ni-
kdo nepripravil o vavrin vitéze” (Zj 3,
8-11).

New Age - Die Geburt eines Neuen Zeitalters. Kimratshofen 1983

Prameny:

Ferguson, M.:  Die sanfte Verschwérung. Minchen 1987
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Die sanfte Verschwoérung. Hintegrund und Gefahren der New Age-
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V paprscich zdravého rozumu se
rozptyluji blahové dojmy a pfedsud-
ky, které nahromadila v srdci Spatné
ovladana citovost a které by utlumily
kazdé hnuti dobroty.

Z téchto zalostnych skvrn srdce
jsou znamy zvlasté dvé hlavni: Zarli-
vost a nedutklivost. Zarlivost jest za-
rmutek, ktery vznika v zavistivé dusi
pfi pohledu na uspéchy a zasluhy dru-
hého.

Zavist a zarlivost byva spravné
pfirovnavana k Cervu, ktery hloda
v Clovéku, podryva tiSe nestastnou
dusi, kterou zachvatila.

Co v ni ni¢i nejdrive, to jsou city
dobrotivosti.

V Zarlivém srdci nebyva soucitu,
neni v ném Slechetnost, mizi laska-
vost.

Roste v ném vSak vasen, sobectvi
a mrzoutstvi, z néhoz vychazeji zra-
nujici slova.

Zvlasté pak v ném neni lasky,
nybrz jen nenavist asto i Spatné uta-
jovana.

P¥i IéCeni takového nemocného
srdce ma rozum vice moznosti, nez si
myslime.

Ani dobré povahy nebyvaji usetre-
ny pokuseni zarlivosti.

A tu velmi pomaha rozum, ktery
nas poucuje o tom, Ze neni divodu,
pro¢ bychom se rmoutili nad tim, ze
nékdo vykonal néco dobrého a zZe
mame i my dosti moznosti, rozvinouti
své schopnosti a dobré vilastnosti.

Pro¢€ bych nemél pochvalit dobrou
véc, kterou vykonal jiny? Vzdyt' jeho
zasluhy se ani v nejmensim nedotyka-
ji zasluh mych. Je-li jeho vaznost vét-
$i nezli moje, co na tom? Cozpak
mohu chtit, aby nic nepfesahovalo
moji prostifednost? Nebylo by lépe,
abych se ho misto zavisti snazil napo-
dobit?

Tak a podobné uvazuje zdravy ro-
zum.

A pred takovymito mySlenkami
ponenahlu mizeji pocity Zarlivé anti-
patie, at’ jsou jakkoliv hluboké.

14

BUD DOBRY

Tim, Ze rozum osvobozuje takto
srdce, pfipravuje v ném misto dobro-
te.

Také nedutklivost IéCi rozum.

Byva zpravidla nasledkem néjakeé-
ho omylu a vyplyva vzdy z omezenos-
ti ducha.

Jsme pfilis citlivi a vznétlivi.

Myslime, Ze druzi nedbaji dosti
na8i vaznosti a davame své rozmrze-
ni najevo vyrazem tvare.

Kdybychom byli uvazovali lépe,
byli bychom zastali klidni a laskavi.

Byli bychom poznali, Ze ono slovo
nema ten urazlivy smysl, ktery do
ného vkladame sami, Ze jsme nesprav-
né chapali uc¢el onoho jednani a Ze
nas vyklad feci jinych byva velmi ¢as-
to klamny.

A kdybychom se tfeba i pfesvedcili
o tom, Ze si jini k nam pocinaji ne-
vdécné nebo nespravedlivé, neni i ten-
krat znamkou vzneS$enéjsi velikosti
duse a sily charakteru, jestlize se pre-
mazZeme a odpustime jim?

Jestlize udrzime své srdce nad
témito boufemi a zlistaneme i za ta-
kovychto okolnosti laskavi, bude to
svédectvi o naSi rozvaZlivosti a sebe-
ovladani.

Srdce za mnohé dékuje rozumu,
tento dluh splaci srdce ve své Skole,
odkud si rozum mize mnoho odnésti.

Dobrota ozaruje cely Zivot zviast-
nim kouzlem, jehoz odlesk pada i na
cesty, kudy se rozum ubira za prav-
dou.

Tisice véci, které unikaji rozumu,
neujdou srdci, jeho intuici.

Pascal to vyjadril slovy, ktera se
stala slavnymi: ,Srdce ma své ddvo-
dy, které rozum nechape.”

V této kratké vété vyjadril velky
myslitel dvé véci:

Ze srdce poznava véci, jeZ jsou
rozumu vzdaleny a srdce ma k nim
pristup.

Lidsky rozum rozviji své schopnos-
ti tim, Ze vycerpava obsah pozorova-
ni a zkusenosti.

(8.)

Cim je tento fond bohatsi, tim vice
Ize z ného cerpat.

A pravé pfi ziskavani tohoto bo-
hatstvi je ucast srdce velmi znacna.

Rychlost, jasnost a Sife rozhledu,
to jsou vlastnosti, jeZ rozum ziskava
ve Skole srdce. A také v Zivoté jsou
lidé, u nichz mluvi a rozhoduje pre-
devsim srdce, Casto rozumnéjsi a cha-

pavéjsi nezli lidé chladného rozumu.

Vlle ma v naSem duSevnim Zivo-
té takove postaveni jako velitel v tvr-
zi.

Ovlada kazdou ¢innost ¢lovéka,
hned mirni nahlé vzplanuti, hned zase
probouzi usinajici sily, neustale fidi
a usmémuje, aby nic nepfislo nazmar,
aby se nic neztratilo.

Skutkem lidsky zasluznym, jenz si
vynucuje nase uznani, stdva se nase
dobrota teprve za uéasti vile.

Rozhodne-li se tedy vule, jak tomu
ostatné ma byti vzdy, slouzit svou
autoritou dobroté, bude muset potla-
¢it vSechna opac¢na hnuti, vyvolat
city, které by k dobroté smérovaly
a ji podporovaly, a vymytit vSechno,
co by jeji obraz znetvorovalo.

| ty nejlepSi duse musely bojovat,
aby ovladly instinktivni hnuti, ktera
by byla tlumila rozvoj dobroty.

Sv. FrantiSek Salesky doznava, Ze
Jjeho pfivétivost byla ovocem dlouhé-
ho a ustavi¢ného usilovani.

Ve sv. Vincenci z Pauly nevyrostla
ona dobrocéinna laska rovnéz bez
bojl, a sam se k nim pokorné pfizna-
va: ,,Vzyval jsem Boha a prosil jsem
ho bez ustani, aby zmeénil mou drsnou
a pfikrou povahu a aby mi dal privé-
tivost a laskavost, a opravdu, milosti
Pana naseho, kdyz jsem se sam nepa-
trné pficinil o potlaceni vybucht své
povahy, vysel jsem trochu ze své by-
valé drsnosti a nevlidnosti.”

Z myslenek J. Guiberta
(pokracovani)
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PERLA MORAVY - BLAHOSLAVENY JAN SARKANDER

Nastaly tmy, kdyz Zidé JeziSe

pribili na kFiz...
(srovnej Mt 27,45)

(Jan Sarkander vyslychan na mucidle)

Pro tuto chvili si dvérné pfised-
néme k Panné& Marii na Kalvarii. Ne-
bot ona se umi odevzdané divat na
déje, pfi kterych se zatmélo slunce...
Co si nyni nechame vypravét o Janu
Sarkandrovi, to je zapsano ve zpravé
olomouckého méstského sudi Jana
Scintilly a v olomoucké kronice z ro-
ku 1621.

Bylo to ve &tvrtek 13. unora 1620,
pravé tyden po vpadu lisovéikia k Ho-
leSovu. Soudni komise ustavena k vy-
slychani Jana Sarkandra se seSla
v olomoucké véznici v mistnosti k to-
mu urc¢ené a k tomu zafizené. Bylo to
spiS syrove sklepeni nez mistnost.
Stal, lavice, zidle a - skfipec. Na tom
¢lovék povi na sebe i to, co neudélal.
Komisi pfedsedal Ladislav Velen ze
Zerotina. Predvedli Sarkandra. Jeho
pohled padl na ty lidi - a na skfipec.
.Boze, pfispéchej mi na pomoc!”

Predseda zacal: ,Jak vidi§, zde se
nebude zertovat. Ty vi$, o€ nam jde.
Polské vojsko vpadlo do zemé a zpU-
sobilo nam Skody. Tys byl v Polsku.
Jels tam s Lobkovicovym Stolbou.
Tys byl Lobkovicovym ddvérnym
radcem. Dokonce jeho zpovédnikem!
Tak s pravdou ven! Kdo volal koza-
ky? A nespoléhej na svUj knézsky
stav. Zde se nebude brat ohled na tve
postfiziny, nebot ten, ktery je udélu-
je - pan kardinal - nema uz v zemi co
poroucet. Ted jsme pany my!*

Sarkander se ulekl: ,,Ja nevim nic
o tom, jak ke vpadu polskych vojsk
doslo. Konal jsem pout do Censto-
chové, byl jsem v Rybniku, tam jsem
se dovédél, Ze fara holeSovska je ob-
sazena nekatolickym kazatelem.
V Polsku jsem se vénoval duchovnim
¢tenim, kdzanim a konal jsem knéz-
ské funkce.”

,Proc¢ jsi utikal z HoleSova?“ tazal
se pan Bitovsky. ,Neutikal,”“ pravi

Krest'anské kulturni stredisko
BARTHOLOMEUM pofada poutni
zajezd do Portugalska a Spanélska
s nazvem FATIMA.

Datum: 29. 4. az 14. 5. 1995

Cena: 6000 K¢ + 360 Frf + 270 DM
(doprava, zakl. pojisténi, privodce,
13x nocleh v hotelich, 10x snidané)
MIiSTA PROHLIDEK: Fatima, Lurdy,
Montserrat, Guadalupe, Nevers, Mad-
rid, Toledo, Lisabon, Cabo de Roca,
Sevilla, Gibraltar, Barcelona a dalsi.
INFORMACE A PRIHLASKY:
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Sarkander, ,,odesel jsem na pout.” Po
nékolika dalSich nafrcenich, ze zavinil
mezi lidmi mnoho rdznic, osopil se
Zerotin na Sarkandra: , Ty pope, ty
nechces s pravdou ven? Myslis, Zze
bychom nemohli i na tvého pana
(Lobkovice) sahnout katem? Jen si to
rozmysli!“

Na rozmyslenou byl ¢as do vece-
ra. VeCernimu vyslechu se uz chtél
vyhnout Jan Scintilla. Ale pohrozili
mu, ze tim uvali na sebe podezieni ze
spojeni se zradci. A tak ze sluzebni
povinnosti sledoval Scintilla vie az
do konce.

Vecemimu vyslechu predsedal pan
Bitovsky. ,Bez pfi€iny jsi do Polska
nejel! Urcité jsi tam kul pikle!” -
~Jsem nevinen,” odpovida Sarkander.
Bitovsky i ostatni komisafi rozkazali
katovi, aby na Sarkandrovi vynutil
pfiznani muéenim. Tu se Sarkander -
vzdy tak nebojacny - vrhl pfed komi-
si na kolena. Duch byl ochotny, ale
télo slabé (Mat 26,41). Zaprosil je,
aby prece usetfili jeho knézského sta-
vu, nebot' je nevinen. ,Ne!“ trvali
soudcové na svém - ,a mucit - jako
vlastizradce!”

Jan uz nema co fici. Pravdu fekl.
A kdyby ho na mucidle opustily sily a
on by fekl néco jiného, nebude to prav-
da, i kdyby velmi mucili. Tak to pro-
hlasil pfed komisi. Pak sviékl knézsky
talar, pfistoupil ke skfipci a dal se nan
pfivazat. Jeho rty tiSe vzyvyly vSemo-
houciho Pana, Matku Bozi a svatou
Annu. ,,Chop se ho!* volali komisafi
na kata. ,Vyvrhel, sviidce!” spilal Sar-
kandrovi jeden z nich. ,Jen pfituz tomu
Sibalovi!* volal opét jiny. ,Mluv, jak
tomu bylo!* Zadaji pani. Sarkander
stale opakuje své prvni vypovédi. Ko-
misafi kaZzou muka pfituZzit.

16. cast

Trvalo to celou hodinu. ,Odvaz
ho!* Fekli nakonec katovi. ,Do zitika
si to rozmysli!* fekli Janovi a odesli.

Na druhy den - v patek 14. 2. 1620
se v8ak vyslech nekonal - pro zane-
prazdnéni Scintillovo.

Dalsi den - v sobotu 15. 2. byla v Olo-
mouci slavnost. V kostele Panny Ma-
rie Snézné se konaly protestantské
bohosluzZby. Lid holdoval krali Frid-
richu Falckému. (Ten byl hlavou teh-
dejsi Protestantské Unie, kalvinec,
korunovany na ¢eského krale u Sva-
tého Vita v Praze dne 4. listopadu
1619. Od lidu pojmenovany ,zimnim
kralem®.) Fridrich se ukazal olomouc-
kému lidu na balkoné. Lid zvedal dva
prsty jako znameni pfisahy, Zze chté&ji
byt novému krali vérni.

Nedaleko odtud, v méstské vézni-
ci, pozvedal Sarkander své srdce
v modlitbé&, aby byl vérny Krali nej-
vySSimu a véénému... Fridrich odjel
z Olomouce do Vratislavi (Wroclaw).
Bylo mu tehdy malo pfes 23 let. Jan
Sarkander byl o 20 let starsi.

Védél olomoucky lid ve mésté
o tom, co se odehrava v jejich vézni-
Ci? Védél knéz ve véznici o tom, co se
odehrava ve mésté? Holdovat chvil-
kovému krali moc nestalo. Osvéddcit
vérnost Krali vé€nému vyZaduje a
stoji mnoho. Zvlasté, kdyz ten vérny
- knéz Sarkander - je sam. V temno-
tach smrtelnych tryzni na kfizi byl
i Jezis strasné sam...

(Zimni kral Fridrich ujel z Prahy
se svou manzelkou Alzbétou na dru-
hy den po bitvé na Bilé hofe - ta byla
8. listopadu 1620. Zemrel r. 1632
v Mohuci /Mainz v Némecku/ ve vé-
ku 36 let.)

Mons. Erich Peprik

Poutni zajezdy

Svata zemeé:

- Ve stopach JeziSovych - Galilea a Judsko 9. - 16. kvétna (7 dni / 22.300 K¢),

opakujeme 24. - 31. fijna

- Za poznanim Starého i Nového zakona - Galilea, Judsko, Sinaj, Rudé more
9. - 20. kvétna (11 dni / 29.500 K&), opakujeme 24. fijna - 4. listopadu

Marianska kvétnova pout’ Evropou

- Lurdy, Santiago de Comp., Fatima 6. - 20. kvétna (12.760 K¢)
- Lurdy, La Saletta, Padova 5. - 13. kvétna (6.780 K¢)

Poutni zajezdy do Polska a na Slovensko

Levoca - Litmanova 7. - 10. dubna, 4. - 7. srpna, 1. - 4. zafi (890 K&)

Censtochova - Skocov - Litmanova 6. - 8. kvétna, 4.-7. srpna, 6. - 9. fijna (1.280 K¢)
Sastin - Velehrad 17. - 18. Cervna (440 K&)

Oslava svatku Sv. Cyrila a Metodéje v Némecku (Elwangen)
Spole¢né s krajany a s biskupem F. Radkovskym 30. €ervna - 2. Eervence (640 K&)

Zajezdy na obé setkani se Svatym otcem

Pro farnosti, spole€enstvi i jednotlivce.

Do Prahy a Olomouce 20.-21. kvétna zvlastnimi vlaky (pohoding, za vyhodnych ce-
novych podminek), zajiStujeme téZ dopravu autobusy a ubytovani.
Pripravujeme zvlastni vlak na setkani se Sv. otcem v Levoci 1. - 2. Cervence.

Agentura 97, poutni cestovni kancelar
Masarykovo nam. 15,
254 01 Jilové u Prahy

VyZadejte si podrobné informace!

Telefon: 02/9951209, 9951035
Fax: 02/9951035
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MARIANSKE

UCTE

3. éast

AposStolska exhorta ,Marialis cultus” papeze Pavla VI.

I. MARIANSKA UCTA V LITURGII

1. Chceme-li mluvit o postaveni, které
zaujima Panna Maria v kiestanském kultu,
musime mit na zfeteli pfedevsim posvat-
nou liturgii; ta ma vedle bohatého nauko-
vého obsahu nesrovnatelny pastoralni uci-
nek a je téz prikladem pro ostatni formy
kultu. Radi bychom probrali rizné vychod-
ni a zapadni liturgie, av8ak k dosazeni cile,
ktery si vytkla tato apoStolska exhortace,
dostaci, kdyz se omezime téméf vyhradné
na liturgické knihy fimského ritu. Jen ten
byl totiz zreformovan podle smérnic Il. vat.
koncilu®?, a to i pokud jde o jazykovou
stranku, o vyrazy, jimiz se ucta k Panné
Marii vyjadfuje; z toho davodu je tfeba vé-
novat zvlastni pozornost pravé tomuto ritu.

2. Pred reformou liturgie fimského ritu
bylo nutno peclivé opravit obecny kalendar.
V noveé upraveném kalendafi vynika zfejmé-
ji oslava dila spasy v ur€itych dnech a to
tim, Ze novy liturgicky kalendaf rozmistuje
celé mystérium Kristova zZivota, od vtéleni
az k oéekavani jeho slavného pfichodu 19,
do roéniho cyklu. Tim se docililo, Ze pamat-
ka Matky Bozi byla Iépe a Uzeji zapojena
do ro€niho cyklu tajemstvi Syna.

3. V dobé adventni - odezirdme-li od

svatku 8. prosince, kdy se slavi zaroven
Neposkvrnéné poceti Mariino, tato ke ko-
fentim sahajici pfiprava (viz 1z 11,1.10) na
pfichod Spasitele i radostny po&atek cirk-
ve beze skvrny &i vrasky 11 - pfipomina Ii-
turgie ¢asto Pannu Marii, pfedevSim ve
v8ednich dnech od 17. do 24. prosince a
zvlasté v nedéli pred Narozenim Pané, kdy
zaznivaji staré pfedpovédi prorokd o panen-
ské Matce a o Vykupiteli 12, a kdy se pfed-
Citaji evangelni vypravéni o blizkém naro-
zeni Pané a jeho Piedchidce 13.

4. Tak jsou véfici, ktefi prozivaji s litur-
gii adventni ¢as a rozjimaji o nevyslovné
lasce, s niz panenska Matka oCekavala
svého Syna 4, vedeni k tomu, aby po je-
jim pfikladu se sami pfipravovali na pfi-
chod Vykupitele ,v bdélé modlitbé a v ra-
dostné chvale“15. Chtéli bychom téZ upo-
zornit na toto: spojeni oCekavani Vykupitele
a ocCekavani slavného néavratu Kristova
s pamatkou podivuhodné Matky v advent-
ni liturgii je pfikladem krasné vyrovnanos-
ti; ta mdze byt normou, ktera chrani pred
nebezpecim, Ze ucta Panny Marie bude od-
trzena - jak se to stava v nékterych proje-
vech lidové zbozZnosti - od Krista, ktery je
stfedem, k némuz veskera zboznost musi

nutné sméfovat. Z toho také vyplyva - jak
to tvrdi liturgie - Ze adventni doba je zvlasté
vhodna pro uctivani Bozi Matky; tento na-
zor potvrzujeme i my a pfejeme si, aby se
to tak vSude zavedlo a vzilo.

Poznamky:
9. Viz II. Vatikansky koncil, Konstituce o po-
svatné liturgii Sacrosanctum Concilium, &. 3:
AAS 56 (1964), str. 98.
10. viz tamtéz, &. 102: AAS 56 (1964), str. 125.
1. Viiz Missale Romanum ex Decr. Sacr. Oec.
Conc. Vat. ll. instauratum auctoritate Pauli PP.
VI promulgatum, ed. typica, MCMLXX, Pre-
face ze dne 8. prosince.
12. TamtéZ, Ordo Lectionum Missae, ed. typi-
ca, MCMLXIX, str. 8: A. ¢teni (Rok A: 1z 7,10
-14: Hle, Panna po¢ne®, Rok B: 2 Sam 7,1-5.
8b-11. 16: ,Kralovstvi Davidovo potrva pred
Hospodinem na véky“; Rok C: Mich 5,2-5a
[Hebr 1-4a]: ,Z tebe vyjde ten, ktery bude viad-
cem V Izraeli®).
13. Tamtéz, str. 8: Evangelium (Rok A: Mt
1,18-24: ,Jezi$ se narodi z Marie, zasnoubené
Josefovi, synu Davidovu®; Rok B: Lk 1,26-38:
,Hle, pocnes a porodis syna“; Rok C: Lk 1,39
-45: ,Jak to, Zze ke mné pfichazi matka mého
Pana?").
14. \/iz Missale Romanum, Preface adventni, I1.
15. Tamtéz.
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