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JOACHIM KARDINA]. MEISNER,

ARCIBISKUP Z KOLINA NAD RYNEM

ved! 6. srpna 49. mésiéni pout’ v Hlubokych Masivkach u Znojma. V
nedéli 7. srpna slouZzil pontifikalni mSi sv. v kostele sv. Mikulase ve
Znojmé. Podrobnéjsi program jeho navstévy jsme uvedli ve
32. cisle Svétla. Nas§ redaktor prines! od pana kardinala pozdrav a
poZehnani nadim &tenarfim a texty jeho kazani. Sobotni uverej-riujeme
dnes (str. 8), nedélni v pristim cisle Svétla.




PROMLUVA SVATEHO OTCE PRI GENERALNI GUDIENCI

1. Zddraznili jsme uUlohu Zeny
v cirkvi. Je ziejmé, ze neméné du-lezita je i
Uloha muze. Cirkev, aby mohla pinit své
poslani, potfebuje spolupraci obou. Zakladni
prostfedi, v némz se tato spoluprace proje-
vuje, jsou manzelsky zivot a rodina, jez je
Lprvnim plvodnim vyrazem spole¢enského
rozméru Clovéka jako osoby*.

Il. Vat. koncil uznava, ze ,v raz-nych
zpusobech Zivota a povola-nich je
uskute€fiovana, jedina sva-tost® a cituje
vyslovné manzelstvi jako cestu ke svatosti:
,Krestansti manzelé a rodice, jdouce vlastni
cestou ke svatosti, at se po cely Zivot
udrzuji navzajem vérnou laskou ve stavu
milosti a v8tépuji kfestanskou nauku o
evangelni ctnosti svym détem, které ochot-
né pfijmou od Boha. Takto davaji vdem
priklad vytrvalého a velko-dusného milovani,
buduji  bratr-ské  spole¢enstvi  lasky,
vydavaji svédectvi o plodnosti matky cir-kve,
spolupracuji s ni a jsou zna-menim oné
lasky a podileji se téz na té lasce, kterou
Kristus milo-val svou snoubenku a obétoval
se za ni.”

Manzelsky a rodinny zivot maji tedy dva
zakladni rysy: posvéceni
v jednoté vérné lasky a posvéceni
v plodnosti, spolu s plnénim Ukolu kfestansky
vychovavat déti.

Dnes budeme uvazovat o cesté ke
svatosti, ktera je vlastni kfe-stanskym
manzelim a tedy velké ¢asti véficich. Je to
dalezita cesta, dnes ji vSak znesnadiiuje vliv
nékte-rych myslenkovych proudd, Zive-nych
hédonismem, ktery se SiFi
v celé spole¢nosti.

2. Opakujeme onu krasnou vétu Il. Vat.
koncilu, podle niz manzelska cesta je cestou
ke svatosti, proto-ze ma byt ,znamenim a
Uucasti na té lasce, kterou Kristus miloval
svou snoubenku a obétoval se za ni*.

Z tohoto eklesiologického hledis-ka
Kristova laska je zdrojem a za-kladem oné
lasky, ktera spojuje manzely. Je tfeba
zduUraznit, Zze mame na mysli opravdovou
man-zelskou lasku, nejenom pudovy
podnét. Pohlavni zivot je dnes vy-nasen s
takovou prehnanosti, Ze zatemnuje pravou,
hlubokou po-vahu lasky. Jisté, i pohlavni Zivot
ma svou vlastni skute€nou hodno-tu, ktera
nemlze byt podcefiovana, ale jde tu jen o
omezenou hodnotu, ktera nestaci k zalozeni
manzel-ského svazku, spocivajiciho svou
povahou na plném osobnim zavaz-ném usili.
Kazda zdrava psychologie a filozofie lasky je
v tomto bodé zajedno. | kfestanské uceni
stavi do popredi vlastnosti lasky jako osob-
niho pojitka a vrha na ni vySSi svét-lo tim ze
pusobenim svatosti man-zelstvi ji vyvySuje na
uroven milosti a sdileni Bozi Kristovy lasky. V
tom-to smyslu sv. Pavel prohlasuje

o0 manzelstvi: ,Je to velké tajemstvi” ve spojeni
s Kristem a cirkvi. Toto teologické tajemstvi je
pro kfestana kofenem etiky manzelstvi,
manzel-ské lasky a samotného pohlavniho
zivota: ,A vy, muzi, kazdy z vas at ma svou
Zenu rad, jako si Kristus zamiloval cirkev a
vydal sam sebe za ni.”

Milost a svatostné pouto pusobi, ze
manzelsky zivot, jako znameni a Ucast na
lasce Krista-Zenicha, je pro kfestany cestou
k posvéceni a pro cirkev sou€asné i u¢innym
podné-tem k ozivovani spoleCenstvi lasky, jez
je pro ni pfiznacné. Manzelé, jak uci koncil,
Lbuduji bratrstvi lasky”.

3. Koncil stanovi a vysveétluje pozadavky
této Slechetné lasky kie-stanskych manzelG.
Potvrzuje, Ze se maji navzajem podporovat a
zdU-raznuje vzajemné obétavy raz jejich
lasky, jez se uskuteChuje ve vza-jemné
pomoci a velkodusném pfilnuti jeden ke
druhému. Kdyz mluvi o ,stalé lasce... po cely
zivot®, koncil upozorfiuje na vérnost jako na
zavazek, zalozeny na absolutni vérnosti
Krista-Zenicha. Odvolavani se na tento
zavazek je stale nutné, obzvlasté pak
vzhledem Kk jednomu 2z nejvétSich zel
soucasné spolec¢-nosti, tj. ke stale vétSimu
poctu rozvodd, spolu s tézkymi nasledky, jez
z toho vyplyvaji pro manzely
i pro jejich déti. Rozvodem manzel a
manzelka zasazuji sami sobé hlubokou
ranu, zpronevéruji se viastnimu slovu (slibu)
a ru8i svij Zivotné ddlezity svazek.
Soucasné tim poskozuji i déti. Kolik déti trpi
proto, Ze jejich rodice se rozesli
a jeden z nich jim chybi. Je nutno vSem
opakovat, ze Jezi§ Kristus svou absolutné
vérnou laskou dava kiestanskym manzelim
silu k vér-nosti a uschopnuje je, aby nepod-
lehli dnes tak roz$ifenému a svid-nému
pokuseni vzajemné rozluky.

4. Je rovnéz zahodno pfipome-nout, ze
stejné jako laska Krista zenicha k cirkvi je
vykoupenou las-kou, tak i laska kfestanskych
man-zelll se stava aktivni Gcasti na vy-
koupeni.

Vykoupeni je spojeno s krizem. To
pomaha pochopit a zhodnotit vyznam
zkousek, kterych zivot man-zelské dvojice
jisté neni usetfen, nybrz které jsou v Bozim
planu uréeny k tomu, aby lasku posilovaly a
aby manzelsky Zivot vydaval vice plodu.
Jezi§ Kristus ani zdaleka nesliboval svym
nasledovnikim, ktefi se spoji v manzelstvi,
pozem-skych raj. Nabizi jim vS8ak moznost a
povolani, aby $li spolu s nim tou-ze cestou,
ktera tézkostmi a utrpe-nim utuzuje jejich
svazek a vede je k mnohem vétsi radosti, jak
to do-kazuje i v dnesni dobé zkuSenost tolika
kfestanskych manzelskych dvojic.

5. Jiz pInéni uUkolu pfivadét na svét déti

pfispiva k posvéceni manzelského zivota, jak
jsme jiz podotkli, kdyz jsme mluvili o matef-
stvi. Manzelska laska, ktera se ne-uzavira
sama do sebe, nybrz podle pfirozeného
popudu a pfirodniho zakona vita nové Zivoty,
se tak
s pomoci Bozi milosti stava ukonem svaté a
ke svatosti vedouci lasky, kterou manzelé
prispivaji k rastu cirkve.

Totéz se déje i pfi plnéni vy-chovného
ukolu, ktery je povinnosti pfimo spojenou s
plozenim. Podle slov Il. Vatikanského koncilu,
kfe-stansti manzelé maji ,vStépovat svym
détem krestanskou nauku
a evangelni ctnosti“. Je to =zakladni
apostolat v rodiné. Toto dilo du-chovni a
mravni formace déti po-svécuje soucasné i
rodiCe, ktefi tim obnovuji a prohlubuji svou
vlastni viru, jak to rovnéz ¢asto dokazuji
zkusenosti kiestanskych rodin. Mi-ze tedy
jesté jednou uzavfit tuto Uvahu prohlasenim,
Ze manzelsky zivot je cestou k svatosti a
apo-Stolatu. Plody tohoto daru Bozi mi-losti
Casto zakousime sami v sobé. Kolik kiestanu
uznava, ze vdéci svym rodi¢im za to, co je
nej-cenéjsi v jejich zivoté viry a lasky
a s Uctou a vdécnosti si pfipominaji ¢emu je
ucili a v €em jim davali pfiklad jejich drazi.

Radio Vaticana 3. 8. 1994
(zvyraznéni v textu red. Svétla)
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Pfi velkém nasyceni lidi na pous-ti
Jezi$ nabizi troji chléb. Nejdfive hmotny,
potom chléb svého slova a nakonec i
chléb svého vlastniho téla.

Lid v8ak nepfijal pFedchéazejici
nabidku, ktera pfedstavovala jeho slovo,
a v dusledku toho ani po-sledni nabidku.

Kdyz ji vyslovil, ozvalo se v za-stupu
reptani, do kterého se - bohu-zel - misily
i hlasy jeho ucedniku. Bylo to pro ného
bolestné, ale ne-couvl.

.,Nad tim se urazite?” ptal se rep-
tajicich. Myslite, ze neni mozné, abych
do vas pronikl svym vlastnim télem a
svou krvi? A co feknete potom, az mne
uvidite celého - s té-lem i dusi
vystupovat nahoru, od-kud jsem pfisel?

Tu rozhoduje Duch.

Pfijde €as, kdy Duch ovladne télo a
provede je i zavienymi dvefmi, ba
vyzvedne je i nad zem... Pf¥i této na-bidce
mi ovSem nejde o pozemské télo, nejde
mi jen o maso a krev... Ty by vam
nepomohly. Jde o Télo, které vzkfisi
Duch svaty, jde o zivé-ho Otcova Syna,
ktery chce do vas proniknout, aby vam
predal sv(j Zi-vot.

Ale jestlize jsem pro nedostatek vasi
viry do vas nepronikl ani svym slovem,
které je duch, jak se dosta-nu do vaseho
nitra kvdli novému Zivotu svym Télem?

Jestlize vas ke mné pfived| hlad po
hmotném chlebé&, vim, Ze moje dnesni
fe¢ je vam tvrda, tézko stra-vitelna.
Nevéfite mi a ja se zbyte€né namaham..

Evangelista nam tu sdéluje, ze
»,mnoho jeho u¢ednikd“ od ného odeslo.
Byli to zfejmé ti, co reptali. A to se stalo
pravidlem mezi uced-niky JeziSovymi
podnes. Vzdycky od ného odchazeji ti, co
reptaji proti tomuto slovu. | kdyz nékdy
jen tak potichu. Napfiklad tim, ze na tato
JeziSova slova neodpovidaji - na slo-va,
kterou jsou duch a zivot! - a ne-pfijimaji
jej pod zplsobou Chleba zZi-vota.

»10 je hrozna Fec¢!“ Ano, takova, jako
kazdé Bozi slovo, kterému se ne-

MYSLENKA NA NEDELI

nasloucha s dostate€nou virou.

Mnoho jich odeSlo... Ale Pan je
nezadrzoval, nechal je odejit...

Védél, Zze nic u ného neudrzi ty, ktefi
nemaji viru. Pak se zapomene i na
mnohaletou vychovu, na rodin-né
tradice...

Néktefi véfici se pokorné sklanégji
pfed eucharistickym tajemstvim, a jsou
LVefici“, ktefi znechucené od-chazeji.

Pokud nékdo v tomto bodé nevéfi a
pfesto navenek zlstava, je to jen
doCasné. ,Nebudete-li jist télo Syna
¢lovéka a pit jeho krev, nebudete mit v
sobé zivot.“ Pfijde chvile, kdy se mohou
stat Jidasi.

Jezi§ zUstal sdm se svymi Dva-nacti.
Ale byl pfipraven i ty ztratit, pokud
neuverili jeho Ltvrdé®, tézko
srozumitelné fedci.

Pta se: ,I vy chcete odejit?“ Petr
odpovida za vS8echny: My jsme uvé-fili.
Myslel to upfimné, ale Jezi$ ho opravil.
Jeden z nich mu totiz nevé-fil. Toho
nazval dablem.

Kdo se tvafi jako Bozi sluzebnik, kdo
zUstava u Syna c¢lovéka z jiného divodu
nez je vira v jeho slovo se vemi
dasledky, dopousti se IZi. Ta je v kazdém
pfipadé produktem da-blovym.

Je Ihafem a dfive nebo pozdéji se
stane zradcem.

.| vy chcete odejit?“ Kdo ode mne
odchazi - jakoby tvrdil, Ze chyba je ve
mné. Kdo zlstava, uznava, ze chyba je v
ném a chce se s mou po-moci chyby
zbavit.

Ke komu pujdeme? K cisafi.. ke
knizatiim.. ke strané, ktera pridéluje
Urfady a majetky, ale nezarucuje, dokdy
je budeme uzivat...?

Anebo pljdeme k védclim, ktefi uz
vyslovili tolik teorii o Zivoté, ale nemohli
jej udélat lepS§im?

Nebo pujdeme k uditelim, ktefi sice

slovy vysvétluji Bozi zadkon, ale skutky ho
zatemnu;ji?

Ke komu pujdeme, Pane?

Jenom ty mas slova, kterymi da-vas
vécény zivot a pokrm, kterym jej v nas
udrzujes.

Jezis nezjemnil svou ,tvrdou“ fe¢, aby
zastavil odchod ucednikd. Nedéla to ani
dnes, ani v budoucnu - a nedovoli, aby j
e h o cirkev udélala ustupky v Bozich
pravdach a mravnich zakonech, aby
vyhovéla zastupim...

Béda teologlim, ktefi hlasaji jiné-ho
Krista, Ustupného az k nepoz-nani...

UcCednictvi zacdina a konci virou
v JeziSova slova. V kazdé jeho slovo. | v
to nejtvrdsi, naro¢né, nepo-hodiné.

Pfidrzime se JeziSe s opravdovu
virou, ktera rodi apostoly?

Nebo jen s predstiranou, ktera je
matkou v$ech Jidasu?

Pane, ty jsi chtél mit kolem sebe
mnoho ucednikd, protoze Zefi je velka a
délnikd je malo...

Ale pfeje$ si, aby ti, co se k tobé
hlasi, véfili ti do pismene.

Pane, kéz patfime vzdycky mezi
takové ucedniky. Ve chvilich zkou$-ky at
odpovidame vzdycky s PET-REM: Pane,
ke komu bychom S§li? Ty mas slova
vécného Zivota.

Podle Silv. Bajana

Friedrich Opitz: POZEHNANI PLYNOUCi Z MARIANSKE dCTY

Ve vSech stoletich osvédcila zkusSe-
nost kfestanského Zzivota, a to prede-
v§im ve svédectvi svatych, ze marian-ska
Ucta plsobi v duSich podivuhodné
ucinky: sebepoznani, u€ast na vife Pan-
ny Marie, kfestanskou horlivost, apostol-
ské smysleni a aktivitu, velkou davéru
a pretvorfeni osobnosti podle Kristova
obrazu. To je zcela evidentni. Nebot
v celém stvoreni je pravé Mariino Srdce
mistem, kde laska k JeziSi Kristu nej-vice
rozvetla, kde se uskuteCnuje ten
nejintenzivnéjsi pohyb smérem k Jezisi.
Tento pohyb mlzeme pfirovnat k sil-
nému proudu, kterou vSechno strhava
s sebou. Kdo se tedy svym zasvécenim
zcela odevzdava Marii a s ni se spojuje,

je strzen pohybem jejiho Srdce snérem
k JeziSi. Ze by maridnské ucta byla né-
¢im, co poskozuje vztah ke Kristu, je
pustd myslenkova konstrukce, kterou zi-
vot tisickrat prfekonal.

Bohaté pozehnani marianské ucty se
projevilo také v cirkvi jakozto spole-
¢enstvi. Maria byla stfedobodem, byla
matefskym srdcem prvotni cirkve Jeru-
zalémé&. Kolem ni se shromazdili
aposto-lové. Ona jim odhalovala
tajemstvi své-ho Syna. Ona je i dnes
srdcem a hyb-nou silou cirkve. Ty, kdo
se ji zasvéti, formuje i dnes jako apostoly
JeziSe Krista a jeho cirkve.

Hojivé ucinky vychazeji ze Srdce
Panny Marie ke v§em narodim této ze-
mé. Maria Zapad zkrotila, pretvofila. Kdo
s virou sleduje znameni ¢asu, mize
konstatovat, Ze obrat v 2. svétové valce
souvisi se zasvécenim svéta Neposkvr-
nénému Srdci Panny Marie, které pro-
ved| Pius XII. 31. fijna 1942. Ke zméné
zacal sméfovat Vychod po zasvéceni
Ruska tomuto Srdci 25. bfezna 1984.
Co se od r. 1984 v podzemi pfipravova-
lo, to se projevilo v r. 1989 nekrvavou
revoluci a pfevratem.

Ani ze soucasnych obtizi nema cirkev
a svét lepSi cesty nez zasvéceni
Neposkvrnénému Srdci Panny Marie.
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Rudolf Zavodny
ZALM K NANEBEVZETi

Kralovna stoji po Tvé pravici
ve zlatém rouchu,

Ty sam pak jsi v§eho a viude
neménny stred.

Smiluj se nad nami,

smiluj se alespori trochu,
pohlad’ svym hvézdnym Okem
hfebeny temnych strech.

Na Jeji prosbu sestup
opét z nebe na zem,
zachran, co zahynout ma,
provZdy a jednim réazem.
Vyvolenym zkrat’ roky

a meésice a dny.

Horouci plapol Srdce
naposled nabidni.

“ZAKON DULEZITYCH
MALICKOST”

Na nasi kfestanské cesté zivotem se
denné setkdvame s mali¢kostmi, které
nas pfimo vybizeji k tomu, abychom
kK nim zaujali spravny, poctivy kfe-
stansky vztah, abychom je proZivali
nebo pfekonavali ne pro sebe, ale pro
naSeho Pana JeziSe. Tyto malickosti
nas tak davérné provazeji, ze utvareji a
formuji n&s kfestansky Zivot.

Kdo si snad mysli, ze si nebude vSi-
mat téchto mali¢kosti ve svém zivoté
a Cekd na ,velké véci“ - nedocka se a
svUj zivot neplodné zahodi a proceka. -
A kdyby snad ta ,velkad véc® pfece jen
pfiSla, nezvladne ji, protoze nema tré-
nink v mali¢kostech.

Uvedme si nékteré z téchto nasich
zivotnich mali¢kosti: Jsem schopen Fici
srdcem: Bud vule tva - i v situacich, kdyz
se déti doZaduji svého a ja se zrovna
potiebuji soustfedit na praci
- kdyz jsme na vyleté a za€ne zrovna
husté a vytrvale prSet - nékam jedeme a
vlak nam zrovna ujede ,pfed nosem® -
zrovna mame malo penéz a pfijdou
necekané, nutné finan¢ni vydaje - atp.?
Bézné témto Zivotnim situacim Fikame
,zakon schvalnosti“.

Tento ,zékon schvalnosti“ se v na-
Sem Zivoté skute¢né ukazuje, ale ne-
pfikladejme mu jiny vyznam, nez mu
nalezi. Je zakonem dUlezitych ma-
lickosti a byl nam dan zfejmé proto, aby
Pan zkousSel nasi trpélivost, a to pravé v
téchto malych a béznych vé-cech. Jako
nas Tvlrce a Zachrance na to ma prece
svrchované pravo.

Zalezi na tom, jak se zachovame
v téchto malic¢kostech.

Kdyz se s pomoci Panny Marie bu-
deme snazit Fikat svym srdcem: Fiat!
- Stan se! - ,zakon schvalnosti“ pak zde
nebude proti nam, ale pro nas. Vzdyt jiz
dnes vidime, ze jsou situace, ve kterych
ndm tento ,zakon schvalnosti zcela
,schvalné“ pomaha. V.D.

LITURGICKA €TENIi V TYDNU

Nedéle 21. srpen

21. nedéle v mezidobi

1.¢t.: Joz 24,1-2a.15-17.18b

Z 34(33), 2-3.16-17.18-19.20-21.22-23 odp.: 9a

2.¢t.: Ef 5,21-32 Ev.: Jan 6,60-69

Pondéli 22. srpen
pam.
Panny Marie Kralovny

1.¢t.: 2501 1,1-5.11b-12
Z 95,1-2a.2b-3.4-5 odp.: 3
Ev.: Mt 23,13-22

Utery 23. srpen
nez. pam.
sv. Rlzeny z Limy

1. ¢t.: 2Sol 2,1-3a.13-16

Z95,10.11-12.13 odp.: 13ab

Ev.: Mt 23,23-26

Stieda 24. srpen
svatek
sv. Bartoloméje

1. ¢t.: Zj 21,9b-14

Z 145(144),10-11.12-13ab.17-18 odp.: srv. 12

Ev.: Jan 1,45-51

Ctvrtek 25. srpen

nez. pam. sv. Benedikta,
Jana, Matouse, Izaka a Kristina

1. &t.: 1Kor 1,1-9

Z 144,2-3.4-5.6-7; odp.: srv. 1

Ev.: Mt 24,42-51

Patek 26. srpen
ferie

1. ¢t 1Kor 1,17-25
Z 32,1-2.4-5.10-11; odp.: 5b
Ev.: Mt 25, 1-13

Sobota 27. srpen
pam.

1. ¢t.: 1Kor 1,26-31
Z 32,12-13.18-19.20-21 odp.: 12b

sv. Moniky Ev.: Mt 25,14-30
BREVIAR PRO LAIKY

Uvedeni NE PO UT ST CT PA SO
do prvni modlitby dne 21.8. 22.8. 23.8. 24.8. 25.8. 26.8. 27.8.
Antifona 812 |1478| 841 |1673 873 | 889 | 1768
Zalm 783 | 783 | 783 | 786 | 783 | 784 | 783
Ranni chvaly
Hymnus 812 |1479| 842 | 1481|873 | 889 | 1769
Antifony 813 | 828 | 843 | 1674 874 | 890 | 906
Zalmy 813 | 828 | 843 | 813 | 874 | 890 | 906
Kr. Cteni a zpév 816 |1654| 847 | 1674 | 877 | 893 | 1770
Antifona k Zach. kantiku 712 1479 847 | 1675|1482 | 894 | 1485
Prosby 817 |1655| 847 | 1675| 878 | 894 | 1771
Zav. modlitba 712 |1479| 1480 | 1482|1483 | 894 | 1485
Modlitba béhem dne:
Hymnus 817 | 832 | 848 | 792 | 879 | 895 | 910
Antifony 818 | 833 | 848 | 1676|879 | 895 | 910
Zalmy 818 | 833 | 849 | 863 | 879 | 895 | 911
Kratke Cteni 820 | 835 | 851 | 1676 882 | 898 | 913
Zav. modlitba 712 | 835 | 851 |1482 | 882 | 898 | 913
Nespory: O
Hymnus 807 | 821 [1660| 852 | 1677|883 | 900 | 915
Antifony 808 | 822 | 838 | 853 | 1678|884 | 900 | 916
Zalmy 808 | 823 | 838 | 853 | 1678 884 | 901 | 916
Kr. &teni a zp&v 810 | 825 |1663| 856 | 1680 887 | 903 | 918
Ant. ke kant. P.M. 711 | 712 |1479| 856 | 1681|1483 | 904 | 713
Prosby 811 | 826 |1664| 856 | 1681 888 | 904 | 918
Zav. modlitba 712 | 712 1479|1480 1482|1483 | 904 | 713

‘ Kompletar

| 1238] 1242 [1247] 1250|1254 1257 [1260] 1238 |
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CIVILNi NABOZENSTVI?

Na vSech Skolach ve Spojenych
statech americkych recitovali stu-denti
vSech stupnd na zacatku vyucovani
jednu modlitbu, jejiz text slozili samotni
otcové Zakladatelé United States.
VSichni tito otcové byli zednafi a proto se
tato modlitba vztahovala k abstraktné
pojatému Bohu, bez jakékoli
konfesionalni souvislosti, bez jakéhokoli
kfestan-ského vztahu. A to nejen na
zakladé deismu onéch véficich ve
Velkého Stavitele svéta, ale také
\Y z h I e d e m
k mocné hebrejské mensiné, kterd méla
a ma na zivoté United States velky podil.

Nicméné i tento vztah k ,Bohu®, ktery
je tak neskodny, protoze vag-ni, se
znelibil, takze po mnoha pra-tazich
nakonec doSlo k tomu, ze Nejvy3si soud
USA prohlasil ranni modlitbu ve Skolach
za protiustavni. Obfad zacatku vyuky byl
pak na-hrazen aktem, ktery byl nazvan
civil region, ,ob¢anské nabozenstvi“, vira
v lidska prava“, vira ve ,spole¢né
hodnoty“, ktera by sjednocovala vSe-
chny lidi.

Ukonéeni série ¢lanki z knihy Vittorio
Messoriho Pfemyslet o dé-jinach
vyd. 1992, prel. P. Milan Glaser Sl

Kazdé rano tedy mladi Ameri¢ané -
ve stoje pred statni vlajkou, ktera je
zavazneé vystavena v pozadi uci-telské
katedry - nyni recituji tuto formuli:
LZavazuji se, ze budu vérny vlajce
Spojenych statd a republice, kterou
pfedstavuje; jednomu nedéli-telnému
narodu; svobodé a spra-vedinosti pro
vSechny.”

Neéktefi to povazuji za pokrok, za néco
velmi ,moderniho“. Ve skute¢-nosti je to
zneklidhujici ustup. Je to navrat do
archaické minulosti. Je to navrat k
pohanstvi a jeho civilnim bGzkim, k
oném idola urbis, k na-bozenstvi
.mperia“ s cisafem, ktery byl pak
nevyhnutelné zbozstén. A to ani ne tak
proto, ze mél zvracenou vili nebo pro
svou ztfesténou hr-dost, jako spise v
disledku urcité nelprosné logiky:
veleknéz ,ob&an-skych hodnot* se stal

nakonec boz-stvem, které nejen hajilo
ony obc&an-ské ,hodnoty“, ale bylo také
jejich zdrojem. Tak také civilni nabozen-
stvi americkych pedagogu neni vy-razem
sekularizace, ale navratem

Bedfich Il. Prusky, zvany ,Ve-liky“
(jenz byl mezi jinym také Hitle-rovym
idolem, ktery Vvé&fil, ze je jeho
nastupcem) byl jak znamo osvice-nec,
podporovatel  Voltaira, zapfi-sahly
odplrce krestanstvi. A jedno-ho dne
potkal Bedfich Il. svého dvo-fana, o
kterém védél, ze je véfici, protoze se to
nebal projevit i na ve-fejnosti, a zeptal se
ho: ,Ale prosim vas, copak jesté berete
tuhle vete§ vazné?“ Onen dvoran
odpovédél: ,Sire, béda mi, kdybych
nevéfil v to-ho, ktery je nad vSemi krali.“

Béda, nevéfi-li se jiz v nic jiného nez
ve ,vlajku a v to, co ona pred-stavuje®, jak
to dnes prohlasuji na zakladé zakona
mladi Ameri¢ané.

P. RENE LAURENTIN:

O VYZNAMU SOUKROMYCH ZJEVENI V CIRKVI

Zjeveni, ktera jsou casto pod-
nétem k obraceni a znovunabyti
duvéry, maji v cirkvi dvoji a éasto
dosti svizelnou pozici. NékteFi
krfestané na né reaguji alergicky.
Dokazi je i zesmésnovat a bojuji proti
nim. Nezfidka jsou to posto-je
intelektualu, véetné knézi. Jini opét
vnimaji pritazlivou silu pfi-mého
spojeni s nebem. Pro tisice znamenaji
nové setkani s BozZi pritomnosti. Pro
né jsou zjeveni tim rozhodujicim
impulzem.

OvS8em néktefi véFici se pak zmitaji
mezi dvéma poly, predevSim pokud se
jejich religiozita zaklada vyluéné na
zjevenich a v8echno pod-statné
nechavaji stranou.

Pokusim se mezi jednémi a dru-
hymi zakladnimi postoji vystoupit
v roli prostfednika.

Odplrcim bych chtél postavit pred
oCi tyto skuteCnosti: Zjeveni prokazuji
trvale své opravnéni po-Cinaje od
Abrahama az po apostoly a Krista a pak
dale po celou dvou-tisiciletou historii

cirkve. Maji svlij smysl, svou funkci, svou
cenu a za-sluhuji, abychom je
r e s p e k t o v all.i
i tehdy, kdyz jejich nadpfirozeny
charakter jesté neni prokazan.

Pro ty druhé opakuji: Zjeveni nejsou
to podstatné; maji jen re-lativni
charakter ve vztahu ke Zjeve-ni Pisma sv.
(zjeveného skrze proro-ky a Krista),
evangeliu a svatostem.

Casto se ptam vizionafi: Co je pro

vas dulezitéjsi, zjeveni nebo sv.
pfijimani? Prozatim mi vSichni bez
vahani odpovédéli: Nejsvétéjsi Eu-
charistie.

Ivetka z Litmanové na Slovensku to
vyjadfila sama od sebe takovymto
zpUsobem:

Zjeveni pfinasi velmi zivouci doj-my,
ale sv. prijimani je néco mnohem
vét§iho. Zjeveni mi pomohlo, abych
Iépe pochopila Eucharistii.

Pro¢ je vlbec tolik zjeveni, s ni-miz
ovSem vyvstava také tolik pro-blému?
Tolik nadSeni, ale také tako-va spousta

namitek? To v8echno souvisi pravé s
funkci zjeveni v cir-kvi.

VERIT JE ZASLUZNEJSi NEZ VIDET
Sam Jezi$ upozornil, ze zjeveni ma
druhofadou ulohu:

Blahoslaveni,  ktefi
nevidéli, ale uveérili.
Nefekl: Blahoslaveni, ktefi maji

vidéni, ktefi vidi, nybrz ti, ktefi véfi
Bozimu slovu. Vira, kterou obdrzeli
zjeveni a vnitfni mluva, kterou néktefi
prozivaiji.

Musime vSak sou€asné Fici se svatym
Pavlem: Vidéni zmrtvych-vstalého Krista
jsou zakladem viry.

Jisté, ale nutno rozliSovat dvé véci:

1. Existuje rozdil mezi zakladnim
zjevenim  zmrtvychvstalého  Krista
a navstévami, které nam poskytli ob&as
Jezi§ nebo Maria v pribéhu cirkevnich
déjin. Kristovo zmrt-vychvstani je
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zakladnim kame-nem nasi spasy. Ono
dava smysl, otevira a ovliviiuje vSechno
lidstvo. Télo Kristovo - zabité pro spasu
svéta - povstava opét ze zemeé oby-vané
lidmi a ukazuje se mimo vsSe-chnu
pochybnost apostolim. Tento fakt
zaklada jejich viru. Stojime zde v jejim
stfedu.

Kdyz naproti tomu Jezi$ nebo Matka
Bozi se v dnedni dob& né-komu zjevi
(dokonce tak casto, ze jsme z toho
zmateni), pak nezpro-stfedkuje toto
pfilezitostné zjeveni, které je omezené a
jakoby filtrované, zadné uplné poznani.

Existuje také rozdil mezi Zje-venim,
které nam zprostfedkoval Kristus, a
soukromymi  zjevenimi, kterad se
uskutecnila v pribéhu sto-leti. Cirkev
zddrazriuje opravnéné, ze ta druha
nemohou nic pridat
k Zjeveni v evangeliich.

2. Jezi$ vSak rekl apostolim, ktefi
méli zakladni poslani byt svéd-ky
zmrtvychvstani: BlaZeni, ktefi ne-vidéli...
Bozi Prozietelnost pfipus-tila, ze Tomas
nebyl pfitomen. To mélo dat jednomu z
jedenéacti pfi-lezitost, aby dokonal akt
viry.
Tomas$ tuto milost nevyuzil. Aby tuto
lekci ucinil pro nas vymluv-ng;jsi, €ini mu
Jezis tuto vytku: Je dulezitéjsi a
temnoté viry - na slovo, nez véfit, protoze
jsme vidéli znameni: zazrak nebo
Zjeveni.

Je dobré, kdyz vizionafi po-vzbuzuji
nasi viru; ale pro¢ nam nestaci veérit
prosté tomu, co nam fika Bah?

Pro¢ se nam dostava presto tolik
znameni?

Déje se tak pro nasi sla-
bos’t,’Buh nam ve svém sli-
tovani vychazi vstric.

Zijeme v civilizaci, v niz obraz zis-kal
nikdy pred tim nevidany vy-znam. Je to
doba televize, plakatd, reklamy,
podivané, které zaméstna-vaji zrak.
Stavame se materialisty, zajatci obrazu,
ktefi otupéli vici ne-vtiravému svétlu
Bozi pravdy.

Jestlize se Buh nyni Castéji zjevuje, je
mozné, ze chce vytvofit protivahu

zaplavé osliujicich obra-zd nasi
civilizace.
SMYSL ZJEVENI

Nepfehlizejme tedy skromnost

soukromych vidéni a zjeveni, jejichz
jedinym smyslem je chranit poklad viry
pfed zanikem a udrzovat po staleti viru
a nadéji.

Tato zjeveni maji uzitecnou,
i kdyz vzhledem k evangeliu pod-fadnou
funkci.
TEZKOSTI PRI ROZLISOVANI

Mala nebeska znameni nejsou navic
néco zcela jistého. Pro vizio-nafe mohou
byt zcela evidentni, kdyz jej Bozi svétlo

obklopuje az oslepuje; nema vSak

zadnou moz-nost podat o tom
presvédcivy a vé-decky dlkaz.
Jelikoz lidskda a naboZenska

obrazotvornost za pomoci pfedstavi-vosti
a zanicenosti je schopna vy-volat vnitrni
vidéni, bude vzdy velmi obtizné rozlisit,
nakolik vidéni po-chazi od Boha a
nakolik je vnitfnim produktem samého
subjektu.

To je o to obtizné&jsi, ze i pfi skutecné
autentickém vidéni je cela lidska
osobnost uc¢astnikem tohoto procesu.
Ona pfijima. Ona chape. M(ze vidéné
roz§ifit nebo zuzit, aniz by sama
urCovala jeho hranice. Pfisné vzato,
nelze néjaké hranice stanovit, protoze
podle fadu milosti prolinaji se zde Bozi
i lidské akti-vity. Kdyz se nam nabizi
milost, pochazi vSechno od Boha
Stvofitele, a pfesto my jsme pfijemci a
pfiji-majici, ktefi tuto milost nechavaji
svobodné pfinaSet plody.

RozliSovani je tedy velice obtiz-nou
zalezitosti: podil Boha a podil ¢lovéka
nelze presné odmeéfit, ony se spolec¢né
projevuji, vzajemné pro-linaji, nebot Buh
je uvnitf nas ob-sazen vétsi mérou nez
my sami. Ten, kdo ma alespon
minimalni zkuSenost s Bozi milosti,
r o z u m i ,
o ¢em je zde fec.

K tomu jesté pfistupuje obtiz oddélit
v8echny faktory, které pfi lidském
poznavani a lidském jed-nani sehravaji
svou roli.

Pravost urcitého zjeveni zlstane
konec koncu vzdy véci dohadu. Cirkev,
ktera hlasa viru v JeziSe Krista s jistotou
a neomylnosti, pro-jevuje pfi zkoumani
zjeveni znacnou zdrzenlivost. Nikdy
nefekne: ,Pra-vost tohoto zjeveni je
&lankem viry a je nutno mu véfit.“ Rekne
na-nejvys: ,Jsou dobré divody pro to,
aby se véfilo tomuto zjeveni, je to
prospésné ke spase véfit tomu. Neni to
vSak nic podstatného pro obsah viry,
mate svobodu, zda chcete uvérit.”

OVEROVANi ZUSTAVA OTEVRENOU
ZALEZITOSTI

Jeho vysledek je tedy pravdé-
podobny a predbézny.

1. Pravdépodobny, protoze indi-cie
nejsou vzdy zcela jednoznacné. Je
mozno vyslovovat vyhrady.

2. Predbézny, protoze vSichni lidé
jsou hfisni, i vizionafi. Vizionafr neni
neomylny. MGze se mylit, md-Zze se
zménit, miZe sejit na scesti. Dabel, ktery
zufivé utoci pravé tam, kde se déje néco
dobrého, nemeska, aby vizionafe a
jejich  duchovni vud-ce pfivedl do
pokuseni a zdiskredi-toval.

Tak napf. po Il. Vatikanském koncilu
opustilo svlj ufad mnoho knézi, ktefi
predtim velkodusné za-svétili svUj Zivot
Panu. Jist&, byli mezi nimi takovi, ktefi se

ve volbé& povolani zmylili anebo se
rozhodo-vali pod ur€itym natlakem. Ale
ve vétsSiné pfipadl se jedna o velké
kolektivni pokuseni, které strhne spolu s
vlaznymi i ty nejlepsi.

Co se stalo s mnoha knézimi, mlze
se prihodit i vizionariim. Po-tfebuji tedy
abychom je podporo-vali svymi
modlitbami, radou a vza-jemnou pomoci
a ne vystavovali ustavicnym vyslechiim i
pomluvam, jak to délaji néktefi, ktefi si
mysli, ze je musi ustavicné vyzyvat a
Casto i napadat.

Setfeni tykajici se urcitého zje-veni
neni nikdy u konce, ani kdyz zjeveni
skongi, ani kdyz kon¢i zivot vizionafe. A
tak jsou zjeveni vzdy relativizovana.
Nejsou 2Zadnym ab-solutnim Bozim
darem jakym je Eucharistie, nybrz jsou
darem re-lativnim.

| vizionafi se mohou ve svém roz-
lisovani mylit, podléhat preludam, pfi
pfedpovédich a proroctvich pfe-kracovat
urgity prah a pfipojovat nepfiméfené
véci. Bylo by nepro-zietelné jim
bezpodminecné véfit. PFi vSi ucté k jejich
upfimnosti je vzdy rozumné udélat si o
doprovod-nych jevech a vécech svuj
vlastni Usudek.

JISTOTA?

Chtél bych &tenarim dat toto vy-
svétleni. Pozadavky cirkevnich Ura-di a
rdzné okolnosti mé pfimély, abych
navstévoval mnoho vizionaru a zkoumal
jejich vérohodnost nebo jejich omyly a
také abych jim poma-hal: navstivil jsem
vizionére, jejich prostfedi a knéze, ktefi
jsou s nimi v t&sném spojeni. Je to
vzhledem ke komplexnosti problému
velmi na-ro¢ny ukol. Konam tato Setfeni
podle nejlepSiho védomi a svédomi.
Kdyz i cirkevni autority prohlasuji, ze
jejich Usudek je relativni a prav-
dépodobny, tim spiSe ja, prosty teo-log,
musim dbat na ohraniCenost svého
usudku a prenechat kone¢ny soud té€m,
ktefi pfedstavuji cirkev.

A to tim spiSe, ze se mi nedo-stava
Casu, abych pro kazdé zjeveni délal tolik
jako v obzvlast obtiznych pomérech pro
Medjugorje, proti které se soustredilo
tolik nevrazi-vosti.

Pfirozené, je mozné na zakladé
zkuSenosti jiz pfi prvnich pfimych
dotazech zjistit, zda je vira v to &i ono
zjeveni prava, jaké jsou du-chovni kvality
vizionaru, a na zakla-dé riznych priznaku
posoudit, zda zde plsobi milost, fantazie
nebo podvod. Ale toto Setfeni zlstava
oteviené. Jsou vzdy mozna nova
pfekvapeni. Je také mozné, ze pre-
hlédnu néjaky prvek nebo jsem jej
dostatecné nerozlisil, nebo ze se dostavi
néjaké pokuseni, které mize svést na
scesti i ty nejlepsi.

Chtél bych se proto ohradit proti
takovym vyrokim jako: ,Laurentin
o tom psal, je to tedy pravda.“ Nebo: ,On
se zdrzuje usudkul.“ Prohlasuji, ze
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nejsem v tomto oboru auto-ritou ani
nemam charisma jasného rozliSovani.
Zkoumam na zakladé priznakd, na
zakladé jednoznacnos-ti, pochopitelné
za pfispéni modlit-by. Kdyz v8ak pisi o
néjakém dosud neuznaném zjeveni,
vibec to jesté neznamena, Zze je
cirkevné uznano. Musite mit na zreteli,
7e to, co o tom napisi, jsou pouze
dlvody, pro které je mozno té zalezitosti
poskytnout viru. Tyto divody vychazeji z
fakt(, ale jsou jesté dal$i duivody pro
nebo proti podle dalSiho pribéhu
udalosti kolem zjeveni.

Proto nevstupuji do polemické
diskuse s témi, ktefi néjakému zje-veni
nebo n&jakému vizionafi nevéfi. Rikam
jim naopak: ,Pozorujte a pak sudte.
Nevnucuji vam svlj Usudek. | svata
Barnardetta fekla svym od-plrcim:
.Svata Panna mi ulozila, abych vam to
fekla. Nepovéfila mé, abych vas o tom
presvédcéovala®.

Cirkev je mistem svobody. Pravé
soukroma zjeveni jsou polem, na
kterém musime dat prostor otevre-né,
moudré a trpélivé svobodé. To ma velky
vyznam pro pokoj uvnitf cirkve.

Casto ovéem musime dodat: ,Mate
svobodu nevérit. Respektuj-te vsak ty,
ktefi maji dobré du-vody, aby véfili.«

VV domé naSeho nebeského Otce je
pribytkd mnoho. Mame tam bydlet ve
vzajemné lasce i s rlznymi na-zory.
Staneme-li se fanatiky, at uz pro nebo
proti zjevenim, které jsou skute¢nymi
podporami viry, navo-zujeme spie
rozkol a valku nez mir v cirkvi. Vira ve

zjeveni neni plodem diskuzi, nybrz
v8eobecného potvrze-ni pozitivnich
pfiznaku, které byvaji nékdy korunovany
autorizovanym soudem mistniho
ordinare.

Mluvim o mistnim biskupovi, protoze
papezové se jiz po stoleti jako nejvyssi

pastyfi zdrzuji toho, aby zapojovali do
tohoto rozhodovani svlj nejvyssi
ucitelsky ufad. Pfene-chavaji

odpovédnost za tyto mistni udalosti
diecéznim biskupim, odpo-védnym za
tato mista. Pokud se ta-kova udalost
stane v Rimé, je k to-mu kompetentni
generalni vikar.

Je tedy zbyte€né se znovu a zno-vu
ptat, kdy se papez vyjadfi k Me-djugorije.
Neudéla to. M4 sv(j nazor, a vSeobecné
se vi, ze pozitivni, ale pfenechal biskupu
Zanicovi plnou svobodu, aby se o tom
vyjadril, a ten dostal nastupce, ktery,
ponékud zdr-zenlivéji, zastava stejny
nazor (viz O¢ jde v Medjugorje, Svétlo 14/
93).

Zjeveni maji sehravat svou roli. Jsou
pro cirkev milosti pro roze-znavani
znameni doby: maji znovu ozivit viru a
nadéji a zplisobovat vice nez kde jinde
pravé na téchto mistech obraceni.

Jsou tak tim nejlepSim proti-jedem
proti vitéznému pronikani sekt, které se
dnes S8ifi jiz i do La-tinské Ameriky,
byvalého Sovétské-ho svazu a do Ciny.

L4 L4 ¢

Poznamka:
P. René Lurentin studoval na

Sorboné (na univerzité i na Kato-lickém
institutu) a po sedmiletém intenzivnim
studiu predlozil v letech 1952-3 tfi
dizertaéni prace: pro dok-torat filozofie,
pro oblasti dé&jin a iko-nografie a pro
doktorat teologie.

Jako koncilni expert spolupra-coval
na Il. Vat. koncilu pfi zpraco-vani
materiall o Matce Bozi. Pusobil jako
konzultant pro encykliku Ma-rianska ucta.

Vydal Kratky traktat
o Panné Marii a Fadu publikaci
a c¢lankd pro odbornou i laickou
vefejnost.  Zpracovava dobrozdani

o soukromych zjevenich pro Svatou

stolici.
Pramen: MATER NOSTRA 10/93.
Preklad L. Stula

MARIANSKE SLAVNOSTI

JezZiSovu s patky chapeme ja-ko logicky
disledek skutecnosti, ze pravé v tento
den nas Pan pfinesl|
nejvyssi obét na kalvarském kfizi. Byl to
pravé patek, kdy Jezi-Sovo Srdce bylo
probodeno kopim,
a tato rana nam otevrela vstup do hlubin
jeho milosrdenstvi.

Ma sobotni paméatka Panny Ma-rie
také podobné opodstatnéni? Od-povéd
na tuto otazku nachazime
v knize P. R. Spiese ,Maria, pro¢ pla-
¢es?“*) ktera informuje o zjevenich
v Naju (Jizni Korea). Matka Bozi tu
podava sama toto vysvétleni:

~S0bota po Velkém patku byla pro
mne dnem hrozného utrpeni. Byl to
predlouhy den, kdy jsem zUstala zcela
sama. Ztratila jsem svého Syna a z(stala
jsem bez ného.

Od prvniho dne, kdy jsem jej po-Cala,
jsem neustale trpéla. Ale o Bilé soboté

poprvé ma bolest propukla navenek a
celou bezutéSnou noc jsem proplakala v
prosbach za hris-niky.

Tyto bolestiplné hodiny vyplni-
ly &as, ktery uplynul mezi smrti a
zmrtvychvstanim mého Syna. Byl to den
pfechodu od smrti k Zivotu. To je dlivod,
pro€ vas prosim, abyste se o prvnich
sobotach spojili v modlitbé se mnou.

Chci vam pomahat, abyste mohli
prozivat velikono¢ni tajemstvi se mnou,
Matkou bolesti, Matkou smr-telné
uzkosti, Matkou, ktera vstu-puje do slavy
zmrtvychvstani svého Syna.”

Pfipomefime si, co ma byt podle
pfani Panny Marie naplni poboz-nosti
prvni soboty:

- upfimné kajici svata zpovéd

- uCast na mSi sv. a eucharis-tické
hostiné

- Cetba Pisma svatého spojena s
rozjimanim

- Z hloubi srdce konana modlitba sv.

rdzence  spojend s
o jeho tajemstvich

- pfijimani vSeho, co nam Péan se-
sila, s pokorou, davérou, ochotou

a odvahou

- obnovené zasvéceni
nénému Srdci Panny Marie.

rozjimanim

Neposkvr-

Ma byt prvnich sobot 5 nebo 9 ?

Méli bychom dékovat za kazdou prvni
sobotu, kterou mizeme takto prozivat ve
spole€enstvi nasi nebes-ké Matky.

*) R. Spies, L. Couette: Maria, warum
weinst Du? Parvis-Verlag Hautewille/
Schweiz 1993.

Lubomir Stula
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KAZANi JEHO EMINENCE JOACHIMA KARDINALA MEISNERA, ARCIBISKUPA KOLINSKEHO, U PRILEZITOSTI
SLAVNEHO PRUVODU K LURDSKE JESKYNI V HLUBOKYCH MASUVKACH U ZNOJMA DNE 6. SRPNA 1994

MARIA, NGDEJE KRESTaNd

1. Na pocatku cirkve vysila Pan
JeZi$ ucedniky slovy: ,,.Jako mne
poslal Otec, i ja posilam vas“ (srv. Jan
17,18).

Jak poslal Otec Syna? Andél Pa-né
pfinesl Marii poselstvi. Otec po-slal Syna
nejprve k Panné Marii. Na pocatku déjin
spasy Nového zakona stoji tak ¢in Bozi:
Andél Pané pfinesl Marii poselstvi. Na
pocatku Nového zakona stoji ale zarover
i spolupUso-beni ¢lovéka, které mu bylo
Bohem dano: ,A ona pocala z Ducha
sva-tého” (srv. Luk 1,35).

Jak posila nyni Syn své uced-niky?
Stejné jako Otec. Proto Syn
z kfize odkazuje u¢ednika Panné Marii:
,Hle, matka tva“ (Jan 19,27).

Jako o jitru spasy v Nazareté, kdy se
Buh stal ¢lovékem, tak o ve-Ceru spasy v
Jeruzalémé, kdy se zrodila cirkev, déje
se toto pfeda-vani nejprve Panné Marii,
aby ona to predavala dale svétu: ,Cokoli
vam fekne, ugifite” - tak Maria slovo Sy-
novo jakoby zdlrazrovala u¢edni-kdm.

2. ,,Hle, matka tva.“

Syn predava ucednikim - cirkvi svou
matku. A oni ji pfijali do domu svého
Zivota - to mlzeme fici o pr-votni,
apostolské krestanské obci; nebot ve
vecerfadle v Jeruzalémé byli
shromazdéni apostolové spolu s Ma-rii,
matkou Pané (Sk 1,14). Prvotni
kfestanska obec v Jeruzalémé je pfi-
kladem pro vSechny kfestanské ob-ce
na celém svété a za vSech dob. Bez
Panny Marie nem(ze byt kfe-stansky
zivot a neni mozna ani kfestanska obec.
To jako bychom odmitali pfijmout dar
JeziSova odka-zu - totiz Pannu Marii.

Co JeziSova matka nam pfinasi do
naseho zivota? Svého syna, a to nikoliv
né&jakého bezbarvého, histo-rického
Jezise, vypreparovaného
z textd evangelii, nybrz celého Jezise
Krista v jeho plnosti, ponévadz Ma-ria je
pfece Matkou Bozi. A s Jezi-Sem pfinasi
nam Maria do domu cirkev, ktera je
pfece télem Kristo-vym. Maria je proto
zaroven i Mat-kou cirkve.

Maria nas chrani, abychom si Krista
nevybirali podle vlastni chuti. Takovy
~Vybérovy“ Kristus by nebyl Kristem, nybrz
Cisté lidskym vytvo-rem. Tim nas Maria
chrani zaroven i pfed néjakou vybérovou
cirkvi, ktera by nebyla cirkvi, nybrz na-
nejvys néjakou autonomni sektou.

Maria nam pfinasi do domu ce-lou
viru, celou cirkev, celého Krista a tim jas
a slavu.

Pfi oslavé primici byva primiciant
vitan basni, ktera v prekladu zni asi takto:
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,Chces-li zivot temny a chladny,

stann se knézem - ovsem pouze kné-

zem polovicatym.

Chces-li Zivot plny svétla a jasu,

pak bud’ knézem - a bud jim zcela.”
Zde lze zakonné nahradit knéze

kfestanem, takze se da v§im pravem

fici:

,Chces-li zivot temny a chladny,

stari se kfestanem - ovSem jen polo-

vicatym.

Chces-li zivot piny svétla a jasu, bud

krfestanem - a bud’ jim napino.”

Maria je nam zarukou Kkatolici-
ty. Byt katolicky, znamena: zcela
a v8im. Maria nas tak chrani pred
jednostrannosti a pred tim stat se
sektou. Neni-li nartst sekt dlsledek
nepfitomnosti Panny Marie v lidu Bozim?
Marianska ucta pro nas neni otazkou
né&jaké mddni zboznosti, ny-brz to je pro
nasi cirkev otazka exis-tencni. Z tohoto
kofene je cirkvi mozné zit a plsobit z
celé plnosti Bozi, takze nemusi kracet
svétem hladovéjici po lasce.

3. ,Hle, syn tvij.“

Syn nam odevzdava svou matku a my
nyni zaujimame jeho misto
Vv jejim zivoté. My ji - jeho matku - smime
nyni nazyvat ,Matkou“. On nas pozveda
jakoby na své misto, to znamena, na jeji
ruku. On nas od-porouci k jeji ruce, stavi
nas pod jeji ochranu. My nastupujeme v
zivoté Panny Marie na jeho misto.

Napodobovani a nasledovani Kri-sta
znamena v této souvislosti: ode-brat se
tam, kde se kona intimni vyména divéry,
tam, kde vSe v zZivo-t&€ ma svij pocatek:
totiz do zivé jed-noty Syna Clovéka a
Matky Bozi. Zde jsme uvedeni do
prvotniho davérného vztahu Boha k
¢ I o} v é k u
a Clovéka k Bohu.

Duch Kristv nas pobada v na-Sem
nitru, abychom volali: ,Abba, mily Otce*
(srv. Rim 8,15, Gal 4,6). Byt ditétem
znamena, Ze mohu volat ,0Otce”, ale to
znamena také, Ze bu-du volat ,Matko”.
Jestlize vynecham osloveni ,matko®,
vynecham pravé lidské détstvi JeZiSovo a
pak zbyva jen Bozi synovstvi, které nam
ma byt pfiblizeno pravé lidskym dét-
stvim JeziSovym. Jestlize se tedy
v srdci nauime fikat Panné Marii
,Matko“, poznavame hloubégji, Ze jsme
zrozeni z Boha. Panna Maria nas
nepfivadi nikam jinam nez k Ot-ci, totiz
do oblazujiciho Zivota troj-jediné lasky.

U Matky Pané se zacviCujeme do
Trojici, do tohoto obcovani s Bohem.
Jestlize se schovame jako kdysi JeziSek

u Panny Marie, schovame se jakoby u ni
u Boha. Matky jsou pro-dlouzené ruce a
prodlouzené srdce Bozi, to plati
pfedevs§im o Matce Bo-zi. Na atéku do
Egypta napfiklad byl JeziSek v narudi
Mariiné konec koncu schovan v naruci
nebeského Otce.

K Panné Marii chovame jesté duvéru,
kdy nase uzkostné lidské srdce pod tihou
vlastniho selhani uz nevi dale. NaSe
nebeska matka nas z naSi ciziny
povolava domu. U ni jsme doma. Kdyz
jsme u ni, promé-nime se u jejiho srdce
v JeziSova ucCednika. NaucCime se
rozumét reci Bozi a naSe drobné, bazlivé
kroky rostou v jeji ochrafujici blizkosti
a pod jeji vedouci rukou, az jsme se
naucili kfiz v Zivoté nejen nést, ale i
milovat.

Ale Matka Bozi nas nedrzi v zajeti
intimity a divérnosti. Kdo dosel
k ni, vraci se s pfikazem, s odvahou ¢init
v$e, co Buh nafizuje, jako ona pfipraven
k plnéni kazdého pfikazu. ~Jsem
sluzebnice Pané“ - ,Jsem sluzebnik
Bozi“. Takovy €lovék ma jistotu, Ze Matka
Bozi prebira sta-rost, at’ jej Buh povede
po jakych-koliv cestach. To je
n e j s n admn & j § i
a nejplsobiveéjsi zplsob nasledovani
Krista, kterému nas Syn sam ucil, ze po
Kristovych cestach krac¢ime nejdfive v
zivotnim okruhu Panny Marie.

,Hle, matka tva“ a ,Hle, syn tv(j",
témito slovy svého odkazu na kFizi nam
Syn v hodiné vykoupeni ode-vzdal svou
matku. Podle stejné po-sledni vlle nas
matka s konec¢nou platnosti a nezlomné
pfijala za své. Pak plati pro nas i pro
cirkev slovo Mariino: , Velikou milost mi
prokazal Ten, jenz je mocny“ (Lk 1,49).
Toto pokorné marianské sebevédomi a
védomi vitézstvi je nam v dnesni dobé
zvlasté zapotrebi. Amen.

Joachim kardinal Meisner
arcibiskup kolinsky;
sobota 6. srpna 1994 - 18.00 h.
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INTERRUPCE JAKO POLITICKY FENOMEN (4 - zdvér)

Pod timto titulem byla vydana jiz v nékolika jazycich kniha L’avortement: enjeux politiques, Quebec, 1990, jejimzZ autorem
je profesor lovarniské univerzity, ¢clen PapeZské akademie spolec¢enskych véd a konzultant PapeZské rady pro rodinu
dr. Michel Schooyans. Chtéli bychom vam v kratkosti priblizit jeji hlavni myslenky.

Kniha je pozoruhodna pfedevsim svym neobvyklym a novym pohledem na danou problematiku, ktery se vyhyba
planému moralizovani zaloZzenému na zastaralé kazuistice toho, co je dovoleno a co je zakaza-no, a misto toho zkouma
politické souvislosti legalizace interrupci.

4. DiL
METAPOLITICKY TOTALITARISMUS

Interrupce, piSe autor, zacina vy-

stupovat  jako politicky ~ fenomén
v dusledku urcité ideologie zastirajici zajmy
téch, ktefi ji prosazuji. Chceme

-li se dobrat globalniho vysvétleni pfi-Cin
legalizace interrupci, bude velmi uzite¢né
porovnat zpUsoby, jakymi se prosazuji v
zemich vyspélych a v ze-mich rozvojovych.

V konzumnich spole¢nostech byva ¢asto
poukazovano na subjektivni ekonomické
téZkosti, které pry nuti jejich obCany utikat se
k interrupcim. Zatimco v rozvojovych zemich,
kde ekonomické tézkosti nepopiratelné panuiji,
jsou lidé vystavovani i rGz-nym formam
politicko-ekonomického natlaku: napf.
zvySovani dani a ode-birani statnich
prispévku pfi druhém téhotenstvi, odebirani
materské do-volené, vyssi poplatky za porod,
upfednostinovani déti z rodin méné
pocetnych pfi pfijimani do Skol apod. Tato
diskriminacni opatfeni je maji pfimét k tomu,
aby se podrobili tzv. kontrole porodnosti, jak
se to fika
v zargonu, pfipominajicim spiSe slov-nik
zootechnika. Pokud tato omezo-vani svych
prav lidé pfijmou, jsou za to pak - na rozdil
od rozvinutéjSich spolecnosti - dokonce
finanéné od-ménovani.

Neni tézké usoudit, Ze tzv. kont-rola
porodnosti vyzaduje nemalé fi-nanéni
investice. Pfitom je rovnéz zrejmé, ze
prosazovani této politiky je nejen nemoraini,
ale dokonce neni ani ekonomicky rentabilni.
Ze zpU-sobu, kterym je demograficka politika
prosazovana zvlasté v zemich Tretiho svéta,
je patrné, ze je nesena ideo-logickymi motivy
neomaltuzianské inspirace, zalozené na
vzbuzovani strachu z domnélého prelidnéni.
Ob-Cané vyspélych zemi si - bohuzel
- do velké miry ideologické motivy tzv.
demografické spolecnosti jiz osobné osvaijili,
protoze na ni pfistupuji bez politicko-
ekonomického natlaku, ba dokonce to nékdy
povazuji za po-zitivni civilizacni vydobytek.
Obc¢a-num chudych statl je pak tato uveé-
domélost predkladana jako znamka
vyspélosti a rozvinutosti.

Prosazovani interrupci je tedy
systematicky organizovanym tlakem, ktery se
neobejde bez znacnych finanénich investic.
Jsme pFitom
i svédky jakéhosi podivného spoje-nectvi
mezi politickou moci a |é-kafskou védou.
Ohniska této prosa-zujici se totalitni moci se,
nikoli nahodou, nalézaji pravé v techno-
logicky nejrozvinutéjsi zemi, jez je také
plUsobistém nejmocnéjsich fi-nancnich
instituci - Spojenych statech americkych.
Jednostranné ocenéni by bylo bezpochyby
kfivdici. Vzdyt z poli-tického hlediska jsou
USA dédici dlouhé anglosaské, evropské
tradice. A kromé toho, Ze ve Spojenych sta-
tech existuji hluboce zakofenéna hnuti

bojujici proti lidskému Zivotu, pUsobi zde také
nejrozsahlejsi a nej-duslednéjsi hnuti bojujici
za pravo na zivot, ktera jsou velkou nadéji
nejen pro USA, ale i pro ostatni svét.

Pujde-li nam o to, analyzovat ideo-logicky
a organizacni mechanismus globalniho
uplatiiovani moci namire-né proti lidskému
zivotu, zpozoruje-me, ze neni vyrazem zadné
konkrétni politické koncepce: komunistické Ci-
né se v jeji agresivni demografické politice
(nevyjimaje povinné interrup-ce) dostava
znac¢né finanéni podpory ze strany
soukromych i vladnich americkych instituci,
stejné tak jako se ji dostava i viadam
demokratic-kych zemi. Jde tu spiSe o
prosazovani jakési podivné koncepce lidstvi,
ktera pfesahuje politiku; urcité metapoli-tické
antropologie.

Ve jménu této koncepce dochazi
k usmérfiovani nejrdznéjSich oblasti
spoleCenského déni, tj. politiky, eko-nomiky,
védy, techniky, vymeény infor-maci, vychovy
a vzdélavani. Uskutec¢-fiuje se jak finan¢ni
infiltraci social-nich a politickych struktur, tak
ideo-logizaci lidského mysleni. ZotroCovani
lidského mysSleni se provadi zava-dénim
ideologického jazyka do kul-turniho prostredi
obCanské spolec-nosti. Tento umély jazyk
vSak uz neni dorozumivacim prostfedkem, ale
pou-hym abstraktnim vytazkem vdle jeho
tvarctd. Je to slovnik skladajici se
z pojml jako napf. ,prerusovani® ¢i
,2ukon€ovani t&€hotenstvi“, tzv. ,svo-bodné
rozhodnuti Zzeny“, anebo ,nad-mérny rust
populace” €i ,kontrola porodnosti.

Tento ideologicky jazyk je tvofen za
zavienymi dvefmi ve smyslu do-slovném i
preneseném. Jeho tvirci zlstavaji v pozadi
a stfezi se prozra-zovat svou totoznost i své
umysly. Jejich slova v$ak pravé proto plsobi
dojmem objektivnosti. Zdaji se védec-ka a
tudiz vérohodna, ucelna i po-tfebna. To je
pak i divodem toho, pro¢ na né ¢lovék bere
ohled a pro€ jim podfizuje své vlastni
mysleni. Autor této IZi z(stava skryt za slov-
nimi obraty jako ,je védecky doka-zano, ze...",
~ekonomicka situace vyzaduje, aby...“, atd.
Samo tajemstvi tak zaséva lez do srdce, z
néhoz prameni lidska fe¢. Neexistuje tu jiz
dialog mezi osobami jasné a svobodné
vypovidajicimi své nazory a umysly, ale
demagogické nasili pachané na svobodé a
rozumu Clovéka jako oso-by. Tato fe€ uz
proto nesmi byt prosé-vana sitem osobniho
Usudku, protoze musi zUstat takovou jaka je
- chlad-nou, objektivni, imperativni...

Slova ideologického jazyka jsou
podfizena stranickym a subjektivnim zajmim
osob, které financuji a usmérfiuji védecko-
technicky porkok; inspiruji politicko-
ekonomicka opatfe-ni namifena proti lidskému
zivotu. Jsou vyrazem v8eobecné
nepratelské-ho usili vici lidské pfirozenosti
jako takové, jak v jednotlivcich tak v jejim
celku, a snazi se ilegalné, ale pod zdanim
legalnosti, vtahnout do vlast-nich planl i dusi

Clovéka. Této men-8iné ,osob s velkymi
moznostmi“ bude lichotit, budou-li
oznacovany za ,neformalni“, at uz jde o ty
vice zna-me (jako Tristranna komise, Bilder-
berguv klub ¢ Rimsky klub) anebo ty obtiznéji
identifikovatelné. Nic to vS8ak neméni na tom,
ze totalitni nenavist vici lidské pfirozenosti
neni a neml-ze byt pdvodnim lidskym
z a m é r e m
a jeji agitatofi jsou sami jejimi prvni-mi obé&tmi.

Nepfratelstvi k lidské pfirozenosti si ne
nahodou bere za cil kli¢ici lidské télo, nebot
praveé lidskou télesnosti bezmezné pohrda v
disledku své andélské pychy. Vrah od
pocatku, Otec Izi a Knize tohoto svéta v jedné
osobé je tim, ktery si osobuje nadvla-du nad
Clovékem i celym lidstvem, ale ktery ji nem(ize
doséahout jinak nez tim, Ze presvédci Cloveéka,
aby s nim spolupracoval. Vyrazem této
spolu-prace a inspirace jsou praveé ty za-
kony lidské spolecnosti, které znetvo-fenymi
slovy ospravedIfiuji to, co neni tfeba
intelektualné obhajovat pro ty, ktefi nevédi, ze
lidsky Zivot za¢ina poc¢etim a co uz vlbec
nemuze byt ospravedinéno témi, ktefi to védi,
aniz by pfitom neupadli do hfichu proti Duchu,
jenz je Darcem zivota.

Tato nenavist nelidského (andél-ského)
racionalismu obchazi kolem stfedu lidské
osoby, ktery je spojnici jeho duchovni a
zaroven télesné pod-staty. A v tomto
nejcitlivéjSim misté - poCatku a srdci ¢lovéka
- ji musi Celit kazdy Cloveék. Zde se rozhoduje
nejen o pozemském Zzivoté nenaro-zenych
déti, ale také o vééném Zivoté téch, ktefi se
jich mohli a méli za-stat. Vzdyt co jste neucinili
pro miliony téchto Mych nejmensich, neucinili
jste pro Mne.

(Prevzato z Vatikanského rozhlasu)
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NANEBEVZATA A ZNAMENIi MOCI

Dogma o Nanebevzeti Panny Marie
vyhlasil papez Pius Xll. roku 1950.
Téhoz roku k nému vztahl basnik Jan
Zahradniéek svoji roz-sahlou basen
.<Znameni moci*, ktera je krutou
obzalobou komunistického teroru, jenz
pravé tenkrat u nas  vrcholil.
Zahradni¢ek zacina svoji baseri slovy
,Bylo k zalknuti“. Ani jinde situace
nebyla o moc leps$i. Bolsevismus ovladl
celou vychodni Evropu a svymi
satanskymi chapad-ly se dotykal i
Zapadu.

Do této ponuré atmosféry najed-nou
zazarilo svétlo Mariino. Papez Pius XII.
nesdélil nic nového, vzdyt vira, Ze
Panna Maria byla po své smrti vzata do
nebe s télem i du$i tady existovala
odedavna. Prohla-Seni tohoto
presvédceni BoZiho lidu za dogma
pravé v kritickém roce 1950, kdy valka
v Koreji hrozila vypuknout v novou,
mimoradné straslivou sveétovou valku,
bylo pro-zietelnostnim ¢inem tohoto
velkého papeZe. Nechtél zduraznit nic
% i c e
a nic méné nez to, Zze Panna Maria z
vile BoZi ma& moc zménit zoufalou a
neutéSenou situaci lidstva, kdyZ skrze
ni budeme o to Pana prosit, kdyz
projevime opravdovou ochotu obratit se
a zménit svuj Zivot.

Vyvoj svétovych udalosti doka-zal,
Ze papeZ Pius XlI. a cirkev méli pravdu.
Ze Maria pini své sliby. Nejlépe to
dokazuji Jjeji proroctvi
z Fatimy. Neexistuje jediné, jeZz by
nebylo splnéno. Rusky bolSevismus a
pronasledovani cirkve, druha své-tova

valka prfedznamenana nezna-mym
svétlem na obloze (stalo se tak tésné
pred obsazenim Rakouska),

Portugalsko uchranéno druhé svéto-vé
valky, utrpeni Sv. Otce a nakonec pad
bolSevismu jako disledek za-svéceni
Ruska a svéta Mariinu
Neposkvrnénému Srdci - to vSechno
Matka BoZi pfedpovédéla. Je snad jiny
dlikaz pro pravost proroctvi nez ten, Ze
se vyplni?

Ano, Panna Maria neni davnou
postavou zZidovského staroveku, ny-brz
aktualni  osobnosti  dneSka, jak
dosveédcuji jeji prava zjeveni. U ni
Jiz neexistuje minulost, pfitomnost
a budoucnost, ona ma vzdycky co
konkrétniho povédét cloveku 9., 20.
nebo 30. stoleti. Pokazdé ,na télo”, k
nedvaram a hfichtm té & oné doby. Tak
jako v La Salletté v minu-lém stoleti
varovala pfed znesvéco-vanim nedéle,
v tomto stoleti ve Fa-timé upozorriuje na
nutnost modlitby a obrany viry pfed
a t e i s m e m |,
v Akité varuje pred nebezpecéim zed-
nafské infiltrace do cirkve, v Medju-
gorje pripomind mimo jiné to, na co se
zacalo zapominat - pust. Ona, jiZz se
jako jedinému clovéku dostalo vysady
byt prijat do nebe s du$i
i télem, je s nami v kazdém ¢ase spolu
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s JeziSem Kristem, ktery prohlasil: ,Ja
jsem s vami po v8e-chny dny az do
konce svéta...” Tato pravda viry neni
nééim abstraktnim bez vztahu k

nasemu béznému  po-zemskému
Zivotu. Naopak. Télo je spjato s
pozemskymi zalezitostmi,

s ,profannim* Zivotem. V3Semohouci
Pan tim, Zze vzal Matku BoZi do nebe s
dusi i télem, tak oslavil nejen jeji
duchovni, nybrz i vSedni Zivot s jeho
existencnimi starostmi a drobnymi
povinnostmi. Ten neni oddéleno od
nadpfirozena. To byl manichejsky blud
jesté za starovéku, ktery pro-hlasoval
Jjen mysticky Zivot za plno-hodnotny,
kdeZzto ten vSedni za ,vy-plod dabliav”,
Krestan ma vSechno posvécovat. Cirkev
ho k tomu vybizi v dokumentech
Druhého vatikan-ského koncilu a
papezskych ency-klikach, které se
tykaji rodiny, lid-ské prace a socialni
problematiky. Ne vsichni je pfijimayji.
Kolik dnes slysime protestujicich hlasd,
Ze pry rodina, vztahy mezi manzeli a
otaz-ka umelé antikoncepce jsou mimo
kompetenci nabozZenstvi a cirkve, Fidi se
pry vlastnimi ,védeckymi“ zakonitostmi.
TaktéZ pry ekonomic-ka oblast - cirkev
udajné nema do
ni ,co mluvit, tady plati jina pra-vidla,
ktera se nemohou fidit so-cialni naukou
katolické cirkve, ale  ,védecky“
provéfenymi pravidly tr-hu, na néz
nelze uplatriovat néjakou etiku.

Dogma o Nanebevzeti Panny Ma-
rie nejen s dus$i, ale také s télem tak
stavi tuto oblast do spravného svét-la.
Panna Maria také stale ve svych
zjevenich upozorrfiuje na posvécova-ni
v8edniho Zivota, na to, aby kre-stan
postupoval i v téch nejvSed-néjsich
zaleZitostech v duchu evan-gelia, aby
se pravé tady varoval nejvétsi a jediné
mozné urazky Boha - hrichu.

Zahradni¢ek ve své vySe vzpo-
menuté basni otevira straSlivou tra-
gédii moci zla. Nezalezi na tom, zda
Jjde o moc komunistickou, nacistic-kou,
osvicensko-jakobinsko-zednar-skou
nebo starofimsky Ci feudalné
despotickou. VSechno je pod tak-
tovkou toho, jehoz JeZi$ Kristus nazyva
~otcem IZi“.

Clanek viry o Nanebevzeti Panny
Marie nas ale upozorriuje na jiné
,Zhameni moci“, znameni Mariino,
znameni apokalyptické Zeny s koru-
nou z dvanacti hvézd kolem hlavy.
Proti této moci lasky je moc sata-nova
zcela neucéinna. Mariino zna-meni je
znamenim, které neni ,z to-hoto svéta“
nybrz moci vS§emohou-ciho Boha Ofce,
Syna a Ducha svatého, ktera nebude
nikdy pfemo-zZena.

Radomir Maly

ZEMREL KANOVNIK J. HENDRICH

V patek 15. cervence v 10 hodin mél v
litomérfické katedrale pohrfeb pan kanovnik
Josef Hendrich. Ponévadz byl patnact rokdi
spravcem litomérické diecéze, kde byl
také v tézkych do-bach totality knézZsky
seminaf pro Ce-chy a Moravu, znalo jej
velké mnoz-stvi knézi. Je proto vhodné,
abychom jeho odchod na vécnost nenechali
ani v tisku bez povsimnuti. Uvedme néko-
lik obrazku z jeho Zivota!

V roce 1943 byl jako bohoslovec po-
slan na nucené prace v Némecku a do-stal
se do Berlina. Tam byly tehdy kazdy den
silné letecké nalety, vSude plno zasypanych
lidi, mrtvol a pozaru. Bydlel ve vysokém
domé, ktery byl zna¢né po-Skozen. Pfi
jednom naletu spadla bomba na vilu naproti
tomuto domu a roztrhala ji na prasek, ktery
vitr odvanul. Kanovnik Hendrich se skryval
ve sklepé a okén-kem do tohoto sklepa se
zacala sypat sut a kusy cihel. Byl tam
Caste€né zasy-pan a druhy den jsme vidéli
na jeho tvafi na jedné lici neustalé trhani,
které ne-mohl zastavit. Byl to nasledek
nervového Soku. Jinak byl tehdejSi
bohoslovec Hen-drich velmi obétavy a
mnoha svym ka-maraddm pomohl v téZkych
chvilich.

Navstivil jsem jej mnohem pozdéji jako
ordinare v biskupském palaci v Lito-méficich.
Srde¢né a radostné meé pfijal, proved|
palacem a ukazoval obrazy bis-kuplu na

sténach schodisté a vzacné obrazy v
mistnostech. Posedéli jsme spo-lu a z
vypravéni jsem poznal, Zze mnoha knézim
pomohl, kdyz byli zbaveni statni-ho souhlasu
a pfes potize je umistoval na fary.

Pfi pohfbu v litomé&fické katedrale byl
chramovy prostor zaplnén véficimi. Po-
hfebni obfady vykonal pan biskup Karel
OtcenasSek z Hradce Kralové, ktery sam po
40 let nesmél vykonavat svij urad.
Vzpomenul na kanovnika Hendricha, ze mu
pomahal v €as jeho vyhnanstvi dle svych
nevelkych moznosti a bylo to kras-né, ze na
to vzpomenul. Koncelebrovalo asi 80 knézi,
k&zani pronesl pan kanov-nik Helikar.

Pateru Hendrichovi mélo byt 21. srp-na
72 rokd. Narodil se v Rochové u Lito-méfic,
pochovan byl v Brozanech u Li-toméfic.
Znal velmi dobfe historii tohoto kraje a ¢asto
mi o ni vypravél. Vzpomi-name na ného v
dobrém. Na smute¢nim oznameni mél citat z
liturgie pohfbu knéze: ,BoZe, prosime Té¢ za
Tvého slu-Zebnika Josefa a kdyZ pro néj
skon-cilo, co bylo ¢asné, at vidi v plném
svétle to, co vérné vykonaval svou
knéZskou sluzbou!*”

P. Antonin Odvérka
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Z DOPISU CTENARU ...

Mila redakce!

Novoulicka farnost Panny Marie
Pomocnice v Olomouci se ve dnech 14.
- 22. 7. 1994 pripojila k nové-nam
modliteb a adoraci za Sv. Otce Jana
Pavla Il., ke kterému to daru redakce
Svétla vyzvala vyzvou bis-kupa Pavla
Marii Hnilici SI.

jsme se modlili denné svaty rGzenec,
Litanii k Srdci Panny Marie a ukonem
zasvéceni Neposkvrnéné-mu Srdci
Panny Marie jsme se pri-pojili k
Marianskému knéZiskému hnuti pod
vedenim farafe Otce E.S. a nové
vysvéceneho jahna Karla. Pfi mSich
svatych jsme vyslechli slova P. Ignace
Miklika CSsR z jeho starsi publikace ,U

srdce Mariina®, ktera nas vSechny
seznamila s déjinami Ucty, pfedmétem
ucty, cilem a vy-znamem ucty k
NejcistSimu Srdci Panny Marie.

Touto novénou se farnost také
pfipravila na putovani sv. Vaclava nasi
diecézi v poCatku letoSniho zafi.

Vérime, Ze se dalsi farnosti pri-poji
k vyzvé z tydeniku SVETLO!

-bek-

Z DOPISU CTENARU ...

Kdo ¢te noviny a Casopisy, ve kterych
je zlehCovana vira a cirkev, pomalu se
stava vlaznym a lhostej-nym. Cim méné
je Cloveék vzdélany
v otazkach viry, tim je nebezpeci vétsi.
Tézko Fici, zda skodi vice tisk, ktery proti
cirkvi soustavné broji (napf. ,vhodnym* a
~kusym® vybé&-rem zprav) nebo ten, ktery
katoliky ,uspava“ a vychovava tak k
netec-nosti.

Odebiranim a pravidelnym kupo-
vanim takovych nekatolickych tisko-vin
se primo podporuje zlo, které takové
noviny Sifi. A podporovani zlého je
Cetba tiskovin mravné zavadnych, kterych
je ve vSech stan-cich verejné vystaveno
bezpodtu...)

. Velikym zklamanim pro mne by-lo, ze
i Cesky denik se zaradil mezi noviny, u
kterych je otazkou, zda je ho mozné
pravidelné kupovat. Po nepfili§ davno

minulé aféfe kolem potratové tabletky
RU, kdy ¢lanky
v CD nezastavaly vzdy jednoznacéné
stanovisko proti uvedeni tabletky na nas
trh, se 4. srpna na str. 10 obje-vil ¢lanek
,V cirkvi ten, kdo uci, by mél byt schopen
i naslouchat podle ¢asopisu The Tablet.
V ném profesor B. Héring, ktery 40 let
mél, mimo jiné, pfednaset moralni
teologii na Lateranské univerzité atd.,
uvadi for-mulace, které ve svém
disledku zlehéuji autoritu papeze
(,...kdyZ jde o dlohu papezovy ucitelské
au-tority, jedinym kritériem je poslus-
nost, a s ¢leny cirkve je nakladano jako
s nemyslicimi pfedméty” aj.), napadaji
ucéeni cirkve ve véci sexu mezi
manzely nebo vylouéeni roz-vedenych
od svatostného zivota, zpochybnuji
hfiSnost neucasti na nedélni
eucharistii a ponékud ne-logicky timto
ustanovenim se zpochyb-fiuje zaroven i

celibat knézi, nebo autor vede spor o
nutnost svatosti smifeni pred
prijimanim pro kazdé-ho, kdo si je
védom tézkého hfichu.

| kdyZ nékteré nepfesné formu-lace -
ale pravdépodobné vyjimeéné - by
mohly padat na vrub nepfes-nému
prekladu, je pro mne zklama-nim, ze se
v Ceském deniku na  kfestanskou
stranku“ otiskne ma-terial, ktery je v
rozporu s oficialnim u€enim katolické
cirkve a vede
v dusledku k vazné dezorientaci.

Pokud by se toto opakovalo, myslim
si, ze by bylo nutné, aby si kazdy
porovnal se svym svédomim, zda tento
snad posledni ¢esky denik bude kupovat
a tim podporovat. Stejné tak je podle
mého nazoru na misté nejvySsi
opatrnost, zda v roz-poru s kifestanskym
pfesvédCenim nemohou byt i jiné aktivity
Ceskym denikem podporované.

.jn-

Z DOPISU CTENARU ...

Tento dopis byl zaslan redak-ci
Prace, ktera zverejnila ¢lanek ,,Dité
nesmi zemfrit“, na néjz jsme reagovali
v €. 29 Svétla.

Vazena pani
pane Mostyne,

tak na nas zase jednou z novin dychl
zavan starych zaslych ¢asu.
A nebylo to Rudé pravo, ale Prace
z 27. 6. 1994 a clanek ,Dité nesmi
zemfit, zena vSak ano*.

Zacatek je Kklasicky: hrozba pre-
lidnéni. Nejvétsi nebezpedi ovdem neni
v tom, Ze obyvatel Zemé pfi-byva, ale v
nerovnomeérnosti vyvoje. Skute¢nost, kdy
zacina pfevazovat obyvatelstvo starsi

Wojnarova, vazeny

generace, zpUso-bi v pfistich
desetiletich i naSemu narodnimu
hospodarstvi velké pro-blémy. Pro

ilustraci, jak pocCetné jsou rodiny v nasi
republice: Bezdétnych manzelstvi je asi
dese-tina. Z téch, ktefi déti maiji, je pfi-
blizné 44% s jednim ditétem, 45,6% se
dvéma détmi, 8,9% s tfremi, 1,23% se
¢tyfmi a 0,31% s péti a vice détmi.
Tvrdit o antikoncepci a potra-tech, ze
je to ,néco tak zcela pfiro-zeného a
osvédceného” - k tomu je potfebna bud

naprosta neznalost
o zakladnich faktech vyvoje ¢lovéka nebo
hrozny cynizmus.

Téhotna Zena, ktera wuvazuje
o potratu, uz nerozhoduje jenom
0 svém zivoté, ale o zivoté svého ditéte,
neopakovatelné jedinec¢né osoby. Odkdy
néci pravo na zivot zavisi na tom, zda si
jej nékdo jiny preje? Velmi mnoho
téhotenstvi je
v poc¢atku nechténych, ale drtiva vétsina
z nich se v dalSich mésicich stavaji
chténymi a déti z nich naro-zené jsou
ocekavané a milované. Prosim Vas, co
Vam ty nékolika-centimetrové déti
udélaly, zZe je tak nenavidite a pfejete
Jim tak hroznou a krutou smrt?

Pomoci pro t&hotnou Zenu v tisni neni
potrat, ale pochopeni jeji situa-ce a
hledani vychodiska, nékdy fi-nanéni
pomoc nebo vypomoc v do-macnosti a
pfi hlidani starSich déti, v opravdu
tézkych pfipadech domov pro matky s
détmi nebo tfeba adop-ce. Potrat jen
zpUsobi dal8i problé-my a pocity
zarmutku a viny, kterych se nikdy uplné
nezbavi. Je snadnégjSi odstranit dité z
matcina téla nez odstranit vzpominku na
né z jeji mysli.

Ve spoleCnosti, kde je rozSifena
antikoncepce, se Sifi manzelska nevéra,
promiskuita, zvySeny vyskyt pohlavnich
chorob. Déti jsou cha-pany jako
pfekazka pohodiného Zzi-vota nebo
(pokud se nechaji nazivu) jako pouhy
prostifedek k sebe-realizaci rodicu.

Potrat je vrazdou nenaroze-ného
clovéka, v ¢emz ji dnes davaji za pravdu
v8echny nejnovéjsi Iékaf-ské a védecké
vyzkumy i zdravy rozum.

Nikdy jsme nemuseli litovat, kdyz
jsme poslechli Bozi a cirkevni pfikazani
(ackoliv je nazyvate ,zasmradlymi
dogmaty®). | kdyz to tfeba nékdy bylo
zpoCatku tézké, nakonec se to vzdy
ukazalo jako nejlepsi FeSeni. Zivot podle
Bozi vile nam dava klid, jistotu, harmonii
a radost.

Abyste se také Vy v zivoté do-kazali
zbavit nenavisti a dosahli radosti a
harmonie, to Vam obéma preji

manzelé Simeckovi, Zlin
(redakéné kraceno)
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HNUTI v JIZNi AMERICE

Mohutné marianské hnuti se rozviji v
Argenting, kde série zjeveni v San
Nicolas (od listopadu 1983) uvedlo v
zivot tisice modlitebnich skupin. Kazdou
prvni sobotu se pod vedenim mistniho
biskupa kona smir-né procesi, kterého
se Ucastni vice nez 100 tis. lidi. Popisuje
to R. Lau-rentin ve své nové knize
»Mariino volani v Argentiné®, ktera vysla
v nakladatelstvi PARVIS 1993. -§-

NOVA KNIHA SV. OTCE

Na podzim tohoto roku bude vy-dana
ve 20 jazycich nova kniha, jejimz
autorem je sam Sv. Otec Jan Pavel Il.
Jmenuje se ,Prekrocit prah nadéje” a
vznikla na podkladé ota-zek, které papezi
polozil znamy italsky novinaf Vittorio
Messori na aktualni téma cirkve a svéta.
Hono-ra&f bude poskytnut na charitativni
ucely.

KATOLICKE RADIO V POLSKU

Jak oznamil polsky tydenik ,Gosc¢
niedzielny“, v sou¢asném Polsku pU-sobi
dnes 25 katolickych rozhlaso-vych stanic.
VétSina z nich je sly-Sitelna pouze

krajové, celopolsky, pfipadné i
zahraniéni dosah maji pouze Radio
Maryja, které vysila
z Toruné, Radio Plus, vysilajici

z Gdanska a Radio Niepokalanéw, jez
sidli v klastefe minoritG v Niepo-
kalanowé. Hlavni obsah vysilani tvo-Fi
bohosluzby, aktuality z lokalniho,
celopolského a celosvétového cirkev-
niho zivota, hudba, Cetba, reportaze,
rozhovory, nabozenské rozhlasové hry
atd. Tzv. Radio Podlasie vysila také pro
Bélorusko, kde je dobfe slysitelné.

CLOVEK OD POCETi - NABOZENSKE
DOGMA?

V polském deniku ,Gazeta wy-
borcza“ €. 155 se zamysli Jaroslaw
Gowin, jestli odmitani potrati je pouze
nabozenskou, respektive ka-tolickou
zalezitosti. Dospiva k za-véru, ze nikoliv.
,Ve sporu o potraty bylo pouzito desitek
nabozenskych, védeckych a filozofickych
argumen-td. Pro mnoho lidi je to vSak
bez-pfedmétné. Ty nejskvélejSi argu-

menty blednou pfed elementarni
zkuSenosti, jakou je Clovécenstvi plodu.
Podtrhuji slovo zkusenost.

K uznani, ze pocetim se zacina lid-sky
zivot, neni tfeba zadnych nabo-zenskych,
védeckych ¢&i filozofickych argumentd.
Nepopiratelnd jistota, Ze mezi otcem a
matkou se objevil tfeti ¢lovék, provazi
manzely od prvo-pocatku existence nové
bytosti.“ Dale Dowin polemizuje s
tvrzenim, Ze nevime, odkdy za€ina lidsky
zivot: ,V rozpravé Sejmu v r. 1991 se vy-
jadril Adam Michnik: ,Ponévadz nevim,
kdy  zacina lidsky  Zivot, tak
pfedpokladam, Ze neni v mé moci
rozhodnout, kdy je mozno ho pfe-rusit.*
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To jsou hluboce pravdiva slo-va. Nikdo s
matematickou jistotou nedokaze, odkdy
zacina lidsky zivot. Mozna od poceti,
mozna pozdéji. Jestlize vSak tento Zivot
presto zni¢im, pravé tehdy, kdyz jsem na
pochybéch, jestli se skute¢né o lid-sky
zivot jedna, jsem stejnym vra-hem jako
ten, kdo bezpecné vi, ze to lidsky zivot je.
Nejsem-li si jist, neza-bijim, nevezmu si
pfece na svédomi lidsky zZivot, kdyby to
skute¢né on byl. Argumentace ,nevime®,
neni do-kazané, ve prospéch potratu, je
naprosto faleSna. Vrahem je kazdy, kdo
zabiji i kdyby byla jen nepatrna moznost,
ze jde o lidsky zivot. Zatim ani jeden ze
stoupenct potratG ne-ma odvahu
kategoricky prohlasit, ze pocaté dité neni
¢lovékem. Mame to chapat jako pfiznani
k vrazdé?*

(prelozil R. Maly)

MyYSLiM, ZE PAPEZ MA PRAVDU...
Byvaly polsky marxisticky filozof
Leszek Kolakowski, ktery jiz 25 let Zije v
exilu na Zapadé, fekl v roz-hovoru pro
francouzsky katolicky denik La Croix, ze
povazuje encyk-liku sv. Otce Jana Pavla
Il. ,Veritatis splendor® za spravnou
analyzu sou-Casného svéta a jedinou
moznou cestu k napravé. ,Myslim, Ze
papez ma pravdu,” prohlasil Kolakowski.
.,Pokud je naSe svoboda pramenem
moralnich zasad, které nas formuiji,
potom to znamena, ze je vSechno
dovoleno. To ovSem je prakticky konec
svéta...“ Polsky filozof dale pokracoval:
.Miluji cirkev, ktera ne-chce vladnout ve
staté, ktera ale pozveda hlas v zavaznych
spolecen-skych otazkach, ktera lidi udi,
jak se maji chovat, ¢i v jinych
zalezitostech tvafi v tvar tézkostem a jak
dlvé-fovat Bohu.“ Kolakowski, ktery se
rozeSel s marxismem, neni kato-likem,
hlasi se k existencialismu vlastniho
filozofického razeni, silné
poznamenanému panteismem.

STOP HOMOSEXUALUM V ONTARIU
Na zakladé systematického tlaku

katolickych  biskuplli a nékterych
protestantskych denominaci se po-
dafilo v kanadské provincii Ontario

prosadit, ze provinéni parlament za-mitl
vladni navrh zakona, legalizu-jiciho
homosexuélni sfatky. Podpi-sové akce
a tlak spole&nosti byly tak znacéné, ze
¢etni poslanci vladni Neodemokratické
strany, ktera tento néavrh z&kona
prosazovala, hlasovali nakonec proti.
VYUKA NABOZENSTVi V ITALII

Jiz deset let plati v Italii zakon
0 vyuce nabozenstvi na statnich Skolach
a v matefskych Skolach na zakladé
dobrovolnosti. Podle statis-tik se této
vyuky ucastni 94 procent zak, pficemz
na jihu je situace lep-Si nez na severu.
Nejlépe je na tom kraj Campania kolem
Neapole, kde navstévuje hodiny
nabozenstvi az 99 procent déti, nejhuire

kraj Emilia-Romania v Lombardii, kde
tento pocet Cini 84 procent.

SVEDKOVE VIiRY A MUCEDNiCI

Za pfitomnosti Sv. Otce Jana Pavla ll.
bylo 2. ¢ervence zvefejnéno 14 dekretl
Kongregace pro otazky svatofeceni.
Tykaji se zazrak( na pfimluvu tfi Bozich
sluzebnikd, kte-fi zZili na prelomu 19. a
20. stoleti: mexického biskupa, italského
kleri-ka pasionisty a Spanélské zaklada-
telky feholniho shromazdéni. Dale
dekrety pojednavaji o mucednictvi
svédkl viry: $Spanélského biskupa
a jednoho knéze jeho diecéze, za-
vrazdénymi rudymi interbrigadisty roku
1939, 64 francouzskych knézi
zavrazdénych v letech jakobinského
teroru 1794-5 a némeckého prelata
Bernharda Lichtenberga, zemfelého r.
1943 pri pfevozu do koncentra¢-niho
tabora Dachau.

Dale dekrety hovofi o hrdinskych
ctnostech dvou blahoslavenych,
u nichz probiha proces svatoreceni. Je to
Ceska bl. Zdislava, zemfela roku 1252 a
polsky frantiSkan bl. Jan z Dukly.

PROTESTY NEUSTAVAJI
Od c¢asného rana protestovali polSti
ochranci nenarozeného zivota 30.

¢ervna prfed budovou Sejmu proti nové
legalizaci potratd v Pol-sku. Tisice
obcanl vytrvalo navzdo-ry
tricetistupfiovému vedru az do vecera.
Zpivali nabozenské pisné, modlili se
rdzenec a korunku
k Bozimu milosrdenstvi. V Cele drzeli
transparent s vyrokem Matky Terezy
,Potrat je nejvétsSim nepfitelem miru“.

DOBRY PRIKLAD

350 rodin z varSavské arcidie-céze
nachazejicich se v obtizné fi-nanc&ni
situaci travi dovolenou
v rekreacnich zafizenich polského
katolického Caritasu. Penize na tento
ucel byly sebrany pfi sbirkach ve vSech
farnostech varSavské arcidiecéze.

SUDANSKE DRAMA

Katolicti biskupové jizniho Suda-nu
se obratili s naléhavou Zzadosti
k Radé bezpecnosti OSN a k Evrop-
skému parlamentu o okamzitou vo-
jenskou intervenci s cilem zabranéni
uplnému vyhlazeni jihosudanskych
kiestand. Valka trvajici od r. 1983 ma
nabozensky charakter a stala uz pul
milionu lidskych Zivotd. Mo-hamedansky
sever provadi systema-tickou vojenskou
genocidu krfestan-ského jihu.
NOVOKNEZi SE VRACI

V pfeplnéné katedrale v bosen-ském
Sarajevu vysvétil biskup Vin-ko Pulji¢ 9
novoknézi. V dusledku vale¢nych
udalosti nemohli studovat ve své vlasti a
zili v seminafi
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v chorvatském exilu. Pfi svém na-vratu
do Bosny museli tfi dny cestovat
valeénym Gzemim.

Pout’ feckokatoliki u Svatohorské Matky Bozi

Biskupsky vikariat Feckokato-lické
cirkve v CR zve na letosSni pout
Feckokatoliki u Svatohor-ské Matky
Bozi v Pribrami dne 27. 8. 1994 v 11.00
hod.

Program:

11.00 cirkevné-slovanska sv. liturgie
12.30 - prlvod se sv. evangeliem
v ambitech 4 zastaveni - zasvéceni
nasich rodin v ramci Mezinarodniho roku
rodiny pod ochranu Svato-horské Matky
Bozi - zavérecné po-zehnani
milostiplnou soSkou Svato-horské Matky
Bozi

Z Prahy bude vypraven autobus.
Zajemci se mohou pfihlasit na
Biskup-ském vikariaté, Praha 1,
HaStalské nam. 4 pisemné nebo
telefonicky.

FrantiSkanska pout’ na Svaty Hostyn

Dne 1. fijna 1994 se uskutec¢ni frantiSkanska pout na Sv. Hostyn.
Slavnostni msi svatou bude slouzit Otec arcibiskup Jan Graubner

v 11.00 hodin.

V odpolednich hodinach vystoupi kifestanska skupina U&ednici.

Srde¢né zve rodina sv. FrantiSka

Z olomoucké arcidiecéze

ROCENKA ARCIDIECEZNIi CHARITY
oLomouc 1994

Na 168 strankach pfinasi Arci-
diecézni charita Olomouc prafez nejen
svou ¢innosti, ale i praci far-nich charit.
Dokumentarni atmo-sféru umochuje
mnozstvi grafl, plankd a fotografii. Ve
stru¢nosti je pojednano také o historii a
vyvoji charity, ktera svou c&innost
zapocCala v dobé, kdy olomouckym
arcibis-kupem byl Antonin Cyril Stojan,
tedy jiz na pocatku naseho stoleti.

Zavaznéjsi informace jsou v ro-Cence
navic uvedeny v némcliné a
v anglictiné.

ZAHAJENI RIZENI

Kongregace pro svatofedeni v Ri-mé
povolila zahajeni beatifikaniho
a kanonizac¢niho Fizeni o ThDr. An-toninu
Surankovi. Sluzebnik Bozi
P. Suranek po zruseni teologické fakulty
v Olomouci (1950) byl inter-novan 4 roky

v Zelivé, pak pracoval 7 let jako dé&lnik ve
Stramberské vapence. Po odchodu do
dichodu (1962) se vénoval praci na
novém zivotopise arcibiskupa A. C.

Stojana. V kratkém obdobi byl
s p i r i t u al e m
v olomouckém seminafi (1968-1970) a
pUsobil  jako  vypomocny  knéz

v Blatnicce (1970-1975).

P. Antonin Suranek zemfel 3. lis-
topadu 1982 v Ludgefovicich a je
pochovan ve svém rodisti Ostrozské
Lhoté.

OSTATKY SV. VACLAVA

V patek 19. srpna zacne puto-vani
relikviafe s ostatky sv. Vaclava po
olomoucké arcidiecézi. Prvnim
zastavenim bude Veseli nad Mora-vou.
Pout ostatkll po olomoucké arcidiecézi
ma byt ukonéena 8. zafi pravé v
Olomouci.

MANZELSTVI JE
NEROZLUCITELNE

Sv. Otec Jan Pavel Il., ktery od 7.
Cervence pobyva ve svém letnim sidle
Castel Gandolfo, rekl v nedéli 10.
Cervence v rozjimani pred nedél-nim
Andél Pané mimo jiné: ,Cirkev vi, Ze jde
proti  proudu, kdyz hlasa zasadu
nerozlucitelnosti manzelstvi. Celistvost
sluzby, jakou musi cirkev plnit vici
lidstvu, ji pfikazuje ne-ustale pfipominat
lidstvu tuto prav-du, apelovat na hlas
svédomi, ktery navzdory nejsilnéjsim
vlivim pro-stiedi nikdy zcela neuhasina
v lid-ském srdci..."

Dale Sv. Otec ujistil, Ze si je védom
Casto dramatickych situaci
v manzelstvich dnesni doby. ,Pro né a
pro lidi postizené rozvodem ma cir-kev
porozuméni dle pfikladu milo-srdného
JeZise.... Zatvrzelost srdce nedovoluje
lidem porozumét pravdé
o nerozlucitelnosti manzelstvi nebo
vyvolava situace, v nichZz ona vy-pada
Jjako témér nerealizovatelna. Kdyz se
ale uvazuje klidné a s ohle-dem na
ideal, neni tézké se shod-nout, Ze
trvalost manzelského svaz-ku vyplyva
ze samotné podstaty lasky a rodiny. Jen
tehdy se miluje opravdové do hloubky,
kdyz se miluje navZdycky, v radosti i
bolesti, v dobrém | zlém. Cozpak
nejsou to pravé déti, které potfebuji
nerozlu-citelny svazek svych rodici a
nejsou Castokrat pravé ony prvni obéti
dra-matu rozvodu?“

vis, €i js1?

Posteskla si takhle jednou
ustarana maminka tfi déti: ,Ja uz
pomalu ani nevim, ¢i jsem!“

A nezbedné déticky hned
pochopily, co jim maminka fika: Ze je
z nich uhonéna, Zze uz ma jejich
neposednosti az nad hla-vu.

Kazdy totiz normalné vi, &i je.
Kazdy, kdo ma v8ech pét po-
hromadé. Mas jméno, do které
rodiny patfis. Uz malé décko vi, €i je:
.Psece maminty a tatinta!”

Nikdo by nechtél byt ni¢i. Kazdy
chce, aby tu byl nékdo, kdo ho ma
rad.

My kfestané vime, &i jsme: jsme
Bozi. To na kftu jsme se stali détmi
Bozimi.

Proto je to tak osklivé, kdyz se
nékdy chovame, jako bychom ani
détmi dobrého Boha Otce nebyli.

SVETL()
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SMILUJ SE

Divoska z daleké Afriky
Feknou nékteri

Svétice dnesnich dnu
mini jini

Ta pani je na utéku
jako statisice ze Rwandy

Na okraji cesty
vidi mrtvou Zenu
a jeji dité které
tiSe poplakava

k sobé do ochrany

jenom lasku!

smiluj se

Ta pani si bere dité

a bezpeci své naruce

ktera nic jiného nemuze dat
Pane smiluj se nad nimi

nad nasi otupélosti

JAK MLUVIT DNES V RODINE O BOHU (12)

Jak mluvit o JezZisi?

Vlastné jsme s tim uz zacali, ne-bot
poselstvi JeziSovo, to co nam on fekl o
Bohu, se ozyvalo uz ve vaSem mluveni o
Bohu. Nyni se vSak taze-me, jak mame
mluvit o Jezi$i sa-mém. Mlze to mit
opravdovy smysl jen tehdy, kdyz dité uz
ziskalo pfiméfenou prfedstavu o Bohu a
za-Calo jej milovat. To neznamena, ze
dité musi védét o Bohu vSechno,
o ¢em jsme dosud mluvili, nez uslysi o
JeziSi. Ani se nemusi vzdy pfesné
dodrzet uvedené poradi, zvlast v ro-
dinach s vice détmi. Nékteré udalos-ti,
jako pohled na vanoc¢ni jesle, vy-zaduji
okamzitou odpovéd. Tak sly$i mnohé
déti mozaikovité to a ono a teprve
pozdéji je mozno objasfiu-jicimi
rozhovory véechno shrnout. Casto jsou
tedy hranice plynulé. Na druhé strané je
v zajmu spravného poradku chapani
nutné, abychom mluvili nejprve o
velkém, dobrém Bohu, potom o JeziSi
Kristu. Tohoto poradi si rodi¢e musi byt
védomi.

Jak zaéneme rozhovor o JeziSi?
Tfeba biblickym obrazem, na némz je

vidét Jezis. Pak vypravime, co tam déla
a jak Zil a jaky byl. Casto da podnét k
rozhovordm otazka ditéte. Mozna si
vSimne kfiZe, na némz je Pan znazornén
a taze se, co je to za muze. Prvni
odpovéd by mohla byt: To je Jezi§, ktery
nas miluje. Je mozno i poukazat na to,
Ze rozpina naru€ a fikd nam: Pojdte ke
mné! Dité zna toto gesto od rodi¢d. Brzy
v8ak objevi hfebiky a bude se na né
tazat. Na to se neda odpovédét, aniz
bychom napfed nevypravéli historii o
Jezisi. Mlzeme postupovat snad takto:
Dobry Bah nam poslal Jezise, aby
nam o ném vypravél. Jezis nam fekl, ze
Bah nas miluje a Ze pfijde, aby v§echno
na svété bylo dobré. Zve nas, abychom
k nému pFisli a
u ného byli tplné Stastni. Jezis nam téz
ukazal BozZi lasku: Byl dobry ke vSem
lidem, uzdravoval nemocné, chudym
daval jist a déti bral do na-ruce. Ale lidé
mu nechtéli uvéfit, Zze jej poslal Bah.
Proto jej chtéli zabit. Jezi§ vSak zlstal
Bohu vérny. Proto jej zajali a pfibili na
kFiz. Tak ze-mrel. Blh jej ale vzkfisil k
novému, krasnému zivotu a vzal jej k
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sobé. Nyni Zije JeziS u Boha. Je nam
stale nablizku a pomaha nam, abychom
byli dobfi a Boha milovali. Jednoho dne,
ktery zna jenom Blih, Jezi$ opét pfijde,
aby vzal v§echny k Bo-hu, svému Otci.
Na to se t&Sime. ProtoZe JeZi§ nas tak
miluje, mame jeho obraz v nasi svétnici.
Tak se uci dité znat JeziSe nej-prve
tak, jak jej poznavali jeho ucednici a jak
nam o ném vypraveji tfi evangelisté,
totiz jako Clovéka a prostfednika mezi
nami a Bohem. U&i se znat jeho Zivot a
skutky, jeho utrpeni a slavu. Teprve
pozdé&ji uve-deme dité hloubé&ji do jeho
tajemstvi jako Syna Boziho, kdyz je obraz
o ¢lovéku dostate¢né jasny a pevny.
Tak se také vyhneme nékterym
obvyklym chybam. Nefikame nej-prve,
Ze je Synem Bozim; tim méné jej
nazyvame Panem Bohem. Pak by lidska
podoba ihned pobledla a pravé lidstvi
by se pak uz nevnimalo. Déale se takto
nezdlraznuje pfili§ jeho smrt, nybrz
zaClefiuje se do celku jeho historie.
Zatreti nemluvime
o JezZisi jako o postavé z davno uply-
nulych dob. Tak vi dité od zacatku: Jezis
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zije, miluje nas a je nam na-blizku.

Do této zakladni historie se pak
snadno zapojuje vsSechno, co dité
pozdéji o Jezisi slySi. Ma zakladnu ve
spravném  rozmeéru pravdy, bez
jednostrannosti a ztzeni.

Tohoto svého Pana a Spasitele se
ma dité stale vic ucit znat a milovat.
Proto by mél nad jeho postylkou také
viset jeho obraz, a to takovy, ktery by
vhodné podnécoval k lasce. Nevolime
ani takovy obraz, ktery znazorfiuje JeziSe
jako dité, ani takovy, ktery jej zobrazuje v
jeho smrti. Jezi§ zije. Obraz jej ma
ukazovat v jeho slavé nebo v néjaké
scéné z evangelia. Obraz JeziSe, jak
zehna détem, bude pro dité zvlast
vyznamny.

A Duch svaty?

Opét muze dat podnét détska otazka.
SlySi pfi znameni kfize slovo Duch svaty
a taze se na néj. Zde se opét drzime
zpUsobu, jakym nam Buh toto tajemstvi
zjevil. Nefikame: Je také v nebi u Pana
Boha a u Je-ziSe Krista. Nefikame ani:
Je to také Pan Blh. To by jenom vedlo
k ne-spravné predstavé a ke zmatku. Ne-
fikame tedy nic o tajemstvi Trojice, nybrz
vychazime jako bible ze skut-ki a ze
zivota. Snad takto: Ponévadz Blih nas
miluje, vlozil nam néco ze svého Zivota a
své lasky do srdce. To je Duch, svaty
Duch. Pomaha nam, abychom byli dobfi.
Davéa nam radost a silu a pusobi, Ze jsme
spolu blizci. To mize dité spojit se svymi
zkuSenostmi. Vi pfece, co je laska
a radost, vi snad i to, jak to je, kdyz jsme
v modlitbé Bohu blizko.

,Mistem® pro pfedstavu o Duchu
svatém neni pfi takovém vysvétleni
nebe, nybrz naSe nitro, tfeba dokon-ce
ono misto, na které ukazujeme, kdyz
fikdme ,j&“, stfed hrudi. Tak dostava
détsky obraz viry podstatny a
nepostradatelny rys: Buh neni je-nom
naproti nému nebo nad nim, Buh je
zaroven v ném, v jeho nej-hlubSim nitru
a dava mu z nitra jako dar svou lasku.

Jak miuZieme o Bohu vypravét?

Mnohé, co dité doposud o Bohu
poznalo a slyselo, bylo vysvétlenim jeho
prozitkd. Byly to udalosti a pro-zité déje,
v nichz se s nim setkaval Buh: laska
rodi¢t a mnoho jiného.

Avsak také jini lidé ucinili zku-Senosti
s Bohem, vétsi nez my je obvykle mame.
Jsou shromazdény
v Pismu svatém. To je napsano sice pro
dospélé, a k tomu pro lidi, ktefi zili v
minulosti, ale ledacos je vhod-né i pro
malé dité. NemUzeme sprav-né mluvit o
Bohu, jestlize nevypra-vime o téchto
udalostech, v nichz se Bluh sdélil oném
lidem pro celé lid-stvo.

Jenom se musi pfi vypravéni jasné
vysvétlit, co biblicky text zna-mena.
Vypravime-li historku o Davi-du a
GoliaSovi tak, ze maly porazil vétSiho Isti
a obratnosti, proziva dité jenom triumf

slabsiho nad silngj§im. To mu puUsobi
pfirozené radost, ale udalost byla
nespravné pochopena. Kdyz v8ak dité
slysi, ze Davida povolal Buh a ze pinil
BozZi poslani v odvazné vire a dlvére, ze
Bah bude pfi ném stat, kdyz dité slysi
Davida fikat:... ja v8ak k tobé& pfijdu ve
jménu Pana zastupU... dnes té Pan vyda
do mych rukou... a pak pozna, jak David
Goliase porazil, pak teprve dité zakousi,
co se vlast-né stalo a co mél vypravéc¢ na
mysli. Kdyz tedy vypravujeme biblickou
udalost, musi nam byt jasné, o¢ tu jde.
Také u udalosti z Nového za-kona je to
nutné. Jinak udélame napf. z JeziSe
jakéhosi kouzelnika, ktery pusobi
zazraky, a prvni dojmy o jeho postavé
jsou zkreslené.

Musime se tedy u biblickych udalosti
vzdy tazat, co nam tim Buh chce fici. Je
to hlasani viry v podobé& udalosti. Ze se
tim objasnuje vlastni déni mezi Bohem
a lidmi, je casto dulezitéjsi, nez ze se
navenek a his-toricky pravé tak udaly:
podobné jako obraz, malba nam muze
o €lo-véku fici néco hlubSiho nez barev-
na fotografie. Téz poucné historky
a basnicka vyjadfeni udalosti mo-hou
tomuto hlasani poslouzit.

Pry¢ s uzkostlivosti!

U mnohych ¢&tenarfll by mohly tyto
souvislosti vzbudit nejistotu. Nemaji
odvahu k vypravéni. K tomu nabizime
dvé dobré pomlcky:

Zaprvé: Co vychazi z véficiho srdce a
co nas samé uchvacuje a nezda se nam
podivné, nybrz je to nasSe vira, to smime
také odvazné davat dal. Pozdéjsi doplriky
a korek-tury budou vzdy nutné.

Zadruhé: Kromé toho nam vsak
mohou cenné sluzby pfi vypravéni
prokazat biblické obrazkové knihy pro
déti.

MALY SLOVNIK
~NOVEHO VEKU™

Na tomto misté systematicky vy-
svétlujeme obsah nékterych pojmu, s
nimiz mizete pfijit do styku v réam-ci
propagace sektarského hnuti No-vy vék
(,New Age"), které se naplno rozbéhlo i
v naSich sdélovacich pro-stfedcich.
Slova oznacena v textu */budou v tomto
slovniku postupné vysvétlena.

SATANISMUS

Satanismus ozivil a popsal kon-cem
19. st. spisovatel K.J. Huys-mans
jakozto kultovni shromazdéni tzv. ,Cerné
ms$e*, sdruzujici spole-Eensky vyhosténé
jedince, ktefi ob-vifiuji Boha z
neltnosnych moralnich pozadavk( a
hledaji své S§tésti v sou-Cinnosti s
dablem, s nimz spolu rebeluji proti
Bohu.

Zakladatelem sou€asného sata-
nismu je okultista Aleister Crowley
(1875-1947) Nazval sam sebe ,Vel-kou
Selmou 666“, byl znalcem kaba-ly*/ a
autorem fady knih vénova-nych Cerné
magii.*/ Byl silné zavisly na drogach a
vybizel své ctitele
k zvracenym sexualnim praktikdm. Jeho
legenda rostla pfedevSim po jeho smrti.
Byl predchlidcem hippies*/, zakladal
komuny svych cti-teld. Jeho tvar
zpopularizovala nej-vice obalka jedné
desky  Beatles. Crowley  chéape
satanskou moc jako monisticko*/

absolutni sexualné or-gastickou energii,
ktera e jadrem
a motorem vSeho byti. Clovék, ktery si ji
vnitfné uvédomi, citi se pry jako blh, ma
pocit neomezené moci
a zbavi se jakychkoliv ohledli na ji-né
lidi, instituce nebo normy. Na téchto
principech satanské esote-riky*/ jsou
vybudovany »templar-skée™/ fady
Saturnovo bratrstvi a R&ad Saturna.
Radoby cirkevni orga-nizaci ma tzv.
Gnosticko-katolicka cirkev, jejiz hlavni
centra jsou ve Svycarsku a v Kalifornii.
Vzhledem k rostoucimu zajmu mladeze
o okul-tismus*/ a pfedevsim pak vlivem
popularizace  satanskou rockovou
hudbou, jejiz texty vyjadfuji pohrda-ni
lidskymi a moralnimi hodnotami a jejiz
hudebni fe¢ je prosycena se-xualitou a
agresivitou, ziskava sata-nismus mezi
mladymi mnoho pfivr-Zencd. Je mezi
nimi mnoho téch, ktefi se v dasledku
citové frustrace a Spatného zachazeni v
ranném véku a détstvi citi vnitfné
vykolejeni a to v nich vyvolavéa potiebu
proti-spoleCenské revolty a msty. Zakla-
datelem okultni rockové scény je
londynsky hudebnik Genesis P. Or-
ridge, ktery vedl nejen satanskou
hudebni skupinu, ale také satan-skou
16Zi.

Satanismus nelze chapat jako
bezprostfedni obcovani s dablem. Jde
vSak o kult zla a perverze, ktery
prohlubuje rozvracenost lidské osob-
nosti a ohrozuje zaklady civilizace,
kultury a vlibec spole¢nosti.
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GENTU 97 Dobré sluzby. Evropsky standard. Ceské ceny.
A RA Podrobné informace zasilame zajemcim
Agentura 97 - poutni cestovni kancelaf, Masarykovo nam. 15, 254 01 Jilové u Prahfdarma-
tel. 02/995 10 35; 02/995 12 09; fax 02/995 10 35

Velka rizencova pout Lurdy - Fatima - Santiago de 4.-16.10. od K¢ 10 600,-
Evropou Comp. - Guadalupe - (12 dni)

La Saletta
Za Pannou Marii do Censtochova - Turzovka - 7.-10.10. K& 1 240,-
Polska a na Slovensko Litmanova

Svata zemé Galilea - Judsko 18. - 25. 10. (7 dni) od K¢ 22 450,-

Svata zemé Galilea - Judsko - Sinaj - 18. - 30. 10. od K¢& 28 800,-
Rudé mofe (12 dni)

Podékovani Rezno - Tepla 23. - 30. 10. K¢ 880,-
sv. Wolfgangovi

Advent v Bavorsku Pasov - Altotting 3.-4.12. K¢ 600,-

K Panné Marii Altotting - Viden .12, K¢ 290,-
do Rakouska

Zarosice - Sv. Hostyn z Prahy ) . 0. K& 320,-

S Frantiskany z rGznych mist .10. K¢ 250,-
na Sv. Hostyn

Svata Hora noc¢ni pési pout 15.-16. 10. K¢ 85,-

SVETLO - tydenik Matice cyrilometodéjské. S cirkevnim schvalenim vydava a tiskne Matice
cyrilometodéjska v Olomouci v nakladatelstvi Matice cyrilometodéjska s.r.o. Olomouc. Séfredaktor Josef
Vicek. Adresa redakce a administrace: Dolni nam. 24, 771 00 _Olomouc; telefon/fax 068/
52 228 03. Zastupce Séfredaktora Dr. Radomir Maly, Pionyrska 19, Brno, PSC 602 00; telefon 05/75 88 67.
Podavani novinovych zasilek povoleno Oblastni spravou post v Ostravé
C.j. 2363/93-P/1 ze dne 23. 8. 1993. Objednavky vyfizuje administrace tydeniku.

Prohlaseni redakce: U clank( o tzv. soukromych zjevenich, k nimZz se doposud cirkevni autorita nevyjadfila (jako
Litmanova, Medjugorje aj.) se podfizujeme koneénému Gsudku cirkve.

Odesilatel: Novinové vyplatné Postovné uvérovano
Matice cyrilometodéjska s.r.o.

Dolni nam. 24

771 00 Olomouc




