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13. KVETEN 1917 - 1981 - 1891

Trinacty kvéten je pamatny den cirkve, Evropy a svéta. V r. 1917 to byl den prvniho zjeveni Matky Bozi
tfem détem v Cova da Iria ve Fatimé. V r. 1981 byl toho dne spachan atentat na Jana Pavla Il. v Rimé. V r.
1991 prichazi Jan Pavel Il. do Fatimy, aby podékoval za zachranu zivota a obnovil zasvéceni
Neposkvrnénému Srdci Panny Marie.

"Tehdy se shromazdilo ve Fatimé mnoho biskupl a mnoho a mnoho véficich, aby dékovali spolu s pa-
pezem. My biskupové jsme na papeze Cekali v kapli zjeveni. Kdyz pfiSel ke mné a pozdravil mé, fekl jsem mu:
"Svaty Otce, blahopfeji Vam k Vasim desatym narozeninam!” Papez se na mé podival a Sel dal, ale rychle se
vratil a fekl mi: "Mate pravdu. Nejprve mi byl Zivot dan a pfed 10 lety mi byl darovan.” Ja myslim, Ze musime Sv.
Otce poopravit: "Pfed deseti lety byl jeho Zivot, Zivot papeze darovan nam!”

Vzpominame, Ze v r. 1981 vstoupila tzv. zména v Evropé do rozhodujici faze. A pravé v tomto ¢asovém
Useku mél byt papez ze svéta "odstfelen”. Kdo trochu sleduje pozadi dgjin, vi, Ze papez Jan Pavel Il. hraje v této
tzv. sametové revoluci na Vychodé rozhodujici roli. Kdyz svétlo Bozi na vychodé Evropy s bolSevickou revoluci
zapadalo, kdyz vytlacovali Boha a jeho pozeh-nanou Matku z vefejného zivota do Ustrani, tu zapadni dil Evropy -
Portugalsko a v ném Fatima - oteviel Matce Bozi dvefe a Maria - jako v roce nula - pfinesla tehdy v r. 1917 ve
skrytu Krista svétu.

Papez Jan Pavel Il. vénoval svUj Zivot, své knéZstvi, svljj biskupsky Ufad a Petrovu sluzbu zcela Matce BoZzi.
Zname jeho heslo: TOTUS TUUS! Cely Tvaj! A on byl Jejim nastrojem, Ze ve vychodni Evropé zase vyslo svétlo.
Z tohoto dlivodu ho 13. kvétna 1981 na Svato-peterském namésti ochranila. Tehdy nam byl jeho Zivot darovan.”
(Joachim kardinal Meisner, arcibiskup kolinsky)

22. maje 1958 svefila Lucie v dopise P. Augustinovi Fuentes, postulatoru beatifikaéniho procesu s dvéma
fatimskymi vizionafi Jacintou a FrantiSkem:

"Matka Bozi vyslovné fekla, Ze se blizime poslednim dnim nas$i doby, tfikrat mi to opakovala. Zddraznila za
prvé, Ze satan rozpoutal rozhodujici bitvu, to znamena posledni, ze které jeden z obou vyjde jako vitéz nebo
porazeny. Bud jsme s Bohem, nebo jsme se satanem.

Jako druhou véc mi opakovala, Ze posledni za-chranny prostfedek, ktery svétu byl dan, jsou rGZenec a Ucta k
Neposkvrnénému Srdci Mariinu. Jako tfeti véc mi fekla: jestlize lidé timto prostfedkem pohrdnou, na-bidne nam s
bazni a starosti posled-ni moznost zachrany: Svatd Panna sebe samu, sva poc€etna zjeveni, své slzy, sva
poselstvi vizionafim ve vSech Castech svéta. A jesté jednou mi fekla: kdyz to nebudeme chtit slySet a budeme
pokraCovat v ura-zZeni Boha, ze uz nam nebude od-pusténo.

Spécha to, dustojny otCe, aby-chom vzali na védomi tuto straSnou realitu!”

- Sestra LUCIE, jedina dosud Zijici vizionarka z Fatimy, zvéstuje svétu prosbu Matky Bozi z r. 1917, abychom se
zasvétili jejimu Neposkvrnénému Srdci.

Na této fotografii z r. 1991 se pohnuté diva na zastupy poutnikt a na onoho bile odéného muze - Jana Pavla Il.,
ktery pred bilou Hostii timto zasvécenim priblizuje nebe zemi.

RODINA JE ZAKLADNIM DEDICTVIM LIDSTVA

Osobni dopis Jana Pavla Ill. vSéem hlavam stati a generalnimu tajemnikovi OSN

Pane prezidente,

spolecenstvi narodu svéta zaha-jilo nedavno Mezinarodni rok rodiny, ktery velmi pfihodné vyhlasila OSN.



Mezinarodni konference o popu-laci a rozvoji, svolana rovnéz pres OSN do Kahiry v zafi t. r. bude dalsi
vyznamnou udalosti tohoto roku. Odpovédni predstavitelé narodd bu-dou mit pFileZitost navazat na pred-
chazejici konference 1974 v Buku-resti a 1984 v Mexico City. Ale vefejné minéni oCekava od setkani v Kahife
predevsim orientaci pro bu-doucnost, nebot’ si uvédomuje nalé-havé problémy, ktera jsou pfed nim, jako je blaho
a rozvoj jednotlivych narodli, demograficky vyvoj ve svété, starnuti populace v nékterych prii-myslovych zemich,
boj proti nemo-cem a nasilné stéhovani celych na-rodu.

Svata stolice vérna svému po-slani a zpusobem sobé vlastnim se spontanné pfipojuje ke vSem témto
snaham, které maiji slouzit velké lid-ské rodiné. Také pro katolickou cirkev zacal 26. prosince m. r. "Rok rodiny”,
ktery znamena pro vSechny véfici vyzvu k zamySleni nad du-chovni a moralni hodnotou rodiny, ktera je
zakladem Zivota jednotlivce i spole¢nosti.

Chtél jsem se sam obratit osobné na v§echny rodiny zvlastnim do-pisem. Ten pfipomina kazdému, ze kazda
lidska bytost "je povolana, aby Zila v pravdé a v lasce” (0. 16) a Ze domaci krb zlstane vzdy onou $kolou Zivota,
kde napéti mezi auto-nomii a spoleCenstvim, mezi jedno-tou a rlznosti se prozivaji v origi-naini a jedine¢né
urovni. Jedno i druhé je podle mého nazoru pra-menem lidstvi, z néhoZ tryskaji nej-lepsi tviréi energie, z nichz je
utka-na spoleenska osnova, kterou by mél kazdy stat peclivé stfezit. Aniz by naruSovaly autonomii rodiny,
kterou nemohou ani vytvofit ani nahradit, maji vefejné autority po-vinnost hledat zplsoby, jak podpo-rovat
harmonicky rozvoj rodiny, a to nikoliv pouze z hlediska jeji socialni vitality, ale také z hlediska jejiho moralniho a
duSevniho zdravi.

A pravé v tom je davod, pro¢ nastavajici konference v Kahife upoutala mou pozornost. Stala se totiZ pro mne
bolestnym prekva-penim.

Nové navrhy, které obsahuje, at uz jde o nové projekty nebo o ter-minologii, dokladaji velky rozpor ve
srovnani s pfedchazejicimi konferen-cemi v Bukuresti a v Mexico-City. Nelze nemit obavy z moralnich zmat-k{,
které mohou vést lidstvo k po-rézce, jejiz prvni obéti bude pravée clovék.

Tak je napf. mozno konstatovat, Ze tématika rozvoje, ktera je na pro-gramu dne kahirského setkani a ktera
zahrnuje slozitou problema-tiku vztahll mezi populaci a roz-vojem a ktera by méla byt Ustfed-nim tématem
diskusi, je ponechana takika bez povSimnuti, jak vyplyva z poctu stran, které jsou této pro-blematice vénovany.
Jedina odpovéd na problematiku demografie a na vyzvu, jakou pfedstavuje integralni rozvoj osobnosti a
spole€nosti, je re-dukovana na podporu zivotniho sty-lu, ktery pokud by byl pfijat jak o budouci model chovani,
mél by krajné negativnim dusledky. Odpo-védni predstavitelé statl maji povin-nost uvédomit si v plném hloubce
a podle svého svédomi aspekt této skutecnosti.

Kromé& toho pojeti sexuality podle znéni uvedeného materialu je zale-Zitosti natolik individualistickou, Ze
manzelstvi se jevi jako pfekonany pojem. Jenze rodina jako pfirozeny a vSeobecny zaklad nemlze byt pred-
métem zadné manipulace.

Kdo dal takové povéreni jedno-tlivcim nebo institucim? Rodina je soucasti dédictvi celého lidstva!
VSeobecna deklarace lidskych prav mimo jiné zcela jednoznacné potvr-zuje, Ze rodina je pfirozenou a za-
kladni slozkou spolec¢nosti (Cl. 16,3). Mezinarodni rok rodiny by meél tedy pfedstavovat mimofadnou pfilezitost,
aby rodina ziskala od spo-le€nosti a od statu ochranu, k jaké je zavazuje VSeobecna deklarace lid-skych prav.
Pokud to neudélame, dopoustime se zrady na nejvznese-néjSich idealech OSN.

omezeni: to vychazi z oblasti, které tuto skute€nost bohuzel jiz uzakonily.

Ve skuteCnosti Cetba tohoto do-kumentu, i kdyz je pravda zatim jen projektem, zanechava horky dojem
vnucovani typického zivotniho stylu, ktery je viastni nékterym rozvinu-tym, bohatym a zcela sekularizo-vanym
spole¢nostem. Pfijmou kra-jiny, které jsou citlivéjSi na hodnoty pfirozenosti, moralky a nabozZenstvi, bez odporu
tuto vizi ¢lovéka a spo-le€nosti?

Kdyz se podivame vstfic roku 2000, jak bychom mohli nemyslet na mladez? Co se ji nabizi? Spo-leCnost
"véci”, nikoliv "osob”. Pravo délat svobodné cokoliv jiz od nejut-lejSiho véku bez jakychkoliv zabran, ale s co
nejvétsi moznou "bezpeé-nosti”. Samozfejmy dar kontrolovat pudy a smysl pro odpovédnost jsou pojmy, které
pry patfi do jiné epo-chy. Snad bychom mohli o€ekavat, Ze na téchto strankach najdeme trochu zajmu o svédomi
a respekto-vani kulturnich a etickych hod-not, které podnécuji k jinym zplG-sobim existence. Musime se
obavat, zZe zitra tito mladi lidé, az dospéji, budou volat k odpovédnosti ty, ktefi zbavili jejich Zivot smyslu, kdyz
opo-mnéli odkazat jim povinnosti, ktera jsou vlastni bytostem obdafenym srdcem a inteligenci.

Kdyz se obracim na Va$i Exce-lenci, nemam v umyslu podélit se s Vami jen o znepokojeni, které ve mné
vyvolal tento dokument. Chtél jsem pfedevsim obratit Vasi pozor-nost k vaznym vyzvam, které musi respektovat
Ucastnici kahirské kon-ference. Tak dllezité otazky, jako pfedavani Zivota, rodina, materialni a moralni rozvoj
spole¢nosti si za-jisté zaslouzi hlubsi pozornosti.



A to je dlivod, pro¢ apeluji na Vas, pane prezidente, ktery mate na srdci dobro svych ob¢anu a celého lidstva.
Je velice dllezité neoslabo-vat ¢lovéka a smysl, ktery mu dava posvatnost jeho Zivota, jeho schop-nost milovat a
obétovat se. Je to prasecik citlivych problémi, které nasi spole¢nost bud buduji, nebo bofi.

Prosim Boha, aby Vam dopfal rozhled i odvahu, protoze Vam je dano, abyste spolu s mnoha lidmi dobré vule
Vasi zemé budoval nové cesty, po nichz by mohli kra€et ruku v ruce, aby budovali spolecné novy svét, a aby to
byl svét, ktery tvofi jednu rodinu, rodinu narodu.

Vatikan,
19. bfezna 1994
Jan Pavel ll.

MYSLENKA NA NEDELI

Laska znamena v duchovnim smyslu vali u€init druhou bytost Stastnou, prfat a Cinit ji trvale ze vSech sil
dobfe. Jsou-li pohnutky této ville pfirozené, napf. naklon-nost rodi¢t k détem, obdiv a sym-patie mezi snoubenci
Ci prateli apod., jde o pfirozenou lasku: PFi nadpfirozenych pohnutkach, napf. z viry, jde o lasku nadpfirozenou.
Apostol mluvi v tomto listu o nadpfi-rozené lasce, kterd bere pohnutky a silu ke své existenci z Boha. Protoze
mnou prochazi proud Bozi lasky ke mné, nesu dal ze svobodného roz-hodnuti tuto lasku k dal$im lidem, ackoliv
mne k tomu nevedou Zadné pfirozené pohnutky, napf. pfatel-stvi, vdé&nost, pfibuzenské vztahy apod., ba mél
bych naopak nékdy dost pfirozenych duvodu ke hnévu & pomsté.

Uz druhé nejvétsi Bozi prikazani "Miluj svého blizniho jako sebe sama” je pozadavkem nadpfirozené lasky.
Kazdé slovo tohoto pfikazani je nam pfirozené proti srsti: "Miluj” - my si pfece sami volime pfredmét své lasky a
nedame se k tomu ni-kym nutit...”Blizniho” - totiz kazdého ¢€lovéka, i nepfijemnou tchyni, i stryce, ktery té pfipravil
o kus dédictvi, i toho, co té pfivedl do vé-zeni! "Jako sebe samého” - jakou jemnou, pozornou laskou milujeme
sebe sama! To nefikdme "nemame ¢€as”, "uz je po ufednich hodinach”...

Laska k nepratelum!! Je to jisté nadlidsky pozadavek a splnit jej je mozné jenom s pomoci Bozi sily.

Dlvody této lasky jsou nadpfiro-zené: Pfedevsim Bozi laska ke mné! Blh mne miloval a miluje, ackoliv jsem
hfisny. Kristus za mne zemrel! "My jsme poznali lasku, jakou ma Buh k nam...” Proto jsem povinen nést dal tuto
Bozi a Kristovu lasku ke mné - i k nepfiteli.

Kfestan se tedy ma snazit vidét vSechno z Bozi perspektivy - a pak se mnohé, zdanlivé dulezité véci ukazi

Ukaze se problemati¢nost objek-tivni viny na protivné strané, protoze byla beznadéjné ovlivnéna vychovou,
temperamentem, faleSnymi -ismy apod. V tom smyslu fika jednou sv. Augustin: "Kolikrat jsme mysleli, ze
nenavidime nepfitele a nenavidéli jsme - bratra.”

Podle Dr. J. Hrbaty

Na zacdtku poutni sezony moZno objednat
POUTNICKY KANCIONAL
(280 poutnickych a marianskych pisni,celopl.vazba,69.-K¢&)

Dalsi knihy: Jan Dokulil, Verse z pozustalosti (53 K&)
Zdenék Rotrekl, Chor v plavbé ryby ICHTHYS (49 K¢)

Nakladatelstvi SALVE REGINA, Cerného ul.3, 635 00 BRNO

Z velikonocniho poselstvi papeze Jana Pavila Il.:

"V tomto dni radosti a svétla, tva-fi v tvar Zivotu, ktery vstupuje do naSich déjin, at' odstoupi kultura smrti, jez
¢lovéka ponizZuje, jez neSe-tfi slabsi a bezbranné bytosti a po-kousi se dokonce znehodnotit du-stojnost rodiny,
ktera je srdcem spo-le€nosti a cirkve.

Znepokojen timto ohroZenim po-silam v téchto dnech list predstavi-telim vS8ech statd u prileZitosti
Mezinarodniho roku rodiny, ktery byl vyhlaSen Organizaci spojenych narodd a s radosti pfijat katolickou cirkvi. V
tomto listu prosim o mimo-fadnou péci, aby nedoznala Gjmu dulstojnost lidské osoby ani posvat-na hodnota



Zivota ani schopnost ¢lo-véka milovat a sama sebe vydavat. Rodina zlstane hlavnim pramenem lidskosti. Kazdy
stat ji musi zahr-novat péci jako nejdrazsi poklad.”

Medvédi sluzba Vychodu

Mezinarodni organizace na obra-nu lidského Zivota Human Life International /HLI/ upozorfiuje, Ze &in-nost
Mezinarodni organizace plano-vaného rodi€ovstvi /IPPF/, kterd pod zaminkou pomoci roz$ifila svou aktivitu také
na zemé byvalého vy-chodniho bloku, je pro tyto staty "medvédi sluzbou” (pobo&ka IPPF plsobi i v Cechach).
Prezident HLI P. Dr. Paul Marx OSB poukazal na to, Zze IPPF pod zadminkou pladnovani rodiCovstvi Sifi
pornografii a volny sex. Otec Marx uvadi, Zze IPPF se zamérfuje v posledni dobé hlavné na Polsko a Rusko a
naléza pro své pochybné iniciativy podporu vlad-nich mist. Jako odstrasSujici pfiklad uvadi dr. Marx Ukrajinu, kde
se od vyhlaSeni nezavislosti a umoznéni plsobeni IPPF pocet potrati zdvoj-nasobil. IPPF disponuje podle P. Marxe
obrovskymi finanénimi prostfedky ziskanymi od firem vyrabéjicich an-tikoncepé&ni pilulky a kondomy.

Information FMG

Uraz Svatého otce

Jak jste uz jisté slySeli z rozhla-su, Svaty otec ve ¢tvrtek 28. dubna kolem 23 hod. uklouzl pfi vystupo-vani z
vany v koupelnég, tim ztratil rovnovahu, spadl a utrpél zlome-ninu kréku stehenni kosti pravé no-hy. Vatikansky
tiskovy mluvéi Joa-quin Navarro vylougil, ze by Slo o pad v duasledku nevolnosti. Prohla-sil také za
neopravnéné zpravy o Spatném zdravotnim stavu papeze. Je pravda, Ze tiha jeho Ufadu a uda-losti ve svété
se promitnou nékdy na jeho tvafi. Jindy vSak se objevi v "dobré formé&". Humorem oddrama-tizuje nepfijemné
udalosti. Lékarim na Gemelliho klinice, kdyZ tam byl znovu dopraven, fekl na uvitanou: "Obdivujte mou vérnost k
vam." Kratce po operaci stfev pfijal s Usmévem "kompliment" jednoho biskupa: "Vypadate lépe nez predtim."
Pohotové odpovédél: "Pro¢ se vlastné také nedate operovat, Excelence?"

Denné svéfujme Svatého otce Panné Marii do zvlastni ochrany!

DIVEJ SE VYS!

Stalo se vam nékdy, Ze jste se najednou pfi néjaké volngjsi chvilce podivali vy$ nez pfi kazdodennim béhu za
svymi povinnostmi a sta-rostmi? Mozna jste v té chvili zUstali stat v GZasu nad architekturou do-mu nebo krasou
krajiny - nad sku-te¢nostmi, které jsou zde, ale které bézné prehlizite.

Kdy jste se naposledy zadivali na hvézdnou oblohu? Zkuste si ve fan-tazii vybavit tu podivanou, pfi které se
Clovéku taji dech!

Nechtéli byste se do vesmiru na chvili vydat? Kdybychom méli kos-mickou lod, ktera by letéla rychlosti 300
000 km za sekundu, tedy jako svétlo, tak za 1,3 sekundy jsme na Mésici. Po osmi minutach - urazivse asi 150
miliéna kilometrd - necha-me za sebou Slunce a po sedmi hodinach Silené rychlosti setkdme se s nejvzdalené;si
planetou - Plutem.

NaSe slunecni soustava, kterou jsme pravé opustili, patfi do obrov-ského seskupeni hvézd, které nazy-vame
Mlé¢na draha neboli galaxie. Za jasnych vecert ji vidime na oblo-ze jako dlouhy pas, na némz Ize spatfit hvézdy
jen jako svételny prach. Prvni hvézda, kterou potka-me v galaxii, je Alfa ze souhvézdi Kentaura. Dostaneme se k
ni za 4 svételné roky.

Svételny rok je vzdalenost, kte-rou proleti svétlo za jeden rok pfi rychlosti 300 000 km za sekundu. Za minutu,
proleti svétlo 18 miliond km, za den je to 25 miliard 840 miliona kilometri. Vynasobte si toto €islo poctem dni v
roce a dostanete zavratnou vzdalenost 9 460 800 000 000 km - jeden svételny rok.

Letice napfi¢ MIé€nou drahou, setkame se tam s hvézdou jen kaz-dych pét svételnych rokd. A jak bychom je
mohli vSechny navstivit, kdyz je jich tam vice nez 100 mili-ard? To¢i se ndm z toho hlava, ale vydrzme jesté
chvilku!

Za Miécnou drahou je nova galaxie, ale je tfeba tam letét dva miliony svételnych rokd “nekoneé-nym”
prazdnem. A bylo by tfeba dalSich 300 milién(i svételnych ro-ka, abychom dosahli galaxii Herku-la.

Jesté okamzik! Galaxie Herkules se sklada z vice nez desetitisic gala-xii, z nichz kazda méa 3 miliardy hvézd.

A ve vesmiru je jesté daldich 10 miliard galaxii. Clovék tu stoji ohro-men a jako bez sebe. A vesmir se
rozSifuje stale dal a tvofi se nové a nové galaxie.



Jestli se vam podafilo vzit se do téchto pfedstav, sedite ted v némém uzasu. Skute¢né, uzas je prvni po-cit,
ktery Clovéka pronikne, kdyz se setka s Bohem. A pfitom vesmir je jen "Bozi stopou”, lemem jeho plasté”. Z
Uzasu je pak uz jen kri-Cek ke chvale a vdécnosti.

Casto se v Zivot& divame jen pod nohy, abychom snad o n&co neza-kopli nebo neslapli do kaluZe. Pfi-tom
nam unika tolik skuteéné krasy a skuteéného dobra, které existuji navzdory kaluzim a pfekazkam na cesté.
Divejme se tedy vyS, abychom vidéli celou skute€nost svého Zivota a dokazali se radovat, dékovat Bohu a chvalit
ho.

podle Déjin spasy upravil bo

POSVECOVANI VSEDNOSTI  (3)

Velikono€ni mystérium je mysté-rium odpusténi. Nas Veleknéz "byl jen jednou obétovan, aby na sebe vzal
hrichy mnohych” (Zid 9,28). Byli jsme s Bohem usmifeni smrti jeho Syna v dobé, kdy jsme s nim jesté byli
zneprateleni (Rim 5,10). | ty hfichy, kterych se teprve dopustime, byly od&inény jeho vy-kupitelskou smrti.
Nevycerpatelny proud Krve a Vody, ktery tryska z JeziSova probodeného Srdce, smé-fuje az do skonani veékl ke
vSem srdcim, ktera budou potfebovat od-pusténi. To odpusténi uz bylo zajis-téno jednou provzdy. Je to kli¢ k ta-
jemstvi jeho nekone€ného milosr-denstvi: odpustil, a nyni hleda tou-Zzebné&, komu by pfedal své od-pusténi, aby
Krev a Voda netekly nadarmo. To je nesmirny zdroj nasi divéry: zalezi jiz jen a jen na nas, abychom jeho jednou
provzdy nabi-zeny dar odpusténi byli ochotni pfijmout. Z jeho strany bylo jiz davno u€inéno vSechno potfebné.
Z tohoto triumfu Bozi lasky se radu-je celé nebe: ani devadesat devét spravedlivych nemUze pfipravit vétsi
radost, nez ten jeden, kdo pfijal ovoce milosrdenstvi (srov. Lk 15,7). Pokud vS8ak jsme zatvrzeli, tryznime jej,
protoze nam nemuze dat svij tak draze vykoupeny dar: dar nekompromisniho odpusténi.

Bah, jemuz plsobi takové poté-Seni odpoustét, nabizi i nam podil na této radosti: "Odpoustéjte!” (Mk 11,25).
Neni lepSiho zplUsobu, jak dat najevo svou touhu po odpusténi, nez kdyz i my od-poustime. Jezi$§ chce, abychom
to nasemu spole€nému Otci denné nejen Fikali (Mt 6,12), ale i ukazo-vali. Je to pro nas jedina cesta, jak dojit
odpusténi.

V JeziSové velikém daru milosrd-né lasky je jesté dalsi nabidka: | my mizeme odpoustét Jeho zplsobem:
nekompromisné. "Kristus vam zane-chal priklad, abyste $li v jeho slépéjich” (2 Petr 2,21). Ten, kdo odpousti
bezpodmineéné, muze od-pustit predem.

Jestli nam zatim schazi potfebna velkodusnost, zkusme to aspori v malém. Zkusme to alespon jeden den,
treba v patek, ktery je dnem Jeho velkého milosrdenstvi. Zkus-me to zatim vuci jednomu ¢&lovéku. Treba vugi
tomu, ktery, ackoliv jsme spolu spojeni nejtésnéjSim poutem a tvofime s nim jedno télo, snad pravé proto, Zze
jsme si tak blizko, nas dokaze zrafovat na tolik zpl-sobu. Kdyz jsme byli pravé zranéni, tézko odpoustime. Ale
muzeme to udinit dfive, nez se to stane. Mize-me vSechno v klidu uvazit a rozhod-nout se.

Predlozme nasemu Panu na za-¢atku nového dne vSechny své stiznosti na kfivdy, zklamani a bo-lesti, které
jsme museli pfijmout a které nas dnes asi zase Cekaji. Po-hovofme s nim o vSech téch naSich normach a
méfitcich, jimiz jsme zvykli podmifiovat nase odpusténi. PopiSme mu svou situaci. Zeptejme se ho upfimné, z
oCi do oci, co by délal na naSem misté. Jeho pohled nam s usmévem odpovi: Co jiného, nez to, co je psano:
”..tltinu nalome-nou nedolomi, doutnajici knot ne-uhasi” (Mt 12,20). ”...kdyZ mu spila-li, on jim to spilani
neoplacel, kdyzZ trpél, nevyhrozoval..." (1 Petr 2,21n) "ackoliv byl Syn BoZi, naucil se svym utrpenim poslusnosti”
(Zid 5,8).

On byl nevinny, my nevinni nejsme. On nezavdal pfi¢inu ke zlému, my to &inime tolikrat, ale On nam to
nevycita, neponizuje nas, netresta, uz davno nam odpustil, abychom i my mohli zakous$et radost z odpusténi. On
byl opustén v8emi. My nezlistaneme sami. On bude s nami, bude v nas. Odmitne-me jeho prosbu, abychom i my
od-pustili?

Jezi§ mi svym pfikladem a vy-bidnutim nabizi nesmirny dar: vy-fesit v sile jeho lasky jiz ted pro cely pfisti
den jeden z podstatnych pro-blému: Jestlize jsem z upfimného srdce prohlasil: "Pro lasku JeziSe ukfizovaného,
at se dnes stane co-koliv, ja odpoustim!”, v mé dusi se rozjasni. MGj Jezi§ mi ukazal cestu, jak pfedejit zklamani,
rozhofceni, zatrpklosti.

Mé nekompromisni soudy, jedo-vaté poznamky, rozhoic¢ené vybuchy i urazené miceni, to vSechno ztratilo
svlj vyznam. To byly pfece jen riz-né formy a obmény mé odvety. Ale nyni uz nemam davod, abych svého
partnera timto svym lidskym zplso-bem trestal. Uty byly vyrovnany uZ rano: nemam co Fesit, pro lasku Jezise
ukfizovaného jsem odpustil. Ale moje slaba pfirozenost si uz pfi-li§ zvykla na bezprostfedni odvetu. Ten stary
vzorec chovani se bude hlasit o své pravo. AZ se nam bude zdat, Ze uz je to pfili§, alespon chvi-licku
poseckejme, tak malou chvi-licku, jaké je tfeba pro pét krat-kych slov: "Jezisi, Maria, miluji vas, zachrante duse!”

Oni nam pfipomenou, Ze to je ted pravé ta pfilezitost pfedat dar, ktery jsme s JeziSem jako naSe spo-le¢né
tajemstvi a prekvapeni pfipra-vili uz rano: uz jsme vSemu pre-desli, je odpusténo! Zabolelo to, ale nase
odpusténi proménuje nasi bo-lest v dar lasky. Je to tak v porad-ku, neni to pfetvarka, kdyz se opét chovame,
jako by se nic nestalo. Ta radost z odpusténi, ktera vraci klid, stoji pfece za to.

Drzme se JeziSe. Bude-li to tfe-ba, pozvedne nas k sobé do vySe svého kfize. Z této perspektivy to vlastné
vSechno vypada ponékud jinak. Teprve takto vyzdvizeni vidi-me, Ze ta mira naseho dfivéjSiho, dosavadniho
zklamani, rozhof&eni zavisela také tak trochu na nas. Zrafiovala nas také nase vlastni ne-pfiméfena ocekavani,



zranovala nas nase netrpélivost, zahledénost do sebe, a tak jsme nedostatecné vni-mali toho druhého. Mozna ze
udé-lame zkusSenost, Ze nas klid, ktery nam poskytuje nasSe ranni nekom-promisni odpusténi, ovliviuje i na-Seho
partnera. Uz nas tak nezra-fiuje jako dfive. Jaky je vlastné m(j podil na jeho pro mne tak téZce pfijatelném
chovani? Nejsem to nakonec ja sdm, kdo potfebuje od-pusténi? Kdo ma ve skute€nosti v oku tfisku a kdo trdm?

Vecer podékujeme Panu, Zze nas zapojil do svého velikonoéniho mys-téria: do mystéria odpusténi. Zitra to
zkusime znovu. Snad brzy pfijde chvile, Ze si o tom nebudu s Je-ZiSem vypravét jen ja, ale i muj partner.
Nastane to tim dfive, ¢im upfimnéjSi a trvalejSi bude mé nekompromisni odpusténi predem, ve kterém se
rozplynou beze zbytku a beze stopy vSechny vycitky, vSe-chny vyéty a vzpominky na utrpéné kfivdy, vSechna
hofkost, vSechna "ale”, az ve mné& mé odpusténi probudi hlubokou touhu, aby i mné bylo o dpusténo, a slunce
pfestane zapadat nad nasim hnévem (Ef 4,27).

Ale také se mize stat, Ze to bude trvat Iéta. Pro uzdraveni zranéné du$e bude tfeba mnoho obéti. Kdo jiny je
ma pfinaset nez ja. | to patfi k pfisaze vérnosti, kterou jsme slozili. Jsme jednim télem. Jsme navzajem
odpovédni za svou spasu. Cesta ke spase vede pres odpus-téni. Mohli bychom se objevit pfed Otcem, aniz
bychom si odpustili? Chceme-li dosahnout milosti, od-pusténi se nemizeme vyhnout. Pro¢ je odkladat? Je to
Jezistv navod, jak Zit v pokoji se véemi lidmi (Rim 12, 18).

Vaclav Uhersky

KLINIKA STOPES JE ZAVRENA

Konec¢né byla (30. ledna 1994) zavfena klinika Marie Stopesové v Criclewoodu v severnim Londyné, ktera
byla deset let prvni linii valky mezi interrupéniky a aktivisty pro zivot.

Tato klinika je jednou z fetézu Sesti klinik Marie Stopesové, kde doktofi provedli od roku 1983 22.000
interrupci.

Odpurci interrupci si vzali tuto kliniku (tzv. Bily ddm) na musku hned po otevfeni a shromazdovali se tam
kazdy vikend.

Tato klinika byla nejvétSim ne-statnim zafizenim tohoto druhu ve Velké Britanii. Helen Axbyova, feditelka
kliniky, Fekla: "Neni uz to pro nas to pravé misto. Mame za cil delS$i hospitalizace a mame silny za-jem na praci v
zadmofi. Ve Velké Britanii chceme, aby pfed inter-rupcemi Zeny na klinikach pobyvaly déle nez na jednu noc.”
Den pfed uzavienim mladik doprovazejici svou pfitelkyni k interrupci vystrelil na feholnici, ktera drzela protestni
hlidku. Nastésti nebyla zasazena. Tato feholnice fekla: "Diky Bohu, Ze se to zavira. Dokazuje to, Ze mod-litba ma
velkou moc. Nazyvaji déti "zarodky”, aby pfikraslili svou zlou &innost, ale nemohou pokracovat v odnimani zivot(
bezbrannych ne-vinnych déti.”

Anna, katolicka z Polska, které je pfes 50 let, fekla: "Velmi bolestné prozivam tyto véci. Chtéla jsem déti a
nemohla jsem mit Zadné. Pfiro-zené jsem roz&ilena, kdyz ostatni Zeny zabijeji vlastni déti.”

Marie Stopesova oteviela prvni stfedisko pro planovani rodiCovstvi v Londyné v roce 1923. Po jeji smrti v
roce 1958 skupina jejich pratel po-kracovala v Cinnosti. Kdyz organizaci hrozil bankrot, klinika byla koupena
obchodnikem Timem Blackem.

V roce 1992 bylo v Anglii a Wale-su provedeno 170.663 interrupci - t.j. takfka o 14.000 méné nez pred péti
lety, kdy byl jejich vrchol.

Lynne Wallis
PreloZil P. Karel Dachovsky

PANNA NEJMOUDREJSI

Moudrost Panny Marie zafi ve v8ech Zivotnich situacich, o kterych se dovidame v Pismé svatém. Za-kladem
jeji moudrosti je pohled upfeny na Boha. Maria dovede roze-znat realitu Zivota od klamného zda-ni. Vidime to uz
v jejim rozhodnuti pro panenstvi, ackoli jeji soucasnici o ném vlbec nevédéli. Ona moudfe poznava jeho
hodnotu v oc¢ich Bozich, i kdyz o tom Pismo svaté vabec nemluvi. Tak i my se mizeme jen dohadovat, co asi
vedlo Pannu Marii k tomuto rozhodnuti.

Kdyz andél Marii zvéstuje, Zze ma byt matkou Syna Boziho, moudfe uvazuje, jak je mozné spojit panen-stvi a
matefstvi. TaZze se: "Jak se to stane, kdyZz muze nepoznavam?” Andélova odpovéd nevysvétluje, jak se to stane.
Je vyzvou k Panné nejmoudfejsi, at’ jen slozi vSechnu svou starost na Boha - Duch svaty ji zastini a ucini to, co
je u ¢lovéka nemozné. V této chvili vypnula Pan-na Maria lidské uvazovani, spolehla se na Boha a dala se Mu
zcela k dis-pozici. "Jsem sluzebnice Pané. On mé muze pouzit kdy chce, kde chce a k ¢emu chce.” V té chvili
pocala Krista ve svém srdci virou. Ve své moudrosti ponechala volnou ruku Bohu a On - s jejim souhlasem -
ucinil dilo vétsi, nez je celé dilo stvofeni. On - Blih - vzal na sebe lidské télo, stal se ¢lovékem.



Tak Maria pfijala do sebe vté-lenou Moudrost, sjednotila se s ni. V celém dal$im pozemském ZzZivoté mizeme
pozorovat tuto Mariinu moudrost. At uz jde o moudré pod-fizeni se svatému Josefovi pfi utéku do Egypta, at’ jde
o moudrou vy-chovu Spasitele, jak se nam poné-kud ukazuje v nalezeni dvanacti-letého JeziSe v Chramé, at jde
o moudré spolehnuti se na synov-skou lasku pfi svatbé v Kani Galilejské. Chybi tu jakakoliv senti-mentalita. Zato
je zde jistota, Ze Syn matce nic neodfekne. Mariina moudrost je nejen v této jistoté, ale i v tom, jak pfipravi
sluzebniky, aby se mohli stat nastroji Kristovy do-broty a vSemohoucnosti. Ona vi dobfe, Ze Buh nechce pracovat
bez spoluprace ¢lovéka. Ona sama neni vSevédouci, nevi, jak bude chtit Kristus sluzebnikl pouzit, vi vSak, zZe je
tfeba Ho poslechnout, at' vyZzaduje cokoliv: "Co vam fekne, ucinte!”

Vrcholem nadpfirozené moudros-ti pfesvaté Panny je jeji postoj pod kfizem. Je nutno vyplnit celou Bozi vdli.
Proto stoji pod kfizem a s ve-likou moudrosti ¢eka na dokonani dila vykoupeni. Vi, Ze Blh nechce ¢lovéka
vykoupit bez jeho spolu-prace. Proto svym postojem spolu-pracuje s Kristem v zastoupeni ce-lého lidstva.

Maria zna dobfe zakon Boziho milosrdenstvi. Proto si ani v nebi nedopfava klidu. Proto v poslednich
staletich, kdy ochabla laska mno-hych, znovu a znovu pfichazi mezi nas v raznych zjevenich, ktera cir-kev
uznava, aby nas moudfe upo-zornila, Ze ona - podle BoZiho usta-noveni - ndam muzZe a chce zpro-stfedkovat
spasu.

Ucme se tedy od své Matky ne-beské moudrosti, jdéme k ni pro ovoce spasy pro sebe, pro své drahé i
pro ty, pro které Bah urcil, aby Boha poznali skrze nas. -kol-

KULTURA A CiRKEV

Kultura se vyznacuje otevienym hledanim pravdy. Tak Jan Pavel Il. pfipomina tento pfiznacny rys lid-ského
Zivota, ktery tvofi zaklad rozvoje kultury. Kdyz si pFislu$nici mladého pokoleni osvojuji kulturni dédictvi otcu, tedy
obvykle pfijimaji tyto hodnoty ne jako jejich trpélivi shromazdovatelé, ale spiSe ¢innym zplsobem. Miadi lidé
podrobuji rz-né kulturni obsahy a vyznamy pfe-zkoumani, aby poznali, zda se hodi pro jejich mlady Zivot. Maji
vSak pfitom také moznost ovéfit si zvlasté hodnotné slozky kultury. "Mladé po-koleni vzdy pfehodnocuje dédictvi
prfedavanych a pfejimanych hodnot. Pfehodnocovat neznamenda nutné ni-Cit nebo pfedem odmitat. Znamena to
predevSim tyto hodnoty ovéfovat ve vlastnim Zivoté a timto vlastnim ovéfenim si je Zivotnéji, opravdovéji a
osobnéji osvojit.” (Centesimus annus, 50)

Neéktefi lidé nedlvéruji mladezi v tomto jejim kritickém pfehodno-covani kulturniho odkazu naroda. Spise se
priklanéji k nazoru, ze by mladi lidé méli spiSe trpné pfebirat minulé hodnoty, dokud nedosahnou vzdélani. Tato
neduvéra va¢i mladezi a jejim pfirozenym naklonnostem neni tak docela spravna. Vzdyt sa-motna vychova by
méla byt ¢innym vybérem svéta jednotlivcem, pfi kte-rém by mél vychovatel jen ukazovat zaméfeni, odkud
vybirat. Vychova, ktera nevede ¢lovéka k sebevychové, je jednostranna a spiSe Skodliva. Kdyby c¢lovék nebyl
vystavovan jednostrannému vlivu, zdarné by se samostatné rozvijel. To plati i o na-bozenstvi. Nadpfirozené
schopnosti a dary nejsou totiz u ditéte oslabo-vany ve své Ucinnosti hfichem, takze ¢loveék je od détstvi velmi vni-
mavy k nadpfirozenym hodnotam (Mt 19,14). Clovék zagina svilj Zivot bez predsudk.

Je mozno se pfi rustu mladého ¢lovéka spoléhat na jeho pfirozené naklonnosti? Cozpak muze on sam dojit k
rozliSeni hodnoty od zbyte¢né pfitéZe a k opravdovému zajmu pra-vé o hodnoty? Maze toho dosahnout, pokud
Zije v rodinném prostfedi, které je hodnotové sourodé a nazo-rové sjednocené. Tam si Clovék do-kaze sam
spravné sestavit ZzebfiCek hodnot a prozivat je, coz tvofi zaklad jeho Zivotniho a svétového nazoru. Rodina je
prostfedim, odkud si ¢lo-vék nejdfive vybira hodnoty. Pokud rodi¢e neukryvaji pfed ditétem na-bozenské
hodnoty pod faleSnou z&-minkou, Ze tento jeho rozvoj chtéji pfenechat pozdéjSimu, vlastné na-hodnéjSimu
pUsobeni riznych spo-le€enskych zafizeni a jeho rozhod-nuti az v dospélosti, je v tom uz jednostranné plsobeni
jejich pfed-sudku. Omyl této vychovy k sebe-uplatnéni jedince je patrny zejména, kdyz je okolni spole€nost a
kultura zatizena povrchnim hmotarstvim.

V lidské dusi je pfirozené zakofe-néno nadani rozeznavat hodnotu od zbyte¢nosti. Pfirozenou oporou rus-tu
této lidské schopnosti je radost z prozivané a tak dosazené hodnoty a potéSeni z usilovani o vyhledavani a
zakou$eni hodnoty. Radost zdoko-naluje €innost ¢lovéka (sv. Tomas, Summa theol.,1,11,33,4).

Ovsem ne kazda radost je oprav-dova. Pfirozena radost je tam, kde je laska. Radost je tim hlubSi a pIngjsi,
¢im vielejSi je laska. Vrcholna ra-dost je pak v lasce k Bohu, ktery sam je Laska.

Neni tfeba se tedy obavat, ze by samo provérovani kulturniho dédic-tvi naroda novym pokolenim muselo byt
nebezpeéné. To plati nejen v na-rodnim Zivoté, ale tyka se to celé Evropy a vS8ech narodu svéta. Svaty otec v
této souvislosti pfipomina, ze "se do kultury narod zapojuje i evangelizace, ktera ji podporuje na jeji cesté k
pravdé a pomaha ji v jeji snaze o tfibeni a obohacovani” (CA,50).

Doba komunismu nam nepfimo dokazala, jak velika pravda a jak mocna sila je skryta v nasem kul-turnim
dédictvi, k némuz na$ narod dospél pfijetim kfestanské viry. Ukazalo se to zejména pfi posled-nich kfecich
komunistické zvlle. Kdyby se byvalo nakonec vSechno zvrhlo do bratrovrazedné valky a ni-Ceni kulturnich
hodnot, byl by to smutny pohled na narod. A jeSté smutnéjSi je pohled na celou Evropu, ktera uprostied
blahobytu spotfebni spole¢nosti trpi hladem po dédictvi nasich otcl, po nebeském chlebu. Narod se pfiklonil ke
kul-tufe lasky, odpusténi a vnitfni pro-mény. Tak mGzeme fFici, Ze pfechod od komunistického Zivofeni k Zivotu ve
svobodé ovéfil zivotnost téchto hodnot lasky, protoze bez nich by u nas nastal zmatek, nenavist a nasili.

Neni pochyb o tom, Ze pretrvavaji mnohé problémy. To je zplsobeno tim, Ze mnozi sice chtéji pozivat vyhod
kfestanské kultury, ale odmi-taji uznat své chyby, napravit je a slouzit t¢mto hodnotam, misto aby jim panovali.



Misto zmény smysleni v pravdé jsme u Cetnych lidi svédky zmény smysleni ve Izi. Dokonce i u téch nemnohych,
které jsme za komunistické zvlle s uznanim sle-dovali, jak neohroZené vystupuji na obranu nespravedlivé
stihanych ¢&i proti ni¢eni zivotniho prostfedi, nejednou shledavame Ustup od pro-zivani hodnot pravdy a lasky.
Tak se mnozi z téch, ktefi by méli dal pokracovat v obétavé sluzbé, uzavi-raji do modernich hradi a zamku, aby
odtud panovali. Jan Pavel Il. fika, ze "pokud se kultura uzavira sama v sobé a snazi se zvécfiovat zastaralé
zivotni formy, odmita-li jakykoliv rozhovor a spor o pravdé o ¢lovéku, je neplodna a upada” (CA,50).

Nové Sifeni radostné novozakonni zvésti, proudici Evropou, nas pod-nécuje, abychom se znovu a jesté s
vétsi vaznosti a zodpovédnosti za-mysleli nad pravdami, které k nam pfinesla kfestanska kultura. Kdyby nékdo
chtél ulpivat pouze na zasta-ralych zplsobech, které uz néko-likrat prokazaly svou nezpusobilost odpovidat na
naléhaveé pozadavky doby a neschopnost €elit ateismu, tak by vliastné to Usili o hledani pravdy zavadél do slepé
ulicky. Kdo odmita rozhovor a zarputile trva na pfedsudcich, sméfuje do kulturniho zmatku a prazdnoty. Zase by
se to projevilo nezdarem v jeho Zivoté i v jeho hospodarském rustu. Kde totiz chybi virou osviceny svétovy nazor,
tam chybi spravny Zebfiéek hodnot, tam &lovék nedovede sprav-né vyuzivat svobodu. Clovék se sta-va sobcem
a ve jménu nové svo-body, volného trhu a demokracie se stava novym vykofistovatelem.

Stastny narod, ktery dovede vni-tini zménou v pravdé pretvaret své okoli. Je tfeba si pfipominat takové
skutecnosti, jako to, Zze diky plso-beni svatych Cyrila a Metodéje zmi-zelo z naSich krajin otroctvi, tfrebaze v
jinych zemich pretrvalo az do nové doby. Jediné svétlo radostné novoza-konni zvésti vitézi nad takovymi zlofady.
A tak by mélo ze vSech stran znit:

Na Velehradé bratfi ze Soluné,
Cyril a Metod, kazali nam spasu,
ochranu skytli v cirkve svatém liné,
ucili nérod znati ctnosti krasu.

Od doby té nam sveétlo viry plane,
dédictvi otct zachovej nam, Pane.
P. Tomas Bahounek OP

DUCHOVNI SV. PRIJIMANI

Jaroslav OlSava

Touhou kazdého kfestana by mé-lo byt, kdykoliv je to mozné, navstivit i mimo dobu bohosluzeb chram a po-
klonit se svatostnému Spasiteli. Ale i ti, ktefi nemohou vychazet ven, protoZe jsou upoutani na lGzko, at' uz doma,
v nemocnici nebo v domové dichodcu, nebo ti, ktefi nemohou z nejriznéjsich pric¢in vychazet z do-mu, maji
moznost alespori v duchu se pfenést pred svatostanek a mo-hou se poklonit JeZisi skrytému ve svaté Hostii.
Mohou tak ¢init stokrat a tisickrat pfes den a mnohokrat v noci, kdyZz se probudi nebo proZi-vaji bezesnou noc.
Zatimco mésto nebo vesnice spi, oni jsou v duchu na stupnich oltafe a tam se klanéji, dékuji, usmifuji a prosi.
Znal jsem jednu o holich chodici star§i pani, ktera méla okno svétni¢ky obracené k presbytari blizkého kostela.
- a ona mohla adorovat na dal-ku, zatimco vesnice pracovala nebo v noci odpocivala.

Rodi¢e nas ucili pozdravit kazdé-ho, koho potkame, i ¢lovéka nezna-mého. UCili nas, kdyz potkame kfiz, ze
nemusime se Zehnat, ale v duchu mame Fici: Pozdraven bud’ svaty kfiz - na némz umrel Pan JeZi$ - pozdra-vuj
ho duSe méa - abys byla spasena. Dale nas ucili, Ze mame pfi spatfeni véze kostela nebo kdyz mijime chram v

Dokazeme i my dnes ucit nase déti, aby nechodily okolo kostela ne-vS§imavé? | kdyz je zavieny, poSleme svij
pozdrav naSemu nejlepSimu pri-teli. Nechodime pfece bez povsimnuti kolem pfibytk( téch, které mame upfimné
radi.

Je mnoho maminek doma u ma-lych déti, je mnoho nemocnych nebo neschopnych cesty do kostela, je
mnoho téch, ktefi jsou vazani sluz-bou a nemohou jit na msi sv.. Jak réadi by spéchali ke stolu Pané, po-trebuji
silu a posvéceni duse. Zde je snadna pomoc. Mohou jit vSude, kde se pravé nachazeji, k duchovnimu svatému
prijimani. K nému nepotfe-bujeme zachovat eucharisticky plst, ale své srdce mame vZdy pfipravit upfimnou
litosti a vrouci modlitbou. Sv. Alfons sloZil nasledujici modlitbu k duchovnimu sv. prijimani: Mdj JeZisi, véfim, Ze
pfijmout svatostné, pfijdi aspori duchovné do mého srdce, které po tobé velice touZi. Klanim se ti, jako bys ke
mné skuteéné zavital a dékuji ti. Nedo-pust, abych se od tebe odloucil. P. Faber tvrdi, Ze duchovni prijimani je
samo sebou jednim z nejucin-néjsich zdroju duchovni posily.

Uc¢inky duchovniho prijimani jisté nejsou totoZzné s prijimanim svatost-nym, ale i ono méa svou cenu.



ZE SVETA...

Katolicko-pravoslavna

Svédské ministerstvo $kolstvi da-lo svilj souhlas k plisobeni katolic-ko-pravoslavné zakladni $koly. Na jejim
zfizeni se dohodly obé cirkve. Bude se nazyvat Skola sv. Katefiny a zahaji svou ¢innost na podzim le-tosniho
roku v Uppsale. Poprvé v déjinach bude mit Svédsko jak ka-tolickou, tak i pravoslavnou zakladni $kolu.

Dal$i uraZlivy film

V zapadni Evropé probiha vina ostrych protestu proti filmu reziséra J. L. Godarda pod titulem "Josef a Maria”,
snoubence sv. Josefa. Film byl promitnut jiz ve Francii, v Italii, Némecku a nyni je na fil-movych platnech v
Rakousku na-vzdory ostrym protestlim katolické vefejnosti. V Itdlii podle zpravy Caso-pisu FMG Information
intervenoval za jeho stazeni sam Svaty otec Jan Pavel Il. Bezvysledné.

V Guatemale zakon neprosel

Po dlouhych a prudkych deba-tach zamitl nakonec kongres stfedo-americké republiky Guatemaly na-vrh
zakona o kontrole porodnosti, ktery obsahoval pasaz o povinné sterilizaci a interrupci indianského obyvatelstva,
vyznacujiciho se rych-lym populaénim nartustem. Stalo se tak na zakladé intervenci a tlaku mistnich katolickych
biskup.

Zpovédi proti anonymité

Ucasti véfFicich na svatosti smifeni. Osobni zpovéd je podle fuldského metropolity neju¢inngjSim Iékem proti
anonymité, proti pocitu osamoceni a odcizeni v davu. Osobni zpovéd vyzvedava neopakovatelnou a vyjimecnou
hodnotu a svobodu jednotlivce a brani ho proti totalité masy, kolektivu.

NANEBEVSTOUPENI /PUNKTA K ROZJIMANI/

Vraci se jako vitéz - z té hory, na niz zacal trpét. Vyznamné spojeni: Krvavy pot ... pod olivami "spiSe Cerv
nez Cloveék” - nyni se zafivym obli¢e-jem od zemé se odtrhuje, spéje vys.

Rozloucil se s ucedniky, jejichz tvrda srdce si musel 40 dni vydoby-vat za tézkého Suméni stromd: Po svém
utrpeni jim poskytl mnoho dukazl, Ze Zije - po 40 dni se jim zjevoval... Dnes naposled je navstivil, jedl s nimi a
vytykal jim nevéru.
zmrtvychvstani na néjakou hostinu /Emauzy, zjeveni v sale, u Genezaretského jezera/. Hostina svazuje, spojuje
srdce, rozmnozZuje pocit spolupatfiCnosti, pfinasi ra-dostny souhlas. A to chtél Pan pre-devSim! Tak i
eucharisticka hostina, agapé, zUstala pojitkem jednoty. Zde u stolu svého Pana maji se vSichni citit jako bratfi,
déti jeho rodiny, spolustolujici Kristovi!

Pan jde po hostiné se svymi u¢edniky na Olivovou horu. Stejnou cestou Sel pfed tfiactyficeti dny - ale jaky
rozdil! Tehdy pod dojmem vyvstavajiciho utrpeni, zarmouceny az k smrti. Dnes jde v prozafeném téle k oslaveni.
Tak i pro nas bude cesta Olivové hory bolesti asem cestou k nebeské slavnosti!

Krasny obraz: Pan uprostfed, jako pastyf uprostfed svého stadda. Mily, vzneSeny, a pfece blaho-sklonny.
Ucednici byli vzdy zvykli na jeho pohled, a tak se stara du-vérnost znovu objevila. V malém zastupu panuje
radostna veselost, i kdyZ mySlenkou na blizké rozlou-&eni jemné zdrzovana. Petr po pravé strané Mistrové. Je
pIné rehabili-tovan. Papezska zafe neni podvra-cena, ale slavnostné potvrzena! Po levé strané Jan, ochrance
jeho svaté Matky. Jisté ani emauzsti u€ednici nechybi - jejich srdce v jeho bliz-kosti znovu hofi. Za nimi jde
zastup zZen.

Uz jsou na vrcholku hory. Srdce Mistrovo se chvéje. Zna své a miluje své. Vi, jak tézké je pro né lougeni!
Ukaze jim opét, Zze je ma rad, obejme je, pro kazdého ma slovo potéchy a povzbuzeni. Petfe, utvrzuj své bra-try!
K sv. Janu: Hle tva Matka! Neza-pomeri! Bud' ji dobrym synem!

A v8em: Déti, pfisla hodina, abych Sel k Otci. At se vase srdce nermouti. Zlstarnte v mé lasce. DU-véfujte, ja
jsem s vami!



33 roka tam Zil. Jak kratko, a pre-ce jak obsazné a naplnéné Ciny bylo to, co se rozprostiralo mezi jeslic-kami a
nanebevstoupenim. 16 hodin utrpeni, 3 hodiny na kfizi, dlouhé, tézké hodiny, ale pfece jenom jak kratke,
srovname-li s vé€nou nadhe-rou.

A tak, byt tlacil do prachu zde téZky kfiz, byt bychom podlehli pod bfemenem poku$eni, boji - sami svou
slabosti zahanbeni - byt nam i hotké slzy v o€ich sladly; dnes zvedame duse z prachu, spéjeme tam, kde nam
Sel pfipravit misto do-bry Mistr.

29. 5. 1930 P. Ant. Suranek

DABEL NEEXISTUJE! NEEXISTUJE?

Moderni i postmoderni politici demagogové se naudili jeden nedo-bry trik, jak ovladat lidi. Zmanipu-lovali
zdroje informaci. O ¢em oni mluvi a co pusti na stranky tisku ¢i na viny éteru, to existuje a to je di-lezité, o ¢em
nemluvi, to neexistuje a neni. Nebo je "nezavazné”.

Podobné také v kiestanskych cirkvich se prestalo mluvit o dablu. Dabel tedy neexistuje, nebo neni viibec
dalezity.

V Anglii v poslednich letech vzdy pfed velkymi cirkevnimi svatky ne-opomene vystoupit ten ¢i onen du-chovni
nebo dokonce biskup a popira nékterou biblickou pravdu. Vynika tim anglikansky biskup dur-hamsky Dr. David
Jenkins. V jeho dfivéjSich vlivnych pochybach bylo napfiklad Mariino panenstvi, hvézda Betlémska i misto
narozeni Krista. Letos vedle opakovani svych starych znamych pochybnosti uvedl na scé-nu neexistenci pekla, a
ateisté se bavi. Anglikansti véfici, ktefi Dr. Jenkinse berou nejmirnéji, povazuji jeho extempore za snahy udélat
viru "intelektualné akceptovatelnou”. Vzdyt uz dfive racionalisté a ateisté peklo i dabla "vyvratili”. Kdo by o peklu
¢i satanovi mluvil ve spole¢-nosti vazné, zesmésnil by se.

Domyslivé lidstvo se ale dostalo do uzké ulicky své domnélé chy-trosti a védéni. Nam obyc€ejnym véfi-cim
nastal nerovny zapas s mlho-vinou zla.

Nevsimli si u€eni, Ze od doby, kdy zac¢ali dogmata cirkve "racionali-zovat” a véci se prfestaly nazyvat pra-vymi
jmeny (peklo neni, misto o da-blu se mluvi o jakémsi amoebovitém zlu, zrozeni Krista je pofectéla baje a cirkev
sama je néco jako “spolek turistl”), stalo se cosi neotekava-ného? Totiz Ze se stupriuje zlocin-nost, Ze se
rozrostla meganasobné pornografie, prostituce, perverze véeho druhu, drogy, a z toho plynouci mizerie? Ze se
spolednost dehumanizuje a utadpime se v kul-tech ohyzdnosti? Ze se cena Zivota znevaZila a vrazda je
predmétem denni zabavy? Ze jsou matky Hero-desky a Ze vrazdéni v8ech véemi do-stalo globalni rozméry?
Spinavé oslizlé neforemné $edozelené zlo se rozpina!

A nevsimli si u€eni, Ze zlo je pro-duktem a ne prvotnim hybatelem!? Paprsek nic¢ivé radiace neexistuje sam o
sobé, nékde je vzdy jeho zdroj. Nebezpeéného zafeni se ne-mizeme prece zbavit bez odizolovani (odmitnuti)
zdroje!

Dablu se podafilo v posledni do-bé to, o co se snaZi vSichni vojaci v poli. Zneviditelnit se. Tak jako Uto&nik
vrha koufovy granat, aby mohl sam nevidén proniknout, kam chce, a znicit pohodIné, co chce.

Za dnu apostoll dabel obchazel fvouci. V modernim véku zacal cho-dit po $pi¢kach, a v postmodernim
dnesku prestal existovat! Dabel do-kazal zmizet, zneviditelnit sdm sebe, jen proto, aby mohl dosahnout svého, a
Skodit. Pro ¢lovéka, ktery chape, nebo alesponi citi, viceroz-mérnou existenci (a tedy i nebe a peklo), je zfejme,
ze za trendem kou-fovych clon a zneviditelnéni musi byt zdroj. O Luciferovi se fikalo, Ze je nejchytfejSim z
andéld. Mizeme, ¢i musime dedukovat, Ze pfedevSim vSechny triky na ovladani lidi jsou jeho dilo. Nejvétsi
dablav trik pak byl v tom, Ze dokazal sam sebe zmi-zet. Jako nejdokonalej$i kouzelnik. Nikdo se 0 ném neodvazi
uz mluvit. Dabel tedy neexistuje.

Papez Jan Pavel Il. v encyklice "Zar pravdy” otocil ale stll! Zacal odvazné mluvit o satanovi, jenz je "Ihaf a
otec I1Zi”, a ponouka c¢lovéka, aby odvracel svij zrak od Zivého a pravého Boha. Kvalifikovana identifi-kace a
klasifikace dabla byla velice zadouci a nesmirné dilezita. Zapas, zkouska kazdého z nas, ma konec¢né a opét
konkrétniho a zfetelného pro-tivnika!

Bohumil Kobliha, Logdyn,

(¢asopis Novy Zivot, Rim)

JSOU JAKO OVCE BEZ PASTYRE (Mk 6,34)

Povolani k duchovnimu stavu je dar Bozi milosti. Buh si vola ty, kte-ré si vyvolil, aby se zcela oddali Jemu ve
sluzbé svym bratiim a sestram. "Ne vy jste si vyvolili mne, ale ja jsem si vyvolil vas" (Jan 15,16). Byly doby, kdy o
povolani k duchovnimu stavu nebyla nouze. Ale i tehdy byla mista, odkud vzeSlo mnoho povolani, a byla a jsou
jina, kde se nenaslo ani jedno. Jsou hibitovy malych obci, kde je po-chovano nékolik rodakd - knézi, a jsou
hibitovy bez knéZskych hro-bl. MiZzeme se domnivat, Ze Buh néktera mista pfi volbé svych slu-zebnik(
vynechava? Nebo je to jako s rozsévacem, jehoz semena padaji tu na skalu, tu na okraj cesty, jindy do trni a



nékdy i na ptdu urodnou? JeziSovo podobenstvi zajisté neni pou¢enim pro rozsévace jako spiSe pro pudu, ktera
ma semeno pfijimat (srov. Mt 13). Vime velmi dobfe, jaké podminky musime pfipravit, aby nam vzeslo to &i ono
semeno a pfineslo o¢ekavany uzitek. Se vzacnym semenem povolani k du-chovnimu stavu by tomu nemélo byt
jinak. Modlitbu za nova knézska a feholni povolani je nutno provazet intenzivni péci o padu, na kterou semena
povolani padaji. Nelze obvi-fiovat Pana, Zze nikoho ke své sluzbé& nepovolava. On jisté vola, ale Zijeme v
podminkéach, kdy jeho tiché, byt naléhavé volani je pfehluSeno, du-8eno, prekryto jinou lakavéjsi nabid-kou. Tim
ale jen narUsta nase od-povédnost.

Jednim z téch, kdo vychoval cirkvi tctyhodny pocet knézi, byl sv. Jan Bosko. K tomu poslani jej povolal Bh.
Ale BuUh si rad poslu-huje lidmi. | u zrodu Boskova knéz-ského povolani stali lidé: byla to jeho matka Markéta a
knéz Don Cottino, pozdéji Don Calosso.

Pro zrod knézskych povolani potfebujeme apostolské knéze a knézské matky.

Kazdy dobry hospodaf se vzdy staral, kdo po ném pfevezme pluh. Vstépoval svému budoucimu na-stupci
stavovskou hrdost, lasku k padé i k praci, pfedaval mu své zkuSenosti, které pfevzal a sam si ovéfil i obohatil ve
své vlastni praxi. Péce o zajisténi a vychovu nastupce byla jeho samoziejmym dlouho-dobym uUkolem stejné jako
kazdenni starost o pfipravu a sklizen urody.

V situaci, kdy knézi ustaviéné ubyva a bezprostfedni vyhlidka do budoucnosti nedava nadéji na pozitivni
obrat, byli bychom velice radi, kdyby se ten narustajici Ubytek alespori zastavil. A prece, kdyby kazdy pfislusnik
duchovniho stavu zanechal po sobé jediného nasledovnika, k ubytku by nemohlo dochazet. Kdyby zanechal
dva, du-chovnich by dokonce pfibyvalo. Jednoho az dva néasledovniky - za dobu nékolika desitek let knézské
sluzby! Je to nerealny pozadavek?

Pfipravu pldy pro prvni semeno by jisté méla zajistit i rodina. Jsou na to rodiny pfipraveny? Kdo jim mize v
tom pomahat? Kde maiji tyto rodiny vibec néjaky konkrétni vzor? Dlouhou galerii svétcu tvofi bisku-pové,
feholnici a feholnice, ale ro-diny, ze kterych pochazeji, se jiz na oltaf nevesly. Nezaslouzila by napf. matka sv.
Jana Boska Markéta Bos-kova, aby se stala patronkou knéz-skych matek? Rodi¢e knézi a fehol-nik( potfebuji
nalezité ocenéni ani ne tak pro sebe, jako pro ty, které mohou povzbudit svym pfikladem, pro které mohou byt
svédectvim vlastni obéti a vysledné milosti, kte-ré se dostalo jejich détem i jim sa-mym i Bozimu lidu.

Pro pfipravu knézského dorostu nestai seminafe. Jestlize se semi-naf nenaplfiuje potfebnym podctem
adeptt knézského stavu, musime hledat feSeni problému pravé v ob-dobi pfed eventualnim vstupem do
knézského ucilisté. V tomto obdobi nelze spoléhat na seminafr. Tady by mél pfevzit odpovédnost kazdy sam,
nikoliv jen cirkev jako celek.

Za situace, Ze spoleCenska pres-tiz duchovniho povolani je ve spole¢-nosti nizka, ze zajem o tento stav je
spiSe ojedinély, musime vyvijet zvy-§enou péci o podchyceni a po-vzbuzeni a rozvoj téch zatim ¢asto osamélych
povolani, o ktera jejich okoli zfejmé nejevi zajem, proto je nerozviji a dokonce Casto pusobi tak, Zze mozny
zajemce ani nena-chazi zplsob a odvahu, jak vyslovit svij zajem o duchovni stav.

V kterém véku se takové volani muze poprvé vibec ozvat? Jistéze v kazdém. Byly doby, kdy existovaly
instituce, pecujici o ty nejmladsi, které zpravidla ministrantska sluzba pfivedla na myslenku, ze by mohli také
jednou stanout u oltafe, a byla zde i pé€e o "pozdni knézska po-volani”. Ten, kdo zaslechl v tichu srdce Bozi
pozvani, mél se kam obratit. Co dnes potfebujeme, jsou mista, kde by se pec¢ovalo o knéz-ska povolani mezi
dobou jejich “prvniho zavolani” a mezi vstupem do seminafe. Neni mozno zalezitost povolani ponechavat
nahodé.

Jednim z takovych mist byl sa-lesiansky ustav ve FryStaku u Ho-leSova, ktery vstoupil do povédomi mnoha
kfestanu jako kolébka ¢es-kych salesian(. Ti, ktefi v tomto Ustavé ztravili néjaky ten rok, uz ze-starli a za¢ina jich
ubyvat. Nemélo by vSak byt zapomenuto, co se v tomto Ustavé vlastné délo. Pficha-zeli tam chlapci, z nichz
nejmladsim bylo asi 11 let, ktefi nastupovali do "primy” az "kvinty” ve velké vétSiné proto, protoze citili povolani
ke knéz-skému stavu. Bylo jich v t&ch péti tfidach vice neZ sto. Zili v tomto Ustavé vzdy celi¢ky $kolni rok. Mate-
rialni podminky a strava byly velice skrovné. Kazdy den mél pfisny fad a byl rozdélen mezi modlitbu, stu-dium,
praci a hru. Ceho nesmélo chybét, byla dobra nalada a atmo-sféra lasky a radostné pohody. Ti, ktefi se o tuto
vice nez stovku klukd starali, jes$té pfed &tyfmi, péti roky byli sami takovymi kluky v Ustavé jako oni. Sotva
odmaturovali, Zili spolu se ¢tyfmi o néco starSimi knézimi s témito kluky dvacet &tyfi hodiny denné, s nimi se
modlili, studovali, pracovali a béhali po dvo-fe, zpivali a hréli divadlo nebo na trumpety. Jestlize nékde, tfeba v
po-slednim zapadakové dostal néjaky kluk blaznivy napad, Zze "pUjde za farare”, mohl si sbalit par Svestek a odjet
do Frystaku. Ani tak nezalezelo na tom, jestli rodi€e na to maji. Ten, kdo je volal, se postaral. Byli tfeba takovi, ze
pak na to "nemeéli hlavu”, ale bylo tfeba taky nékoho, kdo umi vafit, §it, Sevcovat...

Na zacéatku tohoto doslova za-zraku milosti byl jeden prostinky knéz, ktery mél byt pivodné se-dlakem, ale
Prozretelnost prostfed-nictvim prozretelnych knézi se po-starala, aby se pustil spravnym smérem: sluha Bozi P.
Ignac Stuchly. Za necelych 30 let vy-choval 250 svych nasledovniki. Pak prisel duben 1950. Kdyz stare-Cek
Stuchly opustén umiral v roce 1953, zdalo se, Ze se jeho dilo zhroutilo.

Ale o jeho zhrouceni se ne-rozhodovalo za vlady komunismu. O jeho zhrouceni se rozhoduje dnes. Ten dum
s vézickou, kolébka ¢es-kych salesianu, je opét volny, a nikdo nevi, co s nim. Pry to, co bylo pfed padesati lety,



by dnes uz neslo. JenZe to je pouze dohad. Nikdo to jesté nezkusil. Ve skutecnosti nikdo ani nevi, kolik chlapct
by to uvitalo jako Sanci. Ze by takovy rezim nevydrzeli? Néktefi z nich mozna skonéi v sektach, které jim ukladaji
mnohem tvrdSi rezim bez oné las-kavé radostnosti.

Kolik by jich muselo byt, aby to stalo za to? Mélo by se opét zacit tfeba s desiti. Jsem pfesvédcen, Zze nékde
jsou. Mozna, Ze se i ozvou. Tfeba i nam. Kdo se jich ujme? Jsou jako ovce bez pastyre...!

Lubomir Stula

VYTRVAT NEBO REZIGNOVAT?

Statistika zvefejnéné nedavno po-dle oficialnich prizkumi agentury DEMA Ceskym denikem je otfasajici pro
kazdého, kdo byl bez ohledu na naboZenské presvédéeni alespori tro-chu jinak vychovan: Sedesat procent muzu
a Ctyficet procent Zen uvadi jako samozfejmost, Ze praktikuje mi-momanzelsky sex, necela polovina vdanych Zen
a dvé tretiny Zenatych muzu se priznaly, Ze nebyly svému manZelskému partnerovi vérné, bez pfedmanzelského
pohlavniho styku se Zeni a vdava méné nez deset pro-cent pard.

Sodoma, Gomora... fekne snad leckdo ze star$i generace. JenZe Cas-téji se objevi spiSe opaclny pristup: to je
takova doba, musime se s tim smi-fit. Jsou i katolici, ktefi tvrdi, Ze s timto nic nenadélame, Ze bude lépe
nezdlrazriovat pfili§ katolickou mo-ralku ve véci Sestého a devatého prikdzani a hovorit radéji o jinych
problémech, k nimz ma katolicka cir-kev co povédét.

Co je to? Moudrost nebo strkani hlavy do pisku? Vzorem jednéni by nam mél byt Sv. otec Jan Pavel Il.
Neustale opakuje bez ohledu na to, jestli to je ¢i neni popularni, jedno a totéz: neni v souladu s BozZim pri-
kazanim sex mimo manzelstvi, neni s nim ve shodé uméla antikoncepce, tim méné potom potrat.

Ostatné sv. Pavel radi Timotejovi: "Hlasej slovo vhod i nevhod...” Opac-né vefejné minéni je dnes takové a
zitra jiné? Ale i kdyby nebylo, Bih prece nevycital starozakonnim proro-kim jejich netspéch, zdanlivy krach
slova BoZiho, které méli zvéstovat. Naopak by se provinili, kdyby BoZi varovani nehlésali nebo hlasali ne-
dostatecné.

To je i poslanim cirkve. Pfipomi-nat katolickou morélku ve véci Ses-tého a devéatého pfikazéni netnavné a
bez ohledu na to, kolik procent Ces-ké, evropské i svétové populace je ji naklonéno. Ostatni uz neni nase sta-
rost. Budeme-li mi¢et nebo uvedené zasady v teorii /a jesté hirfe v pra-xi/ zlehéovat a rozmélriovat - ¢im se
staneme? Ni¢im jinym, nez zkaZenou soli, o niz Spasitel fika, Ze se hodi jen k tomu, aby ji hospodyné vyho-dila
do smeti.

Radomir Maly

AVETOUR ZA MARII

- Italie - Rosa Mystica - Montichiari, San Damiano, Schio
2. 6.-11. 6. 94, jen 3 940,- K¢

- Medzugorje - vyroci 1. zjeveni Panny Marie
22.6.-28. 6.94,1700,- K¢

- Francie - velky Mariansky okruh, Pafiz, Lisieux, Dozulé, Lurdy, Paray le Monial, La Saletta
20.7.-30.7.94, 4990,- K¢

- Francie, Spanélsko, Portugalsko - velky Mariansky okruh zapadni Evropou, Lurdy,

Garabandal, Fatima, Guadalupe, El Escorial, Montserrat, La Saletta

10. 8. - 25. 8. 94, 6 150,- K¢
- Medzugorje - svatek PovySeni sv. Kfize,
7.9.-13.9. 94, 1700,- K¢
- Sicilie, Itélie - Padova, Rim, Neapol, Plagici Madona v Syrakuséach
19. 9. - 28. 9. 94, 5 750,- K¢
- Francie - Lurdy, La Saletta
11. 10. - 19. 10. 94, 4 100,- K¢
- Izrael - Bus a lod’ pfes Rhodos, Kypr, Haifa
15. 10. - 1. 11.94, cena 14 500,- K¢

Prihlasky: Jifi Chvalek, Druzstevni 995, 518 01 Dobruska
tel. a fax. 0443-21929



Z DOMOVA...

Koncert Oborohu v Brné

Krestanska folkova skupina Obo-roh, jejizZ doménou je zpév biblickych Zzalmu, pofada ve ¢tvrtek 19. kvétna v
17 hodin svuj koncert v Brné na nadvofi cirkevniho studentského do-mova Petrinum Vevefi 15.

Pfredprodej vstupenek probiha tamtéz, pro hromadné vstupenky nad 10 lidi Ize ziskat slevu.
Informace mozno ziskat na tel. €. 05/41213064. Vytézek koncertu bude pouzit na opravu student-
ského domova.

STAT VERSUS CIRKEV

Kdyz v roce 1990 v Mnichové vysla kniha Karla Kaplana Stat a cirkev v Ceskoslovensku 1948 -1953, kardinal
Tomasek vyslovil na-zor, Ze by bylo zapotfebi, aby dilo "vySlo také v &estiné pro obeznameni SirSi vefejnosti”.
Pé¢i nakladatelstvi Doplnék a s pomoci Grantové agen-tury Ceské republiky a Nadace Kon-rada Adenauera
dostava se také do rukou ceského &tenafe vyznamné védecké dilo mapujici jeden z du-lezitych usekl nasich
modernich narodnich déjin.

Historik Karel Kaplan, ktery sou-stavné zpracovava udalosti pfedcha-zejici a nasledujici pfevratu v unoru
1948, zaméfil sv(ij pohled do ar-chivii KSC. Jeho publikace obsahuje rozsahlou studii rekapitulujici vzta-hy mezi
¢eskoslovenskym statem, komunistickou stranou a pfedevsim katolickou cirkvi od roku 1945 az do prvni zjevné
krize rezimu v poloviné 50. let. Vychozim bodem studie je zavér valky, kdy Vatikan a Ceskoslo-venské statni
organy hledaly cestu k vzajemnému plnému uznani a kdy zejména CeSti katolici méli u vefej-nosti znacny
moralni kredit dik uc¢asti v odboji. Pfes 500 duchov-nich bylo okupanty véznéno a pétina z nich zaplatila svUj
vlastenecky po-stoj Zivotem. Jina situace byla na Slovensku. Tam také doSlo k prv-nimu konfliktu mezi statem a
bisku-py kvuli cirkevnim Skolam. Sloven-ska narodni rada zestatnila Skolstvi uz v kvétnu 1945. Ministr Z. Nejedly
pfipravoval celostatni zakon o jed-notné Skole od konce roku 1945. V roce 1947 proti navrhované za-konné
predloze verejné protestovali ¢esti a moravsti katolici. Nejedlého osnova, likvidujici ve svych dusled-cich cirkevni
Skolstvi, pak byla schvalena v dubnu 1948. Také se projevily snahy aplikovat BeneSovy dekrety na cirkevni
majetek. S di-sledky ucelového tazeni levice proti pozemkdm nékterych feholnich Fa-du a cirkevnich instituci se
poty-kdme dnes znovu, aniz je vidét mnoho ochoty vyrovnat se princi-pialné s problémem legality teh-dejSich
zasahu statni moci. Vy-znamné je, ze katolicka cirkev na-chazela v Narodni fronté porozumé-ni pouze u lidové
strany tehdy ovSem disponujici po€etnym voli¢-stvem. Uz od podzimu roku 1947 se rysovala hrozba, Zze mnohé
nabozen-ské instituce v naSich zemich budou vydany na milost a nemilost statni finanéni podpofe. Coz byl
ovsem pouze Uvod k tomu, co se odehralo po prevratu v 1948.

Komunistické vedeni sledovalo skryvany, avSak jednoznacny cil: podrobeni katolické cirkve, jeji or-ganizaéni
odtrzeni od Vatikdnu a vytvofeni tzv. "narodni cirkve” nejen materialné, ale i ideové zcela odvislé od statu.
Zpusoby, jimiz stranické vedeni tuto pfedstavu prosazovalo, Kaplan podrobné rekonstruoval. Z jeho zjisténi
vyplyva, Ze katolicka cirkev v naSich zemich se nedala rozvratit ani hezkymi slovy ani tero-rem. Utrpéla ovSem
strasné ztraty a jeji vysledny stav po naporu komu-nistické moci charakterizuje historik slovy "zmrzacena a
ochrnutd”. Av8ak diky jasnému postoji episkopatu a pfedevsim arcibiskupa J. Berana nikdy nebylo pochyb o tom,
Ze kato-licka cirkev u nas stoji na svém stanovisku, citi se pevné spjata se Svatou stolici a ze nepocetni lidé typu
Plojhara ji neovladaji ani nere-prezentuji. V 50. letech se KSC ne-podafilo zpusobit rozkol mezi bisku-py a
knézimi, ani vytvofit akce-schopnou kolaborantskou organi-zaci, i kdyz se o to v podobé tzv. Katolické akce a
Mirového hnuti katolického duchovenstva pilné sna-Zila. Pfes nékteré rozdilné nazory na otazky taktiky vaci
nepratelské moci zustal katolicky klérus ve svém postoji k marx-leninskému statu jednotny. Jak K. Kaplan uvadi,
v nékterych okamzicich se mu po-kouselo poskytovat opatrnou oporu i vedeni tzv. obrozené” lidové stra-ny. Od
ostatnich kfestanskych cirkvi se podpora nedala oCekavat. Ostat-né katolici je o soucinnost ani nezadali.
Nékteré nepocetné prote-stantské denominace byly rovnou prohlaSeny za sekty a zakdzany. Vedeni vétSich
nekatolickych cirkvi rezim pacifikoval pomé&rné uginné a jejich véfici se k odporu vagi KSC probouzeli teprve
postupné, kdyZ opadaly jejich iluze o narodnim a so-cialnim charakteru nové moci a kdyz se také komunisticka
admi-nistrativa na konci 50. let rozhodla k postupné likvidaci kfestanstvi ve vSech podobach a odstinech. Rovnéz
o dramatickych osudech episkopatu pfinasi Kaplanova kniha pomérné podrobné informace. Obraz protina-
bozenského teroru, ktery se docho-val v archivech stranickych a vlad-nich instituci, je velmi pochmurny. O cilech
KSC neni pochyb. Je také zfejmé, Ze protindboZensky a ze-jména protikatolicky trend nebyl vy-volan Moskvou, i
kdyz zostfujici se mezinarodni vztahy sv(j vliv mély.

Tato €ast aktivit Ceského, respek-tive Ceskoslovenského komunismu méla pfedevsim silné domaci prici-ny. V
nékterych fazich se katoli¢ti biskupové nedozadovali ni¢eho vét-S§iho, nez aby s nimi Ceskoslovensky stat
zachéazel aspon tak, jak se s ka-toliky jednalo v komunistickém Ma-darsku a Polsku. Coz jim nebylo do-pfano.
Slo o bezohledné projevy uréité domaci tradice. Z Kaplanova dila Ize vygist, Ze ne v&im, co se délo v této zemi
po unoru 1948, byli vinni pouze Rusové, jak si nékdy radi namlouvame. Ostatné i dnes jsme svédky snah vytlacdit
nabozenské mysleni z eského vefejného Zivota, coz nutno Cist jako znameni pfetrva-vajiciho sklonu jisté ¢asti
Ceskeé in-teligence k politickému extremismu a ke zbozsténi laického statu v osvi-cenském smyslu.

Pavel Svanda



(Lidova demokracie)

MRAVNI ZAKON STALE PLATI

Londyn. - Katolici by méli prestat s malichernou kritikou a podryvanim ucéitelského uradu cirkve
a konecné by méli mluvit jednim hlasem.

To je vysledek londynské konfe-rence o novém katechismu a nej-novéjSi papezové encyklice "Veri-tatis
splendor”. *Zijeme v dobé& per-manentni kritiky a neustalého pod-kopavani véech dokument(i Svatého stolce,”
fekl duchovni M. Wrenn z New Yorku, poradce tamniho kar-dinala Johna O’Connora, “jako by mély byt
predmétem debat nebo vé-deckych diskusi. SpiSe by katolici méli mit pravo na nezkreslenou po-dobu své viry,
bez ohledu na to, co fikaji ti, kdo se na ni divaji brylemi védy, ideologie nebo hereze.” Kdo to nemlze
akceptovat, mél by se ve vS§i Cestnosti pfihlasit k jinym prouddm. Teolog P. Bristow se domniva, Ze dnes uz
prevlada pojeti moralni ne-zavaznosti a osobniho nazoru.

Doslova fekl:

"Skute¢na moralni krize dneska spociva v tom, Ze mnozi uz vibec ne-véfi v existenci objektivni pravdy.”

Papez vubec nepopira, Ze to neni snadné dodrzovat mravni zakon. Ale uci, Ze jsou skutky, které budou
vzdycky zlé bez ohledu na umysl nebo okolnosti, za nichz jsou spa-chany. "Kdyz by nap¥. kiestana né-kdo zadal,
aby zabil ¢lovéka nebo rozbil manzelstvi, protoze tim za-chrani Zivot nékoho jiného, nesmi to udélat.”

O JEDNE NEDUSLEDNOSTI

Za vlady cisafe Trajana bylo vyhlaSeno nafizeni, aby se po kfe-stanech nepatralo, ale pokud budou chyceni,
maji byt vydani soudu a potrestani. U¢enec Tertulian vytyka cisafi neduslednost v jednani: "Bud’ jsou kfestané
vinni nebo nevinni. Jsou-li vinni, pro¢ zakazuje$ po nich patrat? Jsou-li nevinni, pro¢ pfikazuje$ po nich patrat?”

Tato logick& neduslednost mé& napadla pfi preéteni &lanku v de-niku MF-Dnes z 12. 4. 1994. Cla-nek nesl
napis: "Interrupce Iékafi neschvaluji, jejich zakaz vSak nepo-zaduiji.”

V obsahu &lanku se muzete do-Cist o nékolika vyrocich k ukonéeni téhotenstvi. Zvlasté mé zaujala mys-
lenkova nesrovnalost psychologa Slavomira Hubalka, kdy? fika: "PFikazani NEZABIJES povazuji za nejduleZit&jsi
mravni pfikaz lidstva.” Se zakonnym zakazem interrupce v8ak nesouhlasi, kdyz tvrdi, Ze “zakazem potratd by se
interrupcim nezabranilo, staly by se ilegalni a ohrozovaly by Zivoty Zzen”.

Snad by v této souvislosti nebylo na Skodu uvést, co je to zakon a jaké je jeho poslani. Zakon vymezuje
jednani, které ma v dusledku vést k obecnému dobru. Zakon nema pouze funkci imperativni, ale i ochrannou. Zapomina se vSak jesté
na jiny aspekt zakona, a to je mravni dlisledek pfi-kazu. Podle zakona se ochrariuje soukromy majetek tak pravé
proto, Ze se pocita s tim, Ze by se mohlo najit dosti téch, ktefi by chtéli krast. Takovy zakon by se samoziejmé
nemusel vypracovat s odlvodnénim, Ze se stejné bude krast. Bude se krast, ale pokud zakon vymezi zlo a
nazve je zlem, dochazi k etickému dopadu, Ze zlo nazyvame pravym jménem. A tento pravni akt do pod-védomi
zaséva velmi dulezity fakt, Ze kradez zacinaji chapat jako néco $patného. Anebo snad zaéneme vol-né prodavat
drogy s odivodnénim, Ze si je stejné mladez sezene?

Bylo by to asi pfiliSné fedéni pfedchozich mySlenek dokazovat, jak to souvisi se zdkonem, ktery ma omezit
ineterrupci. Nikdo nebude chtit zlehCovat, Ze vytvoreni zakona bude vyzadovat velkou citlivost, a protoze bude
omezovat, musi se najit cesta i k vytvofeni jinych za-kon(, které by matce pomohly, aby ocekavané dité
nechapala jako nut-né zlo, nybrz aby ji nabizely kon-struktivni fe$eni a pozitivni vyhledy do budoucna.

Nakonec uz v sou€asné dobé se objevuji iniciativy, které nejen kriti-zuji, ale zaroveri i nabizeji matce stfechu
nad hlavou a alespon do-Casny pocit bezpedi.

V pfirozenosti Zeny dfime ne-smazatelny zakon, Ze touzi po ditéti. Neobelhavejme se a nevolme cesty
"nutného zla”, kdyz mame (nebo mizeme mit) mnoho moznosti, jak dat ditéti zelenou anebo - lid$téji vyjadreno -
pfi dilematu, zda je ne-chat zZit, se rozhodnout pro Zivot.

P. Jilji Prikasky O.P.



VASE VIiRA AT JE VAM KE CTI A CHVALE (1 Petr 1,7)

Z exhortace, kterou oslovil Jan Pavel Il. 1 300 slovenskych pout-nik( 12. bfezna 1994.

Budou to pravé Ctyfi roky, co jsem se loucil s vami na vajnorském letisti s pfanim, abychom si nefikali
"Sbohem!”, ale "Na shledanou!”. Jsem rad, Ze se setkdvdm dnes s tak poCetnou potni vypravou.

Vas$e cirkev se nyni znovu vzty-Cila a dava se s novymi silami na pochod. Je zapottebi vratit se k du-chovnim
kofentim, z nichz vyrista BoZi kralovstvi na zemi a v historii narodll. Pro vas tyto kofeny sahaji ke sv. Cyrilovi a
Metodéjovi.

At je Jezi$ Kristus vzdy svétlem, Zivotem a vitézstvim vaseho naroda. Sv. Cyril a Metodé&j necht zlstanou
vasimi uciteli v kazdé dobé a v kaz-dé situaci, v niz se ocitne vase cir-kev. K nim upirejte svlj zrak, s nimi
rozeznavejte prvenstvi, které patfi vife, modlitbé a Bozimu slovu. Na né se divejte, abyste mohli poznat, jak
Evangelium vstupuje do zZivota, osvé-cuje jej, oCistuje a pozveda.

Pravé z téchto kofenu vyrlsta skuteéna mravni obnova vaseho na-roda, ktera vychazi od svédomi kaz-dého
pokiténého, a zurodnuje jeho osobni i rodinny Zzivot, aby tak za-sahla kone¢né celou spoleCnost tim, ze
podporuje rozvoj spole€ného do-bra, svornosti a solidarity.

Sleduji s obzvlastni pozornosti onen pochod, ktery jste nastoupili v desetileti duchovni obnovy. Chci vas
povzbudit, abyste vytrvali ve svém rozletu, "aby va$e vira byla shledana k vasi slavé a cti” (1 Petr 1,7), jak piSe
apostol kfestantm rozptylenym v Malé Asii (tmt. 1,1).

Vyslovuji ocenéni vzristu vasich spole¢enstvi viry a chtél bych jim dodat dal$i odvahu, aby pokracovaly v
dobrém dile. Zvlast€ mam na mys-li usek pastoralni péce o rodiny, kte-ré kladou zaklad pro duchovni for-maci
pristich generaci. Ze stejného dlavodu prosim, aby seminafe a no-viciaty byly vedeny duchem inten-zivniho
duchovniho a apostolského zaniceni v souladu s dobrymi tradi-cemi vasi zemé.

Laickd hnuti jsou neodmyslitel-nym pfinosem tohoto ruchu, nebot rozvijeji spiritualitu a aktivitu v nej-
riznéjsich oblastech zivota, pfede-vSim v rodinach, mezi nemocnymi a postizenymi.

Cennym plodem a znamenim soucinnosti s Bozi Prozietelnosti je spoluprace s misiemi, kterou rozvi-jeji vase
spoleCenstvi, a dokazuji tak poznovu, Ze tam, kde cirkev musela trpét pro viru, stava se schopnéjSi predavat
svou energii mystickému Télu Kristovu.

Predevsim laiky chci obzvlasté povzbudit, a k tomu budou za-méfeny mé katecheze v téchto ty-dnech. Bratfi
a sestry, vyzyvam vas, pfijméte velkodusné odpovédnost, kterou mate v rozli€nych oblastech vefejného Zivota: v
kultufe, v ekono-mii, v politice a v hromadnych sdé-lovacich prostfedky pro dobré ucely: to vSechno se nam
nabizi jako po-kuSeni. Jde naopak o to podfidit se opacné logice evangelia, které hovofi o kvasu, ktery zevnitf
prokvasi celé tésto. Je to logika Boziho kralovstvi, ktera apeluje na schopnosti a odva-hu laikli, at uz jako
jednotlivell ne-bo jako skupin.

Soucasna situace po uvodnim nadSeni z osvobozeni pfinasi fadu tézkosti, jako jsou nezaméstnanost a
inflace, které vyzaduji spole¢né Usili od jednoho kazdého. Je dulezité neklesat na mysli, nenechat se strh-nout k
malomyslinosti ani k indi-vidualistickym postuplim jen v ryze osobnim zajmu, naopak, je tfeba si vzajemné
pomahat, abychom vyuZili téchto t&Zkosti ke spole¢nému rlstu a posileni jednoty.

Vy, ktefi jste udy cirkve, jste po-volani v této souvislosti, abyste vna-Seli do spole¢nosti ducha vzajem-ného
respektovani mezi riznymi sloZzkami spoleénosti, aby mohly spolu zit v konstruktivni spolupraci. Pan vas posila
jako své posly: nyni, kdyz byla zajist€éna nabozenska svo-boda, nastava epocha nové evangeli-zace, ktera
za€ind odvaznym svédec-tvim véficich v jejich kazdodennim vSednim Zivoté. Diky Bohu, pomi-nula doba
pronasledovani, ale nikdy nepomine doba, kdy musime byt "pfipraveni k obrané proti kazdému, kdo od nas zada
ucty z nadéje, ktera je ve vas” (1 Pet 3,15).
todéje spolu se vemi predsevzetimi a modlitbami, které vase spole€en-stvi a rodiny pfinesly s sebou. Pro-sim
vas, modlete se vytrvale na umysl vaseho papeze!

(L "Osservatore Romano 12/94 Preklad L. Stula)

POMUZE MI NEKDO NAJIT ZTRACENEHO SYNA?

Vzpominate jeSté na udalost, kte-ra zaujala jisté kazdého, kdyZ pred ¢asem probéhla zprava, Ze se rodi-¢im
ztratil maly Honzik? V televizi, rozhlase, v tisku, vdude se o tom psalo a mluvilo. Do patrani se zapo-jili tenkrat
mnozi, od vlastnich ro-di¢G, znamych, policie, hasici, za-chranafri, potapéci, az po senzibily, armadu a Interpol. A
hledani se uskutecriovalo dlouho, i kdyZ nadéje uz bylo malo, az do doby, nez se pro-kazala smrt ditéte.

Ano, smrti uz nadéje konci.

Jsem také tata. A také se mi ztratil syn. Ne sice dité, uz dospély syn. O to je bolest vétsi. Ztratil jsem syna -
knéze. Ztratil jsem jej proto, Ze nevydrZel v povolani, na které ho pozval Jezis. Ukradla jej Zena. Jes$té Zije, jesté
je tedy nadéje. UZ mésice prosim Boha o pomoc. V zacatcich jsem také nebyl sém. MozZna i dnes si jesté nékdo
na néj vzpomene. Snad. Byl podle mého minéni do-brym, horlivym knézem. Asi byl méalo zboZznym, malo Sel do
hloubky, ne-vim. Jeho formaci poznamenala léta predeslého reZzimu. Ten nejenZe ne-pfal nicemu duchovnimu,
ale naopak oteviené a zamérné i skryté bojoval proti BoZim planim spasy.



Prisly zlé chvilky, téZkosti, problé-my vnéjsi a hlavné vnitini. KnéZstvi je denni boj se zlem a kfiZzovani knéze.
A kdy? takovy knéz nemé u sebe Simony, ktefi by mu pomohli kiiz nést a kdy? pfed sebou vidi zamlZeny obraz -
vzor knéze - Krista, pak... A tu najednou vstoupi do jeho Zivota Gista, spfiznéna duse Zeny. Zena - od své
podstaty jemna, citli-va, ta, ktera dovede pochopit, poté-sit, zdanlivé pomoci. Pomoci, ano, ale rozhodné ne
knézi.

Zeny a divky, prosim vés, uvé-domte si, e knéz je sice &lovék se viim, jako kazdy jiny. JenZe tento clovék
se plné dal Bohu. Do sluzeb Kristu vioZil svoji dusi i télo se véemi schopnostmi. Je ke svému povolani posvécen
a tedy jaksi vytrzen a po-vysen z pouhého lidstvi na néco posvatnéjsiho - vyssiho. Skoda, Ze u? dnes zviasté
mladi odmitaji - a nejen slovy, ale i v hloubi srdce - opovrhuji onim “distojny pan”. To nebyla pfed léty jen plana
slova. Za nimi véfici citili onu dtistojnost po-staveni knéze. Dabel dobfe zné, na kterou onu strunu a v kterém
oka-mZiku ma uhodit. Kdy ¢lovek, byt po-svéceny, je nejzranitelnéjsi. Pfed ¢a-sem jsem slySel postesknuti jisté
Zeny pri prohliZzeni fotografii novo-knézi: pro¢ vesmés ti mladi knézi jsou tak hezci, neni jich Skoda na farare?
Pro¢? Pro¢ davame do koste-Iii nejhezli kvétiny, paramenta a bohosluzebné nacini? Ale i chramy, sochy a
obrazy doslova hyri krasou a bohatstvim. "Bohu to nejlep$i a nejkrasnéjsi!” Nebo si snad zaslouzi Ten, kteréemu
patfi vSecko, ktery je autorem i udrZovatelem vseho, jen to podradné, odpadky, co uz se nam lidem doma
nehodi? Naopak! A tedy i osoby Bohu zasvécené maji byt z téch nejlepsich - dusi, ale také té-lem, v8im, co
lidstvi nese. Ne néjaci uboZaci, méné schopni, Skarohlidi ¢i osklivci. Ale bohuzel, je v tom i urCité nebezpeci.
Zviast Zenska duse, od své podstaty jemna, zase je piita-hovana jemnosti jinych, bohuZel né-kdy také knézi.
Pozor tedy, neberme Bohu, co uz je jednou Jeho a na co uz nema clovék pravo.

Mdj syn tedy odeSel ze sluzby Kristovy. Prijal nabizenou ruku Zeny a zradil. Zpronevéril se Bohu, du§im, které
mu Buah svéfil, rodi¢dm, zna-mym, pratelim, ktefi mu tolik vérili. A vSem témto pri své primici sliboval, Ze bude
knézem dobrym, vérnym a Ze nezklame ty, z kterych vySel a ktefi mu na jeho cesté k oltari poma-hali. OdeSel a
ztratil se. Splynul v mofi svéta, jako ¢lovék ze svéta. Blih ho povolal a vyvolil a on to do-bre vi, i kdyZ si to nechce
pfiznat. Odcizil se povolani, ale odcizuje se tim i Bohu, cirkvi a to je to nejhorsi.

Co bude dal? Jesté Zije. Jesté je nadéje. A to, Ze Zije, svédCi o veliké Bozi lasce a milosrdenstvi. Buh &eka,
duse Cekaji. Najde se nékdo, kdo by byl ochoten mi pomoci nalézt tohoto ztraceného syna - knéze? Nemyslim
fyzicky, ale je tu prece jina mozZnost. Sv. Monika léta prosila za svého sy-na Augustina, aZz mu vyprosila mi-lost
setkani s Bohem. JenzZe vim ja, jestli moje modlitby a obéti staci na to, aby pfemohly synovu zradu? To kdyby se
tak nas$la takova sv. Tere-zicka JezZiskova nebo Ani¢ka Zeli-kova ¢&i Pier Giorgio Frassati! Ti se dokazali nejen
modilit, ale i obétovat za knéze. Pak snad by se protrhly mraky na nebi a Buh by pohnul mysli a srdcem knéze,
ktery nevydr-Zel a zradil.

Sly§ime denné, jak moc je zapo-tfebi knézi, jaky je jich vSude nedo-statek a kolik jich roéné umira. Ne-bojite
se také nékdy, Ze muZe nastat brzy doba, Ze potkat knéze bude u nas pomalu zazrak? Nemate strach, zvlasté vy,
divky a Zeny, kte-ré svym chovanim a vystupovanim odvadite nejen knéze, ale i ty, ktefi snad volani ke knézstvi
nékde v nitru citi, Ze pravé vam se mize stat, Ze aZ budete knéze nejvice po-tfebovat, Bih vam ho odepre?

Vyzyvam vas tedy, drazi pfatelé BoZi, pomozte mi najit syna. Prosim zviasté vas, nemocni, postiZzeni a tr-pici:
obétujte svoje trapeni a bolesti Bohu za tohoto ztraceného knéze. Prosim i vas, drahé sestry a bratfi, osoby
zasvécené Bohu, vy jste Jemu nejblize a mate obrovskou silu v boji s nastrahami pekla. Prosim vas, ro-diCe,
spojte se s vasimi détmi v mod-litbé - modlitby déti proraZeji nebesa. At nejsem sam, ja nehodny, jehoZ modlitby
a obéti snad ani k nebestim nedosahnou. To neni jen prosba z bolavého otcovského srdce. To je i velika starost
o dusi jednoho, ktery byl povolan zachrariovat duse jinych a ted’ mize ztratit dusi svoji.

BaGh at’' sam vam, ktefi mi pomo-hou, odplati!

Nestastny otec ztraceného syna.

OD TOBOGANU KE STIGMATUM

Podivuhodny pfibéh mladého amerického stigmatizovaného knéze.

Stigmata otce Jamese Bruse (37 let) zaujala vSechen americky tisk. Jel jsem za nim s obavami. Publicis-tické
Uspéchy v fadu mystiky ne-maji vzdycky dobry ohlas a dnes je mnoho stigmatizovanych, jimz se ne-veéfi.
Koneéné, fotografie tohoto kné-ze s knirkem, s hezkym u€esem, zanechaly ve mné tutéz zdrZenlivost. Kniry bez
vousu byly v cirkvi kné-zim dlouho zakazany a ja jsem si na tento obyc€ej zvykl jen napolo. Infor-mace nebyly
vubec uspokojivé.

Ve svém mladi, pfed vstupem do seminafe, byl otec James Bruse pfebornikem téch &etnych rekord(,
viceméné ztfeSténych, v Americe velmi oblibenych, zaznamenanych v Guinessové knize svétovych re-kordu.

Chvili mi trvalo, nez jsem pocho-pil, o€ se jedna. Dosti dlouho jsem myslel, Ze se jednd o pochod nebo
prespolni béh. Ve skutecnosti je to vytrvalostni rekord v zavodé na hor-ské draze v toboganu, v malych viaé-cich,
jaké jsou v parku Walta Disneye, jez poskytuji vzruseni nah-lym zrychlenim pfi kolmém sjezdu.

"Zkusil jste to?” ptal jsem se nékterych pfi besedach. "Ano, ale jen jednou, je to hrozné.”

Jeden Jameslv pfitel, ohromeny jeho neochvéjnou rovnovahou, jej presvédcil, aby prekonal rekord ve
vytrvalosti v jizdé na koleCkovych bruslich. Dosahl ho: sam z 15 za-vodnik( dojel po 72 hodinach. Tento rekord



prekonal roku 1978 v trvani 124 hodin, to jest vic jak pét dni. Popfal si oddechu pouhych 5 minut kazdou hodinu
(bez pohybu kvuli povinné technické zastavce). Nene-chal se odradit. Po tom v8em je to svédectvi o fyzické
vyrovnanosti, kterou nic neotfese... ani otfesna bolest stigmat: zalezitost lasky, jiz stfezi v cudné intimité.

Kdyz pfisel do farnosti sv. Alz-béty Anne Seton, do nového mésta, vystavéného v lesich blizko Wash-ingtonu,
rezidence funkcionari Pen-tagonu, vystfidal dva mladé ka-plany, ktefi postupné utekli: prvni se ozZenil s jednou
vdanou farnici. Zakratko jeho nastupce zmizel po odslouzeni posledni m3e svaté v ne-déli a vic jej nikdo nevidél.
Tradi¢ni a solidni farar rev. Daniel Hamilton, smutny ze své pleSe, prosil Pana, aby se nesplnilo pfislovi: "Nikdy
dva bez tfi!” Farnici byli traumatizovani a ¢ihali na nového pfichoziho, sotva vySlého ze seminare: Kdo je to zac,
s knirkem, Sokujicim pfedkoncilni normy? Kazal bez vymluvnosti, inte-ligentné, ale familiarni angli¢tinou, puristi
by Fekli nespisovnou. Rikali: “nejvic krasny, nejvic podivny’”.

Dobte slouZil m$i svatou, bez pa-tosu a strojenosti, ale v podivuhodné svizném tempu. Rikali mu "Otec
Rychlik”. Nepfedstavoval zadnou dFivéjsi hierarchii nebo mystiku. A hle, o velikonocich roku 1992 se americky
tisk rozboufil 0 "stigma-tizovaném knézi”, prvnim po otci Piovi.

Béhem svého vyu€ovani ve Wash-ingtonu-Arlingtonu, 14.7.1992 mé Frank J. Cuccias k nému zavedl.
James Bruse je kaplanem ve farnosti sv. Alzbéty Anny Seton (jedné z prv-nich americkych svétic) v Lake Bridge
(Virginia), tfi ¢tvrté hodiny autem od Mary Mount University. Lake Bridge je venkovské mésto, jaka jsou v
Americe v oblibé, s vel-kymi stromy a krasnymi loubimi. Farni kostel a fara jsou jakoby vsa-zeny do velké
paseky, v jejimz stfe-du je Ctvrt hektaru lesa, uplny raj pro détské hry. Kolem lesa kruhové parkovisté.
kazdy dam velky prostor. Vzdalenosti nejsou pro pési chlzi, je tfeba pfemistovat se autem. Oc¢eka-val jsem dav
okolo stigmatizovaného a chystal jsem se proniknout touto viavou na setkani.

Ale v 18 hodin nic takového, lou-bi v zapadajicim slunci jsou opu$-téna. Otec Bruse nam jde otevfit, je na
fafe sam. Razem mé dojima jeho prostota a prahlednost.

Tento drobny knéz nema nic mi-mofadného, kromé bohaté kstice, umné zvinéné... ale on tvrdi, Ze je to
paruka po holohlavosti v détstvi. Vydechuje klid a vyrovnanost. Dava najevo v kazdém okamziku uplnou
pohotovost. Ocitame se v jeho kan-celafi, kde triini Madona z Medju-gorje (jeji obraz je ve farnosti Jozo Zovka) a
obrazky Selem v§eho druhu (tygr, panter), zdobici stény.

Jak se nékdo muze stat stigma-tizovanym? Na to jsem se zeptal otce Bruse v ¢ervenci 1992 na jeho fafe v
Lake Bridge.

R.L. Kdy to zacalo?

Na kazdou vétu odpovédél krat-ce, objektivné a bez okolk.

J.B. Bylo to na Zeleny &tvrtek, 16. dubna 1992. Koncelebroval jsem s Msgre Keatingem, arlingtonskym
biskupem a brzy po proméfovani se zacaly tvofit rany.

R.L. Bylo to vidét?

J.B. Ano. A tak se ukazala i nova.

R.L. Bylo to tedy velmi bolestivé... a prece jste zustal na nohou. Jak to pokracovalo?

J.B. Napred zapésti, pak nohy a nakonec bok.

R.L. Tekla krev?

J.B. Ano, a stale stejnym smérem.

R.L. To jest?

Upazi rukou a prstem druhé ruky mi ukazuje, jak krev stéka doll. Pak ruku vzpazi a ucini vysvétlujici gesto;
krev neteCe od zapésti k loktu, ale stale tymz smérem, jako tekla v horizontalni poloze pfi ukfizovani.

R.L. Bolely ruce vic nez nohy?
J.B. Mnohem vic.
Je to logické. Priichod hfebu pomacka a znici stfedni nerv. To by-la Kristova nejhrozné;jsi bolest.

R.L. Vlyvolala tato bolest reflex v palci?

Nerozumi otazce. Kladu ji, pro-toze Gladys, stigmatizovana ze S. Nicolas, méla tento reflex, ktery zaujal
E. J. Telechu a C. M. Pelli-cciottu. Byli udiveni touto reakci, odpovidajici fyziologické skutecnosti. Vysvétluji to
Jamesovi a opakuji otazku.

J.B. Nepozoroval jsem.
Zda se, Ze nevi o studiich Turinského platna a o vysledcich s pokusy.

R.L. A jak dlouho to trva?

J.B. Asi dvé hodiny.

R.L. Zustala potom viditelna stopa?

Ukazuje zapésti, jizva je kulata, slaba, ale viditelna.

R.L. A duchovni ovoce?

J.B. Urcity pocet uzdraveni.

R.L. DoloZenych? Potvrzenych lé-kafi?

J.B. Jen jedno bylo vazné Setfeno: 13lety hoch mél viditelnou rakovinu na tvafi. Byl slepy. Ted vidi a rakovinu
uz vidét neni.

R.L. Kdo provadél Setreni? Bis-kup?



J.B. Ne, rodina. Lékafi byli z toho uzdraveni velmi pfekvapeni. Dokumenty jsou jesté u nich na zkouseni.

R.L. Z ¢eho se lidé uzdravuji?

J.B. Micha (s deformaci a para-lyzou); rakovina plic; nemoci kardio-vaskularni; zrakové potize a take
koktavost.

R.L. Jaké jsou vztahy s va8im farafem?

J.B. Vynikajici.

R.L. S biskupem?

J.B. Dobré, ale chce zUstat diskrétni.

R.L. To je podivuhodné. Vétsinou tento druh fenoménu rozpouta vseli-jaké opozice, komplikace a potize.

Skongil jsem, ale zUustavam vydrazdén, nebo i fascinovan celou tou obrazkovou vystavou Selem, zdo-bici
stény za klidnou a mirnou po-stavou otce Bruse.

R.L. Nac ty Selmy a kocky, zdo-bici va$i kancelar?

J.B. Jedno léto jsem pracoval v ZOO ve Washingtonu.

R.L. Kdy?

J.B. Asi v roce 1975.

Mél tehdy 22 roku, hned po ukonéeni koleje.

R.L. Jaky vztah jste mél ke zvifatim?

J.B. Krmil jsem je tfikrat denné.

R.L. Za ohradou, nebo jste vstoupil do klece?

J.B. Ano, vstoupil.

R.L. Nebal jste se?

J.B. Bal.

R.L. Mél jste to rad?

Odpovéd je vahava (rozpacitd), protoze otédzka vystavuje jeho odvahu zkousce.
R.L. Zustaly vam na to vzpo-minky?

J.B. Ano.

R.L. Pro¢ ale ty mimoradné jevy, stigmata, podivné chovani soch?

J.B. Myslim si, Zze Kristus nas chce upozornit a vola nas k navratu k Sobé.
René Laurentin

(Chrétiens magazine, tnor 94)

SV. OTEC K NAVRHUM OSN

V tomto mezinarodnim roce rodi-ny jsme svédky rostoucich satan-skych utokd pravé na rodinu. V po-slednim
mésici Svaty otec neSetfil ostrymi a rozhodnymi vytkami proti programu o populaci a proti rozvoji, 0 nichz ma
konference OSN jednat v zafi v Kahife (jeho dopis v§em hla-vam statl uvefejfiuieme na 2. strané).

Jaky je to program, Ze sam pa-pez jej oznacil za zbaveny vSi etické soudnosti? Témata rozpravy, formu-
lovana sekretarkou konference a fe-ditelkou Fondu OSN, Egyptankou Nafis Sadik, se zakladaji na idei, Zze kolem
roku 2000 nemélo by byt na svété vic nez 6 miliard lidi. Pro ten ucel, piSe tato "prorokyné”, je nut-nych 151
milion chirurgickych za-krokd sterilizace na muzich a Ze-nach, 8 miliard pilulkovych davek, 663 miliony
antikoncepénich a po-tratovych injekci, 300 milion nitro-déloZnich preparatl a 44 miliardy profylaktickych
ochran. Zridna pre-ciznost, s niz je tento program pla-novan, neni v zamérech OSN nova.

Od urgité doby, diky velkym finanénim podporam pramyslovych zemi, se rozviji politika "planovani rodiny” a
dospéla az k tomu, Ze da-va finanéni odmény tém, kdo se ne-chaji sterilizovat; kdo napf. v Ban-gladési
podstoupi tento zakrok, do-stane jako nahradu novy oblek a tydenni délnickou mzdu. To jsou na-vrhy pro rodinu,
které vymyslela OSN. Navrhy zcela nepfijatelné pro toho, kdo ma dosud aspon mini-malni smysl pro lidskou
dlstojnost.

V aule afrického SYNODU v Rimé& uvedli biskupové aspekty zapadni politiky, jejiz rysy vystihuji jasné onu
civilizaci smrti, odsouzenou pa-pezem. Proto Sv. otec vyzval vSech-ny kfestany vybudovat novou Magi-notovu
linii na obranu zZivota (21. dubna).

Pfi audienci 6. dubna pfed 30.000 lidmi pfed zavére€nym po-Zehnanim zvolal: ”...Mame obavu,Ze se tento rok
pro rodinu stane rokem proti rodiné. Protestujeme!” fekl mezi opakovanym potleskem. "NemdizZeme kracet k
budoucnosti s programem systematické smrti nenarozenych. Kraéet muZeme jenom s civilizaci las-ky, ktera Zivot
pfijima.”

Dalsi papezuv projev pfi REGINA COELI v nedéli 17. dubna:

"\ tomto Mezinarodnim roce ro-diny bychom mohli oéekavat nové odhaleni a prohloubeni principa, které jsou
potvrzeny ve VsSeobecné deklaraci lidskych prav, podle nichz je rodina ’pfirozenou a zakladni burikou
spole¢nosti” (€l. 16,3). Pro tento svlj charakter neni rodina in-stituci, ktera se muaze libovolné mo-difikovat:
rodina nalezi k zaklad-nim a posvatnym lidskym hodno-tam! Ona ma prvenstvi pfed statem, ktery je povinen



ji respektovat a chranit ji na zakladé snadno pocho-pitelnych etickosocialnich principQ, které nemohou byt nikdy
prehlizeny.

To, co ohrozuje rodinu, ohrozuje ¢lovéka. To plati tim vice, kdyz se hovofi o predpokladaném “pravu na
potrat”. Je tfeba dnes protestovat vice nez jindy proti takovym mode-lim chovani, které jsou vyplodem
hedonistické a nevazané kultury, které pokladaji samoziejmy dar kon-trolovat pudy a smysl pro odpovéd-nost za
pojmy, které pry patfi do jiné epochy, ktera jiz byla pfeko-nana. Ptam se, k jaké spole¢nosti povede tato
eticka nevazanost? Nejsou zde skliCujici pfiznaky, které vyvolavaji vazné obavy o budoucnost lidstva?”

Pevny postoj katolické cirkve je v této dobé ojedinély. Jde o oprav-dovy kulturni zapas o dUstojnost Zivota a
prvenstvi Boha. Cirkev muze svadét tento zapas ve jménu Krista, protoze jejim zamérem je opravdovy Zivot proti
mravnim smykdm boha-tych spolecnosti. To, co vyslovil pa-pez v Denveru, v encyklice Veritatis splendor a v
dopise rodinam, stalo se ted tragicky jasnym; a je tedy stale aktualnéjSi a naléhavéjsi vyzva sv. Pavla:
"NepfizpUsobujte se tomu-to svétu” (Rim 12,2).

Papez: Jsem mirny, ale...

Neobvykle ostry ton, uzity pa-pezem, ma své opodstatnéni v za-vaznosti faktt. Pochopime to Iépe, slySime-li
jeho vyjadfeni o vlastni povaze: "Papez je svou povahou ¢Elovék mirny, ne pfisny a pfikry. Ale je nutné byt
neustupny v zasadach. Musime mit velké pochopeni pro v§echny lidské slabosti, ale pro rodinu, chapanou jako
konstrukéni prvek spole€nosti, musime byt neohroZeni a neustupni... Desatero pfikadzani jsou kamenné zaklady,
kterymi se nesmi pohnout, Zadné z nich nejde zrusit, vSechny musi pevné drzet. Tak se buduje cirkev.” To Fekl
pfi navstévé jedné fimské farnosti (6. 3. 94).

Matka Tereza fekla: Rodina, kte-ra se spole¢né modli, zGstane jed-notna...

"Véfim: Vratime-li se k Panné Marii, zatneme se znovu modlit rizenec. Rodiny, které se spole¢né modli,
zUstanou jednotné. A zlstanou-li jednotné, budou se navzajem milo-vat, jak miluje Buh je.”

"Mam za to,” tvrdi s dlirazem, "Ze potrat je dnes nejvétsi metlou rodinného Zivota, nejvétsi hrozbou pro
svétovy mir.” Na muj vyraz udivu odpovédéla: "Ano, potrat je nejvétsi nepfitel pro dnesni mir. MGze-li matka zabit
své dité, co mu-ze zabranit tomu, abychom se zabi-jeli navzajem? Dité, jeSté nenaroze-né, je posvatné a
nedotknutelné a potrat je hroznou vrazdou.”

Pfi lou€eni, po spoleéném Zdra-vase, jsem se ji zeptal: "Kdybyste mohla promluvit v televizi, co byste lidem
fekla?”

"Rekla bych jim, Ze Jezi§ je laska a miluje kazdého z nas. Mame zapo-tfebi prosit, aby nam modlitba vy-
tvorila Cisté srdce a Cisté srdce nam umozni vidét Boha. Vidime-li Boha v druhych, budeme se navzajem mi-
lovat, jak On miloval nas. A budeme Zzit v pokoji se véemi. Vime, Zze On nas miloval, protoZe za nas umfel; i my
se musime navzajem milovat, i za cenu obéti.

Laska zacina od rodiny. Aby se zrodila tato laska, musime se spo-le¢né modlit. Rodina, ktera se spo-le¢né
modli, zlstava jednotna. Jsme-li jednotni, budeme se navza-jem milovat, jako Buh miluje kaz-dého z nas.”

Co nejvice rmouti papeze

Polsky kardinal Deskur, divérny papezlv pfitel, na dotaz. co Sv. otce nejvic potéSuje a co jej nejvic za-
rmucuje, fekl:

"Védomi, Ze mnoho dusi je s nim spojeno, Ze se za ného modli, to ho nejvice posiluje, aby pokracoval ve
svém netinavném posléni. Co ho na-opak nejvice rmouti, je potrat ve své-tovém méritku, propagovany u chu-
dych narod( mezinarodnimi organi-zacemi (50 - 60 milion( potrat( ro¢-né). Byt zabit nepritelem je hrozné, ale
védomi, Ze moje vlastni matka mé chce zabit, ta, ktera je tu proto, aby mi Zivot dala, bylo by nejvy$Sim
zoufalstvim. KdyZz nékdo dokaze za-bit Zivot bez skrupuli, byt se zakon-nym schvalenim, kdo by mu mohl
zabranit v jakémkoliv nasili vaci druhym?”

Toto hodnoceni potratu se plné shoduje s tim, co Panna Maria ¢asto fikavala vizionardm.

Sv. otec svUj projev 17. dubna zakongil slovy:

"Svértuji matefskému srdci Panny Marie tyto otazky, doporuduiji jeji matefské ochrané vSechny ty, ktefi maji v
hrudi lidské srdce a viibec kazdého ¢lovéka. Nemam v umyslu propadat pesimismu a troubit na po-plach. Ale
plnim svou povinnost zvednout jasné hlas cirkve ve véci tak velkého vyznamu. Kéz svata Panna promluvi
k srdcim, umozni, aby tato moje slova pronikla pfes ideologické a politické bariéry, aby bylo mozno nalézt pro
tyto zakladni argumenty opét souhlas vSech lidi, ktefi maji skuteéné dobrou vali.”

(Eko di M., prel. - fm-I$-)

POSLEDNi ZPRAVY (26. 4. 94)

Pripravny aktiv kahirské konfe-rence o populaci a rozvoji zamitl diskuzni navrh zavére¢ného doku-mentu pro
odpor mnoha statd stfedni a jizni Ameriky.
Protesty papeZe a zdravého rozu-mu byly uspésné.



MALY SLOVNIK "NOVEHO VEKU”

Na tomto misté systematicky vy-svétlujeme obsah nékterych pojmd, s nimiz mazete pfijit do styku v
ram-ci propagace hnuti Nového véku (New Age), které se na plno rozbéhlo i v nasich sdélovacich
Qrostfedcich. Slova oznadena v textu */ budou vtomto slovniku postupné vysvétiena.

SAMAN

Plavodné kmenovy kouzelnik pri-mitivnich kmend. Po dlouhych a Casto krutych */iniciacnich
proce-sech ovladl magické sily, které vy-uzival, aby pomahal pfisluSnikim kmene (léCitel, véstec,
zafikavac). Do styku s magickymi silami pfichazel pfedevS§im v tranzu vyvolaném opia-ty, specifickym
dlouhotrvajicim ryt-mickym tancem a pod. V nové dobé diky kniham Carlose Castanedy, ktery ffi Iéta
pomoci drog studoval Zivot indianského divocha, doslo v ramci New Age k nesmirné kon-junkture
Samanismu, ktery se stal jednou z nejpopularnéjSich okult-nich praktik . Prodavaji se pfirucky, jak se
stat Samanem. Proti altruis-ticky zaméfenému puivodnimu $a-manovi, ktery byl jedinym zasvé-cencem
kmene, je dnedni $aman zaméfen sam na sebe. Samanistické "vylety do transcendentna" se stavaji
naplni pro vikend po tydnu, v némz soucasny zivotni zp(isob potlacoval vSechno duchovni. Tato praxe
ma pomahat najit v extatickém stavu sama sebe a své duchovni zdokona-leni pomoci tajemnych
transcenden-talnich sil.



